Sygn.akt III AUa 109/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2020 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku, IIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: sedzia Marek Szymanowski

Sedziowie: Barbara Orechwa-Zawadzka

Dorota Elzbieta Zarzecka

Protokolant: Anna Kuklinska

po rozpoznaniu na rozprawie 23 czerwca 2020 r. w B.

sprawy z odwolania M. J. (1)

przy udziale zainteresowanych: W. N. (1) oraz C. Sp. o.0. w L.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

o odpowiedzialno$¢ osob trzecich za skladki na ubezpieczenie spoteczne

na skutek apelacji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

od wyroku Sadu Okregowego w Lomzy III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

z 12 grudnia 2019 r. sygn. akt ITI U 441/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w calosci oraz poprzedzajacq go decyzje Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w B. z 30 sierpnia 2018 r. Nr 13/2018 r. w zakresie punktow II. i I11. ( drugiego
i trzeciego ) w ten sposob, ze stwierdza, iz naleznosci objete zaskarzong decyzjq w jej punkcie I

(pierwszym) zostaly uiszczone;

II. oddala odwolanie i apelacje w pozostaltym zakresie;

III. zasqgdza tytulem zwrotu czesci kosztow procesu za obie instancje od M. J. (1) na rzecz Zakladu

Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. kwote 3.000 ( trzy tysiqgce ) zlotych.
D.Z.M.B.O.-Z.

Sygn. akt ITII AUa 109/20

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. decyzja z 30 sierpnia 2018r. Nt 13/218 stwierdzil, ze M. J. (1), jako
czlonek zarzadu (...) sp. z 0.0., ponosi solidarnie ze sp6tkg odpowiedzialno$¢ za zobowigzania z tytulu nie optaconych
skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Funduszu Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczer Pracowniczych, kosztéw egzekucyjnych oraz odsetek za zwloke w lacznej kwocie 78.647,39 zlotych, w tym:



1) na ubezpieczenia spoleczne:

- 44.980,53 zt z tytulu skladek za marzec 2014r., od czerwca 2014r. do pazdziernika 2014 r.;
- 2.838,52 7zt z tytulu kosztow egzekucyjnych;

- 14.325,00 z} z tytulu odsetek za zwloke naliczonych na 30 sierpnia 2018r.,

2) na ubezpieczenie zdrowotne:

- 11.916,94 z} z tytulu sktadek od czerwca 2014r. do pazdziernika 2014r.;

- 779,40 z tytulu kosztow egzekucyjnych;

- 3.801,00 zl z tytulu odsetek za zwloke naliczonych na 30 sierpnia 2018 r.,

3) na Funduszu Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych:

- 6,00z t z tytulu skladek za wrzesien 2014r.

W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, ze po przeprowadzonym postepowaniu, zaistnialy przestanki uzasadniajgce
przeniesienie na M. J. (1) odpowiedzialno$ci za zobowiazana (...) sp. z 0.0. na w/w ubezpieczenia oraz na Funduszu
Pracy i Gwarantowanych Swiadczenn Pracowniczych za w/w okresy, poniewaz egzekucja wobec Spolki okazala sie
bezskuteczna, M. J. (1) pelnil funkcje czlonka zarzadu w okresie, kiedy powstalo wymienione zadluzenie, nie zltozyl
wniosku o ogloszenie upadlosci oraz nie wskazal mienia, z ktérego mozliwe byloby zaspokojenie zobowiazan w
znacznej czesci.

Odwolanie od powyziszej decyzji zlozyl M. J. (1) zaskarzajac ja w calo$ci na podstawie art. 477° § 1 k.p.c. w

zw. z art. 477'° k.p.c. , ktory zaskarzonej decyzji zarzucil:

1. naruszenie przepisOw prawa materialnego poprzez niewlasciwe zastosowanie art. 107, art. 116 ustawy z 29.08.1997r.
Ordynacja podatkowa w zw. z art. 311 art. 32 ustawy z 13.10.1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych, przejawiajace
sie w blednym uznaniu przez organ rentowy, iz jako byly czlonek Zarzadu spoiki (...) sp. z 0.0. powinien ponosic¢
solidarnie z platnikiem skladek odpowiedzialno$¢ za zobowiazania z tytulu nie oplaconych skladek, podczas gdy
w rzeczywistoSci do powstania ewentualnego zadluzenia wobec ZUS doszlo na skutek dzialania drugiego czlonka
Zarzadu - tj. W. N. (1), o ktorego powolaniu na w/w funkcje nie mial zadnej wiedzy oraz nie mial nawet Swiadomosci, ze
w/w osoba reprezentuje spotke (...) sp. z 0.0. rownoczesnie z nim oraz podejmuje w jej imieniu szereg czynnos$ci (m.in.
zatrudnianie pracownikdéw, zglaszanie do ubezpieczen itp.) i nieuwzglednieniu przez organ rentowy okolicznosci,
iz w chwili obecnej prowadzone jest postepowanie karne majace na celu ustalenie m.in. os6b odpowiedzialnych za
powstanie zobowiazan spolki (...) sp. z 0.0.;

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego poprzez ich niezastosowanie - tj. art. 166 § 1 pkt 1 lit. b ustawy z
29.08.1997r. Ordynacja podatkowa - przejawiajace sie w pominieciu przez organ rentowy okolicznosci, ze funkcje
Prezesa Zarzadu Spoétki (...) sp. z 0.0. sprawowal tylko przez okres 9 miesiecy (od marca 2014 r. do grudnia 2014r.) i
w tym okresie nie posiadal zadnej wiedzy o zlej sytuacji finansowej spolki, zatem niezgloszenie wniosku o ogloszenie
upadlo$ci nastapilo bez jego winy;

3. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia tj. art. 7, art. 77, art. 107 § 3 k.p.a.
przejawiajace sie w brakach w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji oraz nienalezytym zbadaniu stanu faktycznego
sprawy przed wydaniem decyzji, jak rowniez pominieciem wyjasnienia kluczowych kwestii, tj. osoby faktycznie
odpowiedzialnej za powstanie zalegloSci skladkowych, faktu toczacego sie postepowania karnego;



4. naruszenie art. 8 k.p.a. przejawiajace sie w prowadzeniu przez organ rentowy postepowania w sposéb godzacy
w zasade zaufania do organéw wladzy publicznej, zamiast w sposéb sprawny, kompetentny, zgodny z prawem
oraz maksymalnie uwzgledniajacy interesy skarzacego, zaniechaniu wyjasnienia wszystkich okolicznos$ci faktycznych
sprawy przed wydaniem decyzji.

Wskazujac na powyzsze wniost o zmiane zaskarzonej decyzji w caloSci jako niezgodnej z prawem i orzeczenie co do
istoty sprawy. Ewentualnie o uchylenie w caloéci zaskarzonej decyzji i przekazanie organowi rentowemu w/w sprawy
do ponownego rozpatrzenia z uwzglednieniem okoliczno$ci przytoczonych w tresci niniejszego pisma, w tym réwniez
rozwazenie zasadnoS$ci zawieszenia w/w postepowania z uwagi na toczace sie przed Prokuraturg Krajowa Sledztwo.
Whibst takze o zasadzenie od organu rentowego na rzecz skarzacego wszystkich kosztéw postepowania w wysokoSci
wynikajacej z przepiséw prawa.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych podtrzymal stanowisko zawarte w
uzasadnieniu decyzji i wnidst o oddalenie odwotlania oraz zasadzenie od odwolujacego sie na rzecz organu rentowego
kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z 12 grudnia 2019 roku Sqd Okregowy w Lomzy zmienil zaskarzong decyzje i stwierdzil, ze M.
J. (1) nie ponosi solidarnie z (...) Sp. z 0.0. w L. odpowiedzialno$ci z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia
spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych,
kosztow egzekucyjnych i odsetek za zwloke tacznie w wysokoSci 78.647,39 zlotych (punkt 1) oraz zni6st wzajemnie
miedzy stronami koszty postepowania (punkt 2).

Sad I instancji ustalil, iz 13 kwietnia 2012r. utworzono (...) spdlka z ograniczong odpowiedzialno$ci. Przedmiotem
jej dzialalnoSci bylo m.in.: poligrafia i reprodukcja zapisanych no$nikéw informacji, naprawa i konserwacja
urzadzen elektronicznych i optycznych, dzialalnoé¢ zwigzana z doradztwem w zakresie informatyki, dzialalnoéc
zwigzana z zarzadzaniem urzadzeniami informatycznymi, pozostala dzialalno$é uslugowa w zakresie technologii
informatycznych i komputerowych. 19 kwietnia 2012r. (...) sp. z 0.0. zostala wpisana do rejestru przedsiebiorcow
przez Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie, XII Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sagdowego pod
numerem KRS (...) o kapitale zakladowym 5.000,00 zlotych, wplaconym w catoSci, kazdy udzial o warto$ci nominalne;j
500,00 zlotych.

Uchwala nr 1 Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikow (...) sp. z 0.0. z 28.03.2014 r. odwolano T. S. z pelnienia
funkeji Prezesa Zarzadu Spoélki, za§ uchwala nr 2 Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikow (...) sp. z 0.0. z
28.03.2014r. powolano w sklad Zarzadu (...) i powierzono mu funkcje Prezesa Zarzadu Spotki. Umowa sprzedazy
udzialéw zawarta 06.05.2014r. pomiedzy T. S., a M. J. (1) przeniesiono wlasno$é 9 udzialéow w kapitale zakladowym
spolki o lgcznej wartosci nominalnej 4.500,00 zt na rzecz M. J. (1). Uchwalg Nr 1 Nadzwyczajnego Zgromadzenia
Wsp6lnikéw z 20 maja 2014r. powolano w sklad Zarzadu (...) i powierzono mu funkcje Czlonka Zarzadu. M. J. (1)
o$wiadczyl, ze bedac wspdlnikiem (...) sp. z 0.0. w L. nie bral 20.05.2014r. udzialu w Nadzwyczajnym Zgromadzeniu
Wspoélnikoéw Spolki, nie byl tez w zaden sposéb zawiadamiany o planie przeprowadzenia zgromadzenia w tej dacie,
za$ informacje o wyborze Zarzadu na podstawie nieznanego mu protokolu z tego zgromadzenia powzial wylacznie z
akt rejestrowych Spoiki.

6.11.2014 r. W. N. (1) jako Czlonek Zarzadu reprezentujacy spolke (...) zawarl z (...) sp. z 0.0. z siedziba w W.
reprezentowana przez Prezesa Zarzadu T. S. umowe przeniesienia zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa tytulem
wkladu niepienieznego.

Uchwala Nr 1 Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspoélnikéw (...) sp. z 0.0. z 23.12.2014r. odwolano Prezesa Zarzadu
Spolki M. J. (1) z dalszego pelnienia funkeji z powodu jego rezygnacji. Uchwala Nt 2 odwolano czlonka Zarzadu Spotki
(...) zdalszego pelnienia funkcji, za§ uchwata Nr 3 Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspolnikow powolalo A. R. na funkcje
Prezesa Zarzadu Spo6lki. Uchwala Nr 4 zmieniono umowe Spolki i okreslono, ze siedziba Spolki jest L... Na podstawie
umowy sprzedazy udzialow zawartej 23.12.2014r. M. J. (1) sprzedal A. R. 1 udzial w kapitale zakladowym Spotki



(...) sp. z 0.0. o0 lacznej wartoSci nominalnej 500,00 z}. Zas umowa sprzedazy udzialéw zawarta 23.12.2014r. M. J. (1)
sprzedal D. W. 8 udzialow w kapitale zakladowym Spo6iki (...) sp. z 0.0. o lacznej warto$ci nominalnej 4.000,00 zl.

31 grudnia 2014r. aktem notarialnym Repertorium A nr 9429/2014 W. N. (1) dzialajacy w imieniu i na rzecz spotki
pod firma (...) sp. z 0.0., jak czlonek Zarzadu uprawniony do samodzielnej reprezentacji o§wiadczyl, ze w imieniu
reprezentowanej przez siebie spolki (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. przystepuje do spolki (...) sp. z 0.0. z siedziba w W.
i obejmuje w kapitale zakladowym tej spotki 300 nowych udzialow o wartoéci nominalnej 500,00 zt za kazdy udzial, o
lacznej warto$ci nominalnej 150.000,00 zt i na pokrycie tych udzialéw wnosi do spétki wklad niepieniezny w postaci
zorganizowanej czeSci przedsiebiorstwa przeznaczonej do prowadzenia dzialalno$ci rachunkowo-ksiegowe;j.

Na dzien 14 stycznia 2015r. wspolnikami firmy (...) sp. z o0.0. byt D. W. posiadajacy 9 udzialéw o lacznej wartoéci
4.500,00 z} oraz A. R. posiadajacy 1 udzial o lgcznej wartoSci nominalnej 500,00 zl.

Na podstawie umowy najmu lokalu uzytkowego zawartej 15.01.2015r. PPHU (...) E. G. sp. j. w L. oddal (...) sp. z 0.0.
z siedziba w W. w najem lokal znajdujacy sie w L. przy ul. (...) na cele uzytkowe. (...) sp. z o0.0. bedzie w w/w lokalu
prowadzil dzialalno$¢ - biuro oraz bedzie placi¢ raz w roku z gory czynsz najmu w wysokoéci 300,00 zl do dnia 15
kazdego miesigca. Umowa zostala zawarta na czas okre$lony od 15.01.2015 r. do 14.01.2016r.

Wyrokiem z 14 maja 2015r. wydanym w sprawie sygn. akt VII GC 74/15 Sad Okregowy w Bialymstoku VII Wydzial
Gospodarczy stwierdzit niewazno$¢ uchwaly nr 1 Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikow pozwanej (...) spolki z
ograniczong odpowiedzialno$cig w L. z dnia 20 maja 2014r.

Whiosek o ogloszenie upadloéci wobec dtuznika Spolki (...) sp. z 0.0. z siedziba w L. obejmujaca likwidacje majatku
dluznika zostal zlozony przez (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. w dniu 22.04.2015r. Kolejny wniosek z 28.09.2015r.
zlozony byl przez T. S.. Postanowieniem z 12.01.2016r. w sprawie sygn. akt V GU 9/15 Sad Rejonowy w Lomzy V
Wydzial Gospodarczy oddalil wnioski o ogloszenie upadlosci (...) sp. z 0.0. z siedziba w L...

Ponadto Sad Rejonowy w Eomzy V Wydzial Gospodarczy w toku postepowania ujawnil, ze miedzy spolka (...) sp.
z 0.0. a innymi podmiotami mogto dochodzi¢ do pozornych czynnoéci prawnych (umowy pozyczki, najmu czy tez
prowadzenia uslug ksiegowych) celem uzyskania okre$lonych korzys$ci majatkowych. Z akt sprawy wynika, iz bylo
dokonanych kilkana$cie przelewoéw $rodkéw pienieznych, po czym nastepowal zwrot tych srodkow. Jednoczeénie
dysponenci §rodkéw nie potrafili wykazaé zasadnoS$ci operacji finansowych. Spoétka (...) sp. z 0.0. z innymi spotkami
byla powigzana kapitalowo i prowadzily ,,wspdlnie dzialalno$¢ gospodarcza” oraz niektére osoby wystepowaly
zamiennie po obu stronach uméw. Nadto w Spolce (...) sp. z 0.0. byly podejmowane czynno$ci majace na celu m. in.
wyprowadzenie majatku Spotki poza granice Polski.

Pismem z 11.08.2015r. ZUS poinformowal, ze platnik (...) sp. z o0.0. zalega z platnoSciami z tytulu skladek na
ubezpieczenie spoleczne, zdrowotne i Fundusz Pracy:

- FUS za okres 03.2014r., 06.2014r. - 10.2014T., 12.2014T. - kwota 52.628,26 zl;

- FUZ za okres 06.2014r. - 10.2014r., 12.2014r. - kwota 13.977,25 zl;

-FPi (...) za okres 09.2014r. - kwota 6,00 zl.

Wskazal, ze sa to kwoty zadluzenia z odsetkami na dzien 10.08.2015r. plus koszty egzekucyjne.

Uchwala nr 10/11/2015 Zwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikéw (...) sp. z 0.0. z 17.11.2015r. odwotano A. R. z funkcji
Prezesa Zarzadu Spolki, za$ uchwatg nr 11/11/2015 Zwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikéw. z 17.11.2015r. powolano
D. W. na funkcje Prezesa Zarzadu Spoiki.



(...) sp. z 0.0. zatrudniala pracownikdw na podstawie umowy o prace, jak réwniez na podstawie umowy zlecenia,
a po zakonczeniu umowy zlecenia zawierano kolejna umowe juz na podstawie umowy o prace. W poszczegdlnych
miesigcach od marca do grudnia 2014r., Spétka zatrudniala inng liczbe pracownikéw w ré6znym wymiarze czasu pracy.

Sad wskazal, iz pismem z 10 maja 2018r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. zawiadomil M. J. (1) o
wszczeciu z urzedu postepowania wyjaéniajacego w sprawie przeniesienia odpowiedzialno$ci na niego, jako czlonka
zarzadu za zobowiazania (...) sp. z 0.0. z tytulu nieoptaconych skladek na ubezpieczenia spoteczne za wskazane okresy.
Organ rentowy wyjaénit podstawy prawne wszczecia postepowania oraz przystugujace M. J. (1), podczas jego trwania,
prawa i obowiazki. Podczas postepowania organ rentowy zgromadzit dokumentacje w postaci akt sp6lki jako platnika
skladek, zawierajace dokumentacje zgloszeniows i rozliczeniowa, wypis z Krajowego Rejestru Sadowego o numerze
(...) oraz dokumenty uzyskane z Sadu Rejonowego w Bialymstoku XII Wydzialu Gospodarczego. W prowadzonym
postepowaniu M. J. (1) nie zlozyl zadnych wyjaénien ani dodatkowej dokumentacji. W zwiazku z tym, na podstawie
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego organ rentowy ustalil, ze (...) sp. z 0.0. prowadzila dzialalnoéc
gospodarcza na podstawie wpisu do rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem (...). Z tego
tytulu Spotka zobowigzana byla do oplacania naleznych skladek na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne
oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych. Poniewaz Spotka nie wywiazala sie z tego
obowiagzku w spos6b prawidlowy, na jej koncie powstalo zadluzenie, ktore na dzien 30 sierpnia 2018r. wynosi lacznie
80.965,51 zl.

W celu wyegzekwowania nalezno$ci z tytulu nieoplaconych skladek Dyrektor Oddzialu Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych w B. prowadzil wobec Spoétki (...) sp. z o0.0. postepowanie egzekucyjne na podstawie tytulow
wykonawczych o numerach: (...), (...), (...)1 (...). W prowadzonym postepowaniu egzekucyjnym zastosowano Srodek
w postaci zajecia wierzytelnoSci pienieznej z rachunku bankowego Spoélki, w Banku (...) Spotka Akcyjna w W., na
podstawie zajec z 2 czerwca 2015r. nr (...), (...). Pismem z 19 pazdziernika 2015r. Bank poinformowal, ze rachunek
zostal zablokowany, ale brak jest Srodkow umozliwiajacych calkowite lub czeSciowe zrealizowanie zajecia. Pismem z
22 lutego 2016r. Bank poinformowal, ze umowa rachunku Spélki zostala skutecznie wypowiedziana przez Bank 29
pazdziernika 2015r. Prowadzone postepowanie egzekucyjne przez Dyrektora Oddzialu ZUS okazalo sie nieskuteczne.
W zwigzku z tym 21 maja 2018r. Dyrektor Oddzialu Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w B. wydal postanowienie
nr (...) o umorzeniu postepowania egzekucyjnego prowadzonego na podstawie w/w tytuléw wykonawczych. W toku
prowadzonego postepowania egzekucyjnego nie ustalono innego majatku o wartosSci egzekucyjnej. Wedlug informacji
z Centralnej Bazy Danych (...) sp. z 0.0. nie posiada nieruchomosci. Wedtug informacji z bazy (...) Spolka nie
jest wlascicielem pojazdéw. Po przeanalizowaniu i ocenieniu stanu faktycznego Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych
uznal, iz M. J. (1) pelil funkcje w zarzadzie Spo6tki w okresie powstania zadluzenia. Poniewaz odwolanie M. J. (1)
z funkcji Prezesa Zarzadu nastapilo 23.12.2014r., organ rentowy uznal, ze nie moze on odpowiadaé za zadluzenia
powstale w grudniu 2014 r. i tym samym stwierdzil, ze zaistnialy przestanki uzasadniajace przeniesienie na M. J.
(1) odpowiedzialno$ci za zobowigzania (...) sp. z 0.0. z siedziba w L. na ubezpieczenia spoleczne za marzec 2014r.,
od czerwca 2014r. do pazdziernika 2014r., ubezpieczenia zdrowotne od czerwca 2014r. do pazdziernika 2014r., na
Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeri Pracowniczych za wrzesieri 2014r. w lacznej kwocie 78.647,39.

Decyzja z 30 sierpnia 2018r. Nr (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych umorzyt postepowanie wszczete z urzedu
pismem z 10 maja 2018r. w sprawie wydania decyzji o odpowiedzialnosci W. N. (1) jako czlonka zarzadu za
zobowigzana (...) sp. z o0.0. z tytulu skladek na Fundusz Ubezpieczen Spotecznych, Funduszu Ubezpieczenia
Zdrowotnego, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych w zwigzku z uznaniem przez Sad
Okregowy w Bialymstoku VII Wydzial Gospodarczy wyrokiem z 14.05.2015r. wydanym w sprawie o sygn. akt VII GC
74/15 za niewazng uchwaly nr 1z 20.05.2014r. Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspodlnikow (...) sp. z 0.0. powolujacej
W. N. (1) w sklad zarzadu Spoiki.

Zgodnie ze $wiadectwem pracy wystawionym 31 sierpnia 2014r. M. J. (1) byl zatrudniony w (...) sp. z 0.0. w okresie
od 01.05.2014r. do 31.08.2014r. w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku specjalisty ds. administracyjnych za$
stosunek pracy ustal na mocy porozumienia stron.



27 wrze$nia 2018r. na konto spotki w Z. wplynela wplata, ktéra organ rentowy rozliczyt na poczet zaleglosci za
marzec 2014 (objete zaskarzona decyzja). Okoliczno$¢ ta nie byla przedmiotem sporu w toku postepowania i zostala
potwierdzona poleceniem przelewu na 10.000 zl.

16 wrze$nia 2019r. Sad Okregowy zawiadomil o toczacym sie postepowaniu W. N. (1) pouczajac o tresci art. 477" § 2
k.p.c. W.N. (1) wyrazil gotowo$¢é pokrycia czeéci zobowigzan spolki (...) z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne.
30.10.2019r. wplacil ZUSowi 75.880,51 zl. tytulem zaleglych skladek spéiki (...). Z pisma ZUS z 07.11.2019r. wynika,
ze wplata 10.000 zl. z wrzeénia 2018r. zostala rozliczona na zalegloSci za marzec, czerwiec i wrzesien 2014r. a wplata
75.880,51 zl. na zalegloSci za czerwiec 2014-pazdziernik 2014r. i grudzien 2014r. Pozostala do zaplaty kwota 42 zl.
tytulem skladek na ubezpieczenie zdrowotne za grudzien 2014r. i odsetki 16 zl. Zaleglo$ci za grudzien 2014r. nie byly
objete zaskarzong decyzja.

Zdaniem Sadu Okregowego nie ulega watpliwosci, ze po wydaniu zaskarzonej decyzji z 30.08.2018r. i po wniesieniu
odwolania wszystkie zaleglosci z tytulu skladek objete decyzja zostaly zaplacone. Jeszcze przed skierowaniem
odwolania do Sadu (w listopadzie 2018r.), zostaly zaplacone skladki na ubezpieczenia spoleczne za marzec 2014r.
i cze$ciowo za czerwiec i wrzesien 2014r. Splaty dokonano 27.09.2019r. Niemniej jednak zaskarzona decyzja byla
obarczona wada juz w momencie jej wydania.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze odpowiedzialno$¢ osob trzecich za zobowigzania skladkowe wystepuje w
sytuacji niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania skladkowego przez platnika, a zatem jest
odpowiedzialnoécia za cudzy dlug, uzalezniona od istnienia zobowigzania skladkowego platnika skladek (spolki),
co powoduje, ze ma ona charakter akcesoryjny, nastepczy, gwarancyjny i subsydiarny. Odpowiedzialnos$¢ ta
powstaje na mocy konstytutywnej decyzji o odpowiedzialnoSci podatkowej osob trzecich (art. 108 § 1 Ordynacji
podatkowej w zwigzku z art. 311 art. 32 ustawy systemowej), tworzacej nowe stosunki pod wzgledem podmiotowym
i przedmiotowym. Podmiotem tych stosunkéw sa osoby trzecie, a przedmiotem - odpowiedzialno$¢, ktéra nie
odnosi sie do obowigzku $wiadczenia dluznika sktadkowego, lecz dotyczy pokrycia dlugu. Odpowiedzialno$é osob
trzecich zostala wprowadzona w interesie wierzycieli spolki, w tym wierzyciela sktadkowego (Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych), a jej funkeja jest ulatwienie zaspokojenia roszczen zagrozonych niewyplacalnoscia dtuznika (sp6iki),
przez poszerzenie kregu podmiotéw, od ktérych wierzyciel skladkowy moze dochodzi¢ zaspokojenia naleznoSci.
Odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu, o ktérej mowa w art. 116 Ordynacji podatkowej, ma charakter wyjatkowy
i znajduje zastosowanie, jezeli zachodza wymienione w nim pozytywne przeslanki i brak jest ktorejkolwiek z
okolicznoSci wylaczajacych te odpowiedzialnosé.

Sad Okregowy stwierdzil, ze art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej naklada na organ podatkowy (oraz rentowy) obowiazek
prowadzenia postepowania w przedmiocie odpowiedzialnosci za zalegloéci podatkowe (sktadkowe) sp6iki z 0.0. wobec
wszystkich 0s6b mogacych ponosic¢ taka odpowiedzialno$é oraz ze decyzja w tym przedmiocie, podjeta na podstawie
art. 108 § 1 Ordynacji podatkowej, powinna by¢ wydana wobec wszystkich czlonkoéw zarzadu spotki. Jakkolwiek
pozadane jest prowadzenie jednego postepowania przeciwko wszystkim zobowigzanym osobom, do czego podstawy
dostarcza art. 166 § 1 Ordynacji podatkowej (z uwagi na zakres przedmiotowy odestania wynikajacego z art. 31 ustawy
o systemie ubezpieczen spolecznych, jak sie zdaje, w postepowaniu prowadzonym przez organ rentowy podstawe taka
moglby stanowi¢ art. 62 k.p.a. stosowany w zwigzku z art. 123 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych), to w
Swietle regulacji procesowych nie moze by¢ poczytane za blad prowadzenie odrebnych postepowan pod warunkiem, ze
postepowania te obejma wskazany wyzej krag osob (tj. wszystkich zobowigzanych). Decyzja stwierdzajaca ponoszenie
odpowiedzialnoéci za zalegloSci sktadkowe przez tylko jednego z kilku cztonkéw zarzadu spétdzielni, wydana wskutek
zaniechania prowadzenia postepowania wobec pozostalych, jest niezgodna z prawem, a zatem winna by¢ wylaczona
z obrotu prawnego - tak wyrok SN z 03.09.2013r. I UK 83/13. Z taka decyzja, w ocenie Sadu, mamy do czynienia w
niniejszej sprawie.

Sad I instancji podkredlil, iz M. J. (1) zostal prezesem zarzadu spo6lki C. uchwalg Nadzwyczajnego Zgromadzenia
Wspblnikéw (...) sp. z 0.0. z 28.03.2014r. Zgodnie z umowg spo6lki reprezentowal ja samodzielnie. Sytuacja zmienila



sie 20.05.2014r. kiedy to uchwala Nr 1 Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikoéw Spotki powolano w sklad zarzadu
W. N. (1) i powierzono mu funkcje czlonka zarzadu. Od tego dnia kazdy z czlonkéw zarzadu i M. J. (1) i W. N. (1)
uprawniony byl do samodzielnego reprezentowania spolki. OczywiScie Sad dostrzega, ze powolanie kolejnego czlonka
zarzadu bylo konieczne do realizowania zamierzen T. S. wobec spolki co jasno wynika z zeznan W. N. (1). T. S. mimo,
ze nie byl formalnie ani wspolnikiem sp6lki ani czlonkiem jej zarzadu wlaéciwie jednoosobowo zarzadzal spoika.
Znamienne przy tym jest, ze dwaj cztonkowie zarzadu C. nawet sie nie znali i po raz pierwszy spotkali sie w sadzie na
rozprawie 30.05.2019r. OkolicznoSci te nie sg jednak istotne z punktu widzenia rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

W ocenie Sadu istotne natomiast jest, ze organ rentowy nie objal decyzja stwierdzajaca ponoszenie odpowiedzialnoSci
za zaleglo$ci skladkowe przez M. J. (1) réwniez W. N. (1). Nie wydano tez innej, odrebnej decyzji okreslajacej
odpowiedzialno$¢ tego ostatniego mimo braku ustalenia, ze nie zachodza przestanki z art. 116 Ordynacji podatkowe;.
ZUS wprawdzie wszczal postepowanie wobec W. N. (1) w sprawie wydania decyzji o jego odpowiedzialno$¢ z tytulu
skladek naleznych od spolki (...) w maju 2018r., ale umorzyl je postanowieniem z 30.08.2018r. z uwagi na wyrok
Sadu Okregowego w Bialymstoku wydany 14.05.2015r. sygn. akt VII GC 74/15 stwierdzajacy niewazno$¢ uchwaly
Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikow Nr 1 z 20.05.2014r. powolujacej W. N. (1) w sktad zarzadu sp6iki. W. N.
(1) i M. J. (1) byli czlonkami zarzadu C. do 23.12.2014r.

Sad Okregowy wskazuje, ze stwierdzenie niewazno$ci uchwaly Nr 1 z 20.05.2014r. nie powinno by¢ powodem
umorzenia postepowania wobec W. N. (1). Zgodnie bowiem z art. 254 § 11 § 4 k.s.h. prawomocny wyrok stwierdzajacy
niewazno$¢ uchwaly ma moc obowiazujaca w stosunkach miedzy spotka a wszystkimi wspoélnikami oraz w stosunkach
miedzy sp6lka a czlonkami organéw spotki. Art. 254 § 2 k.s.h. stanowi, ze w przypadkach, gdy wazno$¢ czynnosci
dokonanej przez spoélke jest zalezna od uchwaly zgromadzenia wspdlnikéw, uchylenie takiej uchwaly nie ma
skutku wobec o0s6b trzecich dzialajacych w dobrej wierze. A zatem przepisy k.s.h. okreslaja skutki prawne wyroku
stwierdzajacego niewazno$¢ uchwaly zgromadzenia wspolnikow jedynie w stosunku miedzy sp6ika a jej wspolnikami
czy czlonkami organdéw oraz w odniesieniu do czynnos$ci dokonywanych przez spolke a wymagajacych uchwaly
zgromadzenia wspolnikow (uniewaznionej czy uchylonej po podjeciu takiej czynnosci).

Uniewaznienie uchwaly o powolaniu czlonka zarzadu, ze wzgledu na skutek wsteczny takiego wyroku, bedzie jednak
skutkowalo niewaznoscia czynnosci prawnych dokonywanych przez tego czlonka zarzadu za spoétke. Organ rentowy
nie przeprowadzil Zadnego postepowania w zakresie wazno$ci czynnoSci podejmowanych przez W. N. zar6wno w
odniesieniu do pracownikoéw jak tez w odniesieniu do mienia przeniesionego 06.11.2014 r. tytulem wkladu do (...)
Sp. Z 0.0. z siedzibg w W..

Uniewaznienie uchwaly o powolaniu czlonka zarzadu, w ocenie Sagdu Okregowego, nie wywoluje skutku w zakresie
odpowiedzialnoéci takiego czlonka zarzadu okreslonej art. 116 ordynacji podatkowej o ile oczywiScie spelniony jest
warunek z § 2 tego artykulu tj: termin platnosSci uplywal w czasie pelienia przez nich obowiazkéw czlonka zarzadu
a zaleglo$ci powstaly w czasie pelnienia obowiazkéw czlonka zarzadu. Nie ulega watpliwos$ci, zdaniem Sadu, ze W.
N. (1) faktycznie pelnil obowiazki czlonka zarzadu spolki (...), zajmowal sie jej sprawami, podpisywal umowy i
dokumenty, informowat pracownikéw (...) o przej$ciu zakladu pracy na spoélke (...), udzielat urlopu macierzynskiego
i rodzicielskiego, reprezentowal spotke przy sporzadzaniu aktoéw notarialnych. Mogl zatem w okresie sprawowania
funkcji czlonka zarzadu tj. do 23.12.2014r. zlozy¢ wniosek o ogloszenie jej upadloéci, mogti powinien tez dopilnowaé
obowiazku oplacania skladek za zatrudnionych pracownikéw spotki. Organ rentowy, przed wydaniem zaskarzonej
decyzji nie przeprowadzil zadnego postepowania celem ustalenia zakresu dziatan W. N. (1), waznoS$ci podejmowanych
przez niego decyzji, czy zawieranych umoéw.

Sad Okregowy stwierdzil, ze skoro w przypadku istnienia dobrej wiary (ktéra jest objeta domniemaniem) nawet
czynnoSci prawne sa wobec 0s6b trzecich skuteczne mimo niewaznej uchwaly to tym bardziej skuteczna jest
odpowiedzialno$é za zobowigzania publicznoprawne.

Sad I instancji podkreslil, ze zasadnicze bowiem znaczenie w odniesieniu do odpowiedzialno$ci normowanej art. 116
ordynacji podatkowej ma "peklienie obowigzkéw". Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 4 marca 2015



r., sygn. akt I FSK 241/14, wskazal, ze art. 116 § 2 ordynacji podatkowej odwotuje sie do faktycznego sprawowania
przez dany podmiot wymienionej w tym przepisie funkcji. Oceniajac odpowiedzialno$¢ solidarna konkretnej osoby
za zaleglo$ci podatkowe jednostki organizacyjnej, ktéra zarzadza, istotne znaczenie ma wiec ustalenie, czy w danym
czasie podejmowala ona aktywne dzialania z zakresu prowadzenia spraw spdtki. W jednym z orzeczen Naczelnego
Sadu Administracyjnego stwierdzono, ze faktyczne wykonywanie obowigzkoéw czlonka zarzadu w spélce z o.0.,
nawet po formalnej rezygnacji z funkcji czlonka zarzadu w tejze spoétce, powoduje odpowiedzialno$¢é podatkowa
tego podmiotu przewidziang w art. 116 § 2 ordynacji (wyrok NSA z dnia 13 sierpnia 2013 r., sygn. akt II FSK
2401/11). W innym z kolei wyroku Sad ten przedstawil poglad, ze pojecie "pelnienie obowiazkéw czlonka zarzadu",
ktore jest kluczowe dla okreSlenia zakresu odpowiedzialno$ci uregulowanej w art. 116 § 2 ordynacji, nalezy odniesé
do kontekstu faktycznego. Nie mozna tego pojecia utozsamiaé¢ np. z wpisem do rejestru handlowego, lecz nalezy
mie¢ na wzgledzie mozliwo$¢ uwzglednienia przy dokonywaniu jego wykladni okolicznoéci faktycznych, dotyczacych
mozliwo$ci rzeczywistego oddzialywania na sprawy danej spolki przez osobe tylko formalnie figurujaca w rejestrze
jako czlonek zarzadu (wyrok NSA z dnia 16 wrzeSnia 2011 r., sygn. akt II FSK 561/10). Wobec powyzszego, w
ocenie Sadu Okregowego, wyrok stwierdzajacy niewazno$§¢ uchwaly o powolaniu W. N. (1) na czlonka zarzadu, w
okoliczno$ciach sprawy, pozostaje bez znaczenia dla rozstrzygniecia mimo, ze wywoluje skutki ex tunc. Przyjecie
odmiennej wykladni art. 116 Ordynacji podatkowej unicestwiloby odpowiedzialno$é osob aktywnie pelniacych
funkcje zarzadu, ktérzy przeciez do czasu prawomocnego uniewaznienia ich wyboru (uchwaly zgromadzenia
wspolnikow) przez sad w trybie art. 252 k.s.h. zobowigzani byli do realizacji obowiazkéw publicznoprawnych np.
zwiazanych z zatrudnianiem pracownikoéw (zglaszaniem ich do ubezpieczen spolecznych, odprowadzaniem skladek,
optacaniem podatku PIT i in). Odmienna wykladnia moglaby otwiera¢ droge do naduzyé, szczegdlnie gdy zarzad jest
jednoosobowy, albo jak to byto w niniejszej sprawie, inny czlonek zarzadu nie jest informowany o powolaniu kolejnego,
a kazdy reprezentuje spotke samodzielnie.

Sad Okregowy wskazal, iz jednocze$nie nie sposob pominaé, ze w toku postepowania cala nalezno$¢ objeta zaskarzona
decyzja zostala splacona (w tym cze$é przed skierowaniem sprawy do sadu). A zatem, zobowigzanie spoiki (...), za
ktére odpowiedzialnoéc¢, zgodnie z decyzjq mialby ponieéc solidarnie ze spétka réwniez M. J. (1), wygasto. To réwniez
nie pozwala aby zaskarzona decyzja pozostala w obrocie prawnym.

Sad wskazal ponadto, ze w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych przedmiot rozpoznania sprawy sadowej

wyznacza decyzja organu rentowego, od ktérej wniesiono odwolanie (art. 477° i art. 477" k.p.c.) i tylko w tym zakresie
podlega ona kontroli sagdu zaré6wno pod wzgledem jej formalnej poprawnosci, jak i merytorycznej zasadnoéci (por.
postanowienie SN z 22 lutego 2012r., IT UK 275/11). Przy czym kazdorazowo nalezy rozwazy¢, czy odstepstwo takie
nie prowadzi do wypaczenia charakteru postepowania w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych i catkowitego
pozbawienia znaczenia postepowania administracyjnego poprzedzajacego postepowanie sgdowe (por. wyrok SN z
dnia 3 grudnia 2014r., II UK 76/14).

Rozpoznajac merytorycznie sprawe sad jednak w kazdym stanie faktycznym winien ustali¢ zasadnos$é¢ zastosowania
art. 316 § 1 k.p.c. Jak wyrazil sie Sad Najwyzszy w postanowieniu z 15 stycznia 2019r. II UK 570/17 niemozno$¢
zastosowania art. 316 § 1 k.p.c. w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych ma uzasadnienie jedynie w sytuacji,
gdyby odwotanie sie do niego wypaczaloby charakter postepowania w tych sprawach i prowadzitoby do jaskrawego
pominiecia odrebno$ci postepowania z zakresu ubezpieczen spolecznych przez calkowite pozbawienie znaczenia
postepowania administracyjnego, poprzedzajacego postepowanie sgdowe. Nie mozna zatem mdéwié o naruszeniu
art. 316 § 1 k.p.c. w sytuacji, gdy przeslanka konieczna do obcigzenia odwolujacych sie odpowiedzialno$cia za
zobowigzania spadkodawcy odpadla w wyniku wydania prawomocnego orzeczenia sadowego o uchyleniu sie od
skutkéw niezlozonego w terminie o§wiadczenia woli o odrzuceniu spadku, ktére nie bylo kwestionowane przez organ
rentowy.

Sad Okregowy wskazal, Zze podobnie jest w niniejszej sprawie, calkowite oplacenie zobowiazania jednoznacznie
okreslonego decyzja musi prowadzi¢ do zmiany nieprawomocnej decyzji. Zobowigzanie to oplacil nie objety decyzja
czlonek zarzadu spoiki (...). Przy rozstrzyganiu o odwolaniu od decyzji nie mogly zosta¢ uwzglednione wnioski o



umorzenie postepowania. Odwolujacy sie nie cofnal skutecznie odwolania, nie zostala wydana decyzja zamienna,

wydanie wyroku nie stalo sie zbedne czy niedopuszczalne (art. 355 k.p.c. i art. 477" § 1 k.p.c.). Skutkiem umorzenia
postepowania bytoby uprawomocnienie sie zaskarzonej decyzji kreujacej odpowiedzialnoéc¢ M. J. (1) za splacone dlugi
spotki.

W ocenie Sadu Okregowego nie bylo przeszkod, aby ZUS po wplacie dokonanej we wrzesniu 2018 r. wydal decyzje
ponownie okreslajaca wysoko$é zobowigzan, a po caltkowitej zaplacie skladek objetych zaskarzong decyzja, wydal
kolejna, stwierdzajaca, ze zobowigzania wygasly.

Z tych wszystkich wzgledéw na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. Sad Okregowy zmienil zaskarzong decyzje. O kosztach
procesu Sad Okregowy orzekl na zasadzie art. 100 k.p.c. znoszac je wzajemnie miedzy stronami. Zasadniczo zadne
ze stanowisk stron nie zostalo przez Sad uwzglednione, odwolujacy sie niewatpliwie byt odpowiedzialny solidarnie
ze spbtka za naleznoSci z tytulu skladek dotyczace marca 2014r., natomiast organ rentowy wysylajac do Sadu
odwolanie w listopadzie 2014r. nie uwzglednil, ze skladki za marzec 2014r. juz zostaly zaplacone we wrzesniu
2014r. Organ rentowy nie podjal tez zadnych dzialan celem ustalenia czy za skladki odpowiada réwniez W. N. (1)
w kontekécie przeslanek z art. 116 ustawy Ordynacja podatkowa, nie prowadzil rowniez postepowania w zakresie
waznosci czynnoéci podejmowanych przez W. N. (1) chociazby w zakresie mienia spolki (...), w celu podjecia dzialan
egzekucyjnych w odniesieniu do tego mienia. Mienie to nie bylo przedmiotem jakichkolwiek prob egzekucji. Inne
uchybienia w postepowaniu przed ZUSem zostaly wskazywane w uzasadnieniu wyroku. To wszystko prowadzi do
wniosku, ze koszty postepowania miedzy stronami nalezy znie$¢ wzajemnie.

Apelacgje od powyzszego wyroku zlozyl Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, ktory zaskarzyl go w caloéci i zarzucil :
1. naruszenie prawa procesowego, mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

- dokonanie blednej oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw, tj. prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w
Bialymstoku, VII Wydzial Gospodarczy z 14.05.2015r., sygn. akt VII GC 74/15 stwierdzajacego niewazno$¢ uchwaly
Nr 1 z 20.05.2014r. Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspoélnikéw (...) Sp. z o0.0. w L., ktéra w sklad zarzadu Spotki
powolano W. N. (1) i powierzono mu funkcje czlonka zarzadu (k.22-23 akt VII GC 74/15 SO Bialystok) oraz bezzasadne
przyjecie przez Sad Okregowy w Eomzy, iz pomimo stwierdzenia w/w prawomocnym wyrokiem niewazno$ci uchwaly
o powolaniu W. N. (1) na czlonka zarzadu byl on umocowany przez uprawniony organ do pelnienia w okresie od
20.05.2014r. do 23.12.2014r. obowigzkéw czlonka zarzadu (...) Sp. z o.0.,

- bledng ocene decyzji ZUS z 30.08.2018r., Nr (...) umarzajacej wszczete z urzedu postanowieniem z 10.05.2018r.
znak: 010700/71/2018-RED-1132-N1P9662085201-RR postepowanie w sprawie odpowiedzialno$ci W. N. (1) jako
czlonka zarzadu (...) Sp. z 0.0. w L. za zobowiazania Spolki z tytulu skladek na Fundusz Ubezpieczenn Spolecznych,
Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczehn Pracowniczych, w
zwigzku z wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku, VII Wydzial Gospodarczy z 14.05.2015r., sygn. akt VII GC
74/15 stwierdzajacego niewazno$é uchwaly Nr 1 z 20.05.2014r. Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikow (...) Sp.
z0.0. w L. powotujacej w sklad zarzadu w/w Spoiki (...), skutkujaca nieuprawnionym przyjeciem przez Sad Okregowy
braku przeprowadzenia przez ZUS postepowania w zakresie czynno$ci podejmowanych przez W. N. (1) jako czlonka
zarzadu Spoiki,

- nierozpoznanie przez Sad Okregowy w Lomzy istoty sprawy oraz zaniechanie dokonania oceny prawidlowosci decyzji
ZUS z 30 sierpnia 2018r. Nr (...) ustalajacej odpowiedzialno$¢ M. J. (1) jako czlonka zarzadu (prezesa zarzadu) (...) Sp.
7 0.0. w L. za powstale w okresie pelnienia przez niego od 28 marca 2014r. do 23 grudnia 2014r. obowigzkéw czlonka
zarzadu zalegloSci skladkowe Spoélki z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie
zdrowotne oraz fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych, kosztéw egzekucyjnych i
odsetek za zwloke, w oparciu o przestanki wskazane w art. 116 § 1 pkt 1 lit. a), b) pkt 2), § 2, § 4 ustawy z 29 sierpnia
1997r. Ordynacja podatkowa (zwana Ordynacja podatkowa) w zw. z art. 31 ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o systemie
ubezpieczen spolecznych (zwana ustawa systemowa),



- naruszenie art. 327" § 1 k.p.c. poprzez sporzadzenie wadliwego uzasadnienia wyroku z pominieciem wskazania
podstawy faktycznej rozstrzygniecia obejmujacej ustalenie faktow powstania zalegloéci skladkowych w czasie
pelnienia przez M. J. (1) obowigzkéw prezesa zarzadu Spotki (...) Sp. z o.0. jak rowniez brak przeprowadzenia oceny
dowoddow w zakresie braku wykazania, iz niezgloszenie przez M. J. (1) wniosku o ogloszenie upadlosci Spotki nastapilo
bez jego winy , a takze bezskutecznoSci egzekucji majatku Spolki, z jednoczesnym blednym twierdzeniem Sadu,
pomimo istnienia prawomocnego wyroku stwierdzajgcego niewazno$¢ uchwaly o powolaniu W. N. (1) na czlonka
zarzadu, izW. N. (1) i M. J. (1) byli czlonkami zarzadu (...) w okresie od 20.05.2014r. do 23.12.2014r. oraz, iz w zwigzku
z tym organ rentowy nie przeprowadzit zadnego postepowania w zakresie waznosci czynno$ci podejmowanych przez
W. N. (1), a takze niezrozumiale twierdzenie Sadu, iz po catkowitej zaplacie skladek objetych zaskarzona decyzjg nie
bylo przeszkod by ZUS wydal kolejna, stwierdzajaca, ze zobowiazania wygasly,

- naruszenie art. 477°, art. 477'4 § 1, § 2 w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 59 § 1 pkt 1 Ordynacji podatkowej
w zw. z art. 31 ustawy systemowej poprzez nieuzasadnione przyjecie przez Sad Okregowy w Lomzy, iz oplacenie
zalegloéci powodujace wygadniecie zobowiazania z mocy prawa nie pozwala azeby zaskarzona decyzja z 30.08.2018r.,
Nr (...) ustalajaca odpowiedzialnosé M. J. (1) prezesa zarzadu (...) Sp. z 0.0. w L. pozostawala w obrocie prawnym
oraz niezastosowanie przez Sad Okregowy zasady oceny prawidlowo$ci i legalno$ci decyzji wedlug stanu rzeczy
z chwili jej wydania, podczas gdy zdaniem organu rentowego wygasniecie zobowigzania poprzez jego zaplate nie
stanowi elementu stosunku prawnego bedacego przedmiotem decyzji ustalajacej taka odpowiedzialnoé¢ oraz kwestia
ta aktualizuje sie dopiero na etapie postepowania egzekucyjnego.

2. naruszenie prawa materialnego, mianowicie:

- art. 116 § 2 Ordynacji podatkowej w zw. z art. 31 ustawy systemowej poprzez bledna wykladnie, i w konsekwencji
niewlasciwe zastosowanie w blednie ustalonym przez Sad Okregowy w Lomzy stanie faktycznym, polegajaca na
przyjeciu, iz zawarty w tresci art. 116 § 2 Ordynacji podatkowej zwrot legislacyjny ,pelnienie obowiazkéw czlonka
zarzadu" obejmuje sytuacje, w ktérej pomimo stwierdzenia prawomocnym wyrokiem sagdowym, wywolujacym skutki
ex tunc niewazno$ci uchwaly powolujacej dang osobe na czlonka zarzadu, osoba ta jest umocowana do dzialania
w imieniu Spélki jak rowniez, iz uzyskala ona od uprawnionego organu kompetencje do prowadzenia spraw i
reprezentowania Spoiki,

- art. 108 § 1 w zw. z art. 116 § 2 Ordynacji podatkowej w zw. z art. 31 ustawy systemowej poprzez niewlasciwe ich
zastosowanie oraz bezzasadne przyjecie przez Sad Okregowy w Lomzy w blednie ustalonym stanie faktycznym sprawy,
iz Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w B. nieprawidlowo umorzyl prowadzone wobec W. N. (1) jako czlonka
zarzadu (...) Sp. z 0.0. w L. postepowanie w sprawie jego odpowiedzialno$ci za zobowigzania Spolki, gdyz w ocenie
Sadu uniewaznienie uchwaly o powolaniu czlonka zarzadu nie wywoluje skutku w zakresie odpowiedzialnos$ci z art. 116
Ordynacji podatkowej o ile spelniony jest warunek z § 2 tego artykulu, tj. termin platno$ci uplywal w czasie pelnienia
przez niego obowiazkow czlonka zarzadu a zalegloéci powstaly w czasie pelnienia obowiazkow czlonka zarzadu,

- art. 254 § 11 § 4 k.s.h. poprzez bledna wykladnie oraz niewlasciwie zastosowanie i przyjecie przez Sad Okregowy, iz
skoro przepis ten okresla skutki prawne wyroku stwierdzajacego niewazno$¢ uchwaly w stosunkach miedzy spotka a
wszystkimi wspolnikami oraz w stosunkach miedzy spotka a czlonkami organ6w spoiki, to stwierdzenie przez wlasciwy
sad niewazno$ci uchwaly o powolaniu na czlonka zarzadu nie powinno by¢é powodem umorzenia postepowania
prowadzonego w zakresie jego odpowiedzialnoéci za zaleglo$ci podatkowe spolki.

Wskazujac na powyzsze apelacja wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania i zasadzenie od
odwolujgcego na rzecz organu rentowego kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych, za obie
instancje; ewentualnie o uchylenie skarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Lomzy do
ponownego rozpoznania.

W odpowiedzina apelacje M. J. (1) wnosil o oddalenie apelacji w caloéci, przeprowadzenie rozprawy apelacyjnej,
zasadzenie od organu rentowego na jego rzecz wszelkich kosztéw postepowania przed Sadem II instancji, wedlug



norm prawem przepisanych oraz wzglednie w zakresie pkt 3 powyzej, orzeczenie o pokryciu wszelkich kosztow przez
strony we wlasnym zakresie.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik (...) sp. z 0.0. wnosit o oddalenie apelacji w calo$ci, jako calkowicie
bezzasadnej, w oparciu o art. 374 k.p.c. przeprowadzenie rozprawy apelacyjnej oraz zasadzenie od organu rentowego
wszelkich kosztow postepowania przed Sadem II instancji, wedlug norm prawem przepisanych, wzglednie orzeczenie,
iz kazda ze stron ponosi koszty we wlasnym zakresie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja organu rentowego jest zasadna w zasadniczej czesci.

W niezbednym zakresie Sad Apelacyjny przypomina, iz zgodnie z art. 31 ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (w brzmieniu miarodajnym do okresu z ktérego pochodza naleznoéci objete decyzja)
szczegblowo wymienione w nim przepisy ustawy z dnia 29.08.1997 r. Ordynacja podatkowa stosuje sie odpowiednio
do nalezno$ci z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne. Na podstawie art. 32 wspomnianej ustawy przepisy te
stosuje sie takze do skladek na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych. Stosownie do
art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej (w brzmieniu miarodajnym w sprawie) za zaleglosci podatkowe spoélki z ograniczona
odpowiedzialnoScia, spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w organizacji, spétki akcyjnej lub spélki akcyjnej w
organizacji odpowiadaja solidarnie calym swoim majatkiem czlonkowie jej zarzadu, jezeli egzekucja z majatku spotki
okazala sie w calo$ci lub w czeSci bezskuteczna, a czlonek zarzadu:

1) nie wykazal, ze:

a) we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie zapobiegajace
ogloszeniu upadlo$ci (postepowanie uktadowe) albo

b) niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloéci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadtosci
(postepowania ukladowego) nastapilo bez jego winy;

2) nie wskazuje mienia spolki, z ktorego egzekucja umozliwi zaspokojenie zalegloséci podatkowych spotki w znacznej
czedci. Odpowiedzialno$é czlonkéw zarzadu obejmuje zaleglo$ci podatkowe (odpowiednio skladkowe) z tytulu
zobowiazan, ktorych termin platno$ci upltywal w czasie pelnienia przez nich obowigzkéw czlonka zarzadu. Zasady te
stosuje sie rowniez do bylego czlonka zarzadu oraz bylego pelnomocnika lub wspélnika spétki w organizacji.

7 powyzszego wynika, ze ponoszenie przez zarzadzajacych spolka kapitalowa odpowiedzialnosci za zobowigzania
osoby prawnej podlega reglamentacji. Do jej przyjecia konieczne jest ustalenie pozytywnych przeslanek tej
odpowiedzialno$ci, czyli bezskuteczno$ci egzekucji zalegloéci skladkowych oraz powstania zobowigzania w okresie
pehlienia funkeji przez czlonka zarzadu. Natomiast wykazanie przeslanek negatywnych (egzoneracyjnych) moze
zniweczy¢ te odpowiedzialno$¢, a sq nimi :

1. zgloszenie przez czlonka zarzadu ,we wlaéciwym czasie” upadlosci spotki lub wszczecie (rowniez ,we wlasciwym
czasie”) postepowania ukladowego;

2. brak winy czlonka zarzadu w niezgloszeniu upadlosci lub braku wszczecia postepowania ukladowego;
3. wskazanie przez czlonka zarzadu mienia, z ktérego egzekucja jest mozliwa).

Uporzadkowanie przeslanek z art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej z jednej strony ma znaczenie w zakresie rozkladu
ciezaru dowodowego, z drugiej ilustruje podmiotowa relacje zachodzacg pomiedzy organem rentowym i czlonkiem
zarzadu a obowigzkiem zaplaty skladek. W tym kontekicie zrozumiale jest, ze ubezpieczyciel (wierzyciel) ma
powinno$¢ wykazania, ze nalezno$é nie zostala uregulowana, a egzekucja w calosci lub w czeéci wzgledem majatku
spolki okazala sie bezskuteczna. W rozpoznawanej sprawie oczywiste jest, ze Zaklad Ubezpieczen Spolecznych —



wydajac zaskarzona decyzje - sprostal wykazaniu przestanek pozytywnych. Nie ma réwniez watpliwoéci, ze brak
bylo mienia spoélki (...), z ktérego mozna byloby prowadzi¢ skutecznag egzekucje. Oznaczalo to, ze do rozwazenia
pozostaja wylaczenia odpowiedzialno$ci odwolujacego zawarte w art. 116 § 1 ust 1 lit a i lit b Ordynacji podatkowe;j.
Obie przeslanki wskazane w art. 116 § 1 ust 1 lit a i lit b Ordynacji podatkowej skupiaja uwage na powinnosSciach
cztonka zarzadu. Zarzadzajacy nie odpowiada za zlg kondycje finansowa sp6tki uniemozliwiajaca splate dhugbdw, lecz
za wlasne zaniechanie skierowane na pokrzywdzenie wierzycieli (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2007
r., II UK 250/06, OSNP 2008, nr 15-16, poz. 234). Przeslanki egzoneracyjne sprowadzaja sie do wykazania nalezytej
staranno$ci w dzialaniach zmierzajacych do zgloszenia upadlosci lub wszczecia postepowania ukladowego albo do
udowodnienia braku winy w razie niewszczecia tych postepowan (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2007 1.
I UK 349/2006 OSNP 2008, nr 9-10, poz. 149). Wystarczajace jest skuteczne ztozenie wniosku o ogloszenie upadtosci
we wlaSciwym czasie. W tym kontekécie wskazywano w orzecznictwie, ze dla odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu nie
ma znaczenia, czy zaleglo$ci skladkowe powstaly z przyczyn od niego zawinionych, czy tez niezawinionych (wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca 2010 r., II UK 303/09, LEX nr 603839, z dnia 17 paZdziernika 2006 r., II UK
85/06, OSNP 2007, nr 21-22, poz. 328, z dnia 2.10.2008 r., I UK 39/08, ,Monitor Prawa Pracy” 2009, nr 5, s.
272). Niewatpliwie tez nie wylacza odpowiedzialnoSci czlonka zarzadu nieznajomo$¢ stanu finanséw spotki (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego 2008 r., II UK 100/07, OSNP 2009, nr 9-10, poz. 127), czy tez subiektywna
ocena sytuacji majatkowej spolki, a w szczegdlno$ci nadzieja na przyszle wplywy i zyski (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 10.02.2011 1., IT UK 265/10, Lex nr 844740). Rowniez podzial kompetencji miedzy czlonkami wieloosobowego
zarzadu nie pozwala na odstapienie od przypisania odpowiedzialnoéci za skladki niezaplacone przez spotke (wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2006 r., I UK 85/06, OSNP 2007, nr 21-22, poz. 328, z dnia 2 grudnia 2010
r., I UK 146/10, Lex nr 786383).

W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 2006 r., IT UK 47/06, OSNP 2007, nr 19-20, poz. 296, wyrazono
poglad, zgodnie z ktérym postuzenie sie w art. 116 § 2 Ordynacji podatkowej okre§leniem "pelnienie obowiazkow"
wskazuje, ze chodzi o rzeczywiste (czynne, faktyczne) ich wykonywanie, a nie tylko o piastowanie (bierne) funkgcji, z
ktora te obowigzki sg zwigzane. Przy czym, w sytuacji gdy czlonek zarzadu §wiadomie i dobrowolnie oddal faktyczny
zarzad nad spo6lka osobie spoza zarzadu, nie dochodzi do zwolnienia go od odpowiedzialnosci z uwagi na brak winy
w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadlosci (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2011 r., IT UK 174/10,
OSNP 2012, nr 5-6, poz. 73).

Powyzsze orzeczenia nie sa cytowane przypadkowo, bowiem daja sie odnie$¢ do okoliczno$ci niniejszej sprawy,
w szczeg6lnoéci do co zasadnoSci przypisania odwolujacemu sie odpowiedzialno$ci za objete decyzja zalegloSci
skladkowe. Na wstepie jednak wypada podzieli¢ zarzut apelacji, co do tego ze nie do kofica ma racje Sad Okregowy
twierdzacy, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, aby skutecznie przypisa¢ odpowiedzialno$é za sporne sktadki
M. J. koniecznym jest jej solidarne przypisanie w decyzji W. N.. Sad Okregowy stwierdzil mianowicie, ze art. 116
§ 1 Ordynacji podatkowej naklada na organ podatkowy (oraz rentowy) obowigzek prowadzenia postepowania w
przedmiocie odpowiedzialno$ci za zalegloSci podatkowe (sktadkowe) spolki z 0.0. wobec wszystkich os6b mogacych
ponosié taka odpowiedzialno$é oraz, ze decyzja w tym przedmiocie, podjeta na podstawie art. 108 § 1 Ordynacji
podatkowej, powinna by¢ wydana wobec wszystkich czlonkoéw zarzadu spotki. Jakkolwiek pozadane jest prowadzenie
jednego postepowania przeciwko wszystkim zobowigzanym osobom, do czego podstaw dostarcza art. 166 § 1 Ordynacji
podatkowej (z uwagi na zakres przedmiotowy odestania wynikajacego z art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen
spolecznych, jak sie zdaje, w postepowaniu prowadzonym przez organ rentowy podstawe taka moglby stanowié art. 62
k.p.a. stosowany w zwigzku z art. 123 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych), to w §wietle regulacji procesowych
nie moze by¢ poczytane za blad prowadzenie odrebnych postepowan pod warunkiem, ze postepowania te obejma
wskazany wyzej krag osob (tj. wszystkich zobowigzanych). Decyzja stwierdzajaca ponoszenie odpowiedzialnoSci
za zaleglo$ci sktadkowe przez tylko jednego z kilku czlonkéw zarzadu spoldzielni, wydana wskutek zaniechania
prowadzenia postepowania wobec pozostalych, jest niezgodna z prawem, a zatem winna by¢ wylaczona z obrotu
prawnego (tak w cytowanym i przez Sad I instancji wyroku wyrok SN z 03.09.2013 r. I UK 83/13.). Z taka decyzja, w
ocenie Sadu I instancji, mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Mozna sie wprawdzie zgodzi¢ z Sgdem Okregowym,
ze stwierdzenie prawomocnym wyrokiem ze skutkiem ex tunc, niewazno$ci uchwaly powolujacej W. N. na czlonka



zarzadu spoiki (...) - nie musi przesadzaé¢ o braku jego odpowiedzialno$ci za zobowigzania skladkowe powstale w
okresie, w ktorym funkcjonowal on w obrocie prawnym na zewnatrz jako czlonek zarzadu, nie jest jednak trafne
twierdzenie Sadu I instancji, ze organ rentowy nie przeprowadzil w stosunku do niego postepowania. Takowe bowiem
organ rentowy w istocie przeprowadzit i wydal odrebna decyzje z dnia 30 sierpnia 2018 r. Nr (...), mocg ktorej
umorzyl postepowanie w przedmiocie jego odpowiedzialnosci, uwzgledniajac jego wyjasnienia, a takze prawomocny
wspomniany wyrok Sadu Okregowego w Bialymstoku z 14.05.2015 r. stwierdzajacy niewazno$¢ uchwaly powolujacej
go w sklad zarzadu spolki. Decyzji tej nikt nie zaskarzyl, w tym réowniez M. J. (1), ktory zaskarzyt jedynie decyzje z
30 siepania 2018r. Nr (...), ktéra jego tylko obcigzala odpowiedzialno$cig przedmiotowe skltadki, cho¢ niewatpliwe
z jego punktu widzenia objecie zaskarzeniem takze decyzji w istocie wykluczajacej odpowiedzialno$ci innego
czlonka wydawalo sie celowe, a trzeba zauwazy¢ iz na pierwszej rozprawie byl on reprezentowany przez fachowego
pelnomocnika w osobie radcy prawnego (k. 59, i 63). Nawet zatem ewentualne niedoreczenie mu decyzji dot. W. N.
nie wykluczalo mozliwosci jej zaskarzenia. Trzeba zatem przyjaé, abstrahujac od trafnoSci tej decyzji, ze aktualnie
decyzja umarzajaca postepowanie w stosunku do W. N. jest prawomocna, co jednak nie wykluczaloby ewentualnych
roszczen cywilnych o charakterze regresowym miedzy bylo co-czlonkami zarzadu. Trzeba zawazy¢, iz przedmiotowa
decyzja zapadla po przeprowadzeniu stosownego postepowania, w tym dowodowego, i w toku dalszego postepowania
nie pojawily sie istotne nowe dowody czy okolicznoéci, ktorych organ nie znalby. Sama zatem ewentualna blednoéc
tej decyzji, choé umarzajacej, to istocie egzenerujacej W. N. nie musi byé wystarczajaca podstawa do jej uchylenia
czy zmiany z uwzglednieniem przeslanek art 83a ustawy systemowej dotyczacych wzruszenia prawomocnych
decyzji i przepisow Kodeksu postepowania administracyjnego. Mimo bowiem charteru formalnego decyzja ta w
istocie ,,oczyszcza” tego czlonka zarzadu z odpowiedzialno$ci za zalegloéci sktadkowe. Zdaniem Sadu Apelacyjnego
zbedne s3 szersze rozwazania w tym zakresie, bowiem zakres rozpoznania sprawy wyznacza zaskarzona decyzja dot.
odpowiedzialnoéci M. J.. Skonkludowaé zatem trzeba jednoznacznie, Ze nietrafny jest poglad Sadu I instancji, ze w
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy wydanie decyzji o umorzeniu postepowania w przedmiocie odpowiedzialnos$ci za
zobowigzania skladkowe przez W. N. wylacza mozliwo$¢ przypisania odpowiedzialnoSci odwolujacemu sie.

W tym zakresie trzeba stwierdzi¢, ze Sad Okregowy w istocie - jak slusznie podnosi apelacja - zignorowal zasade
orzekania w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych wg stanu rzeczy z chwili wydania decyzji, i tym samym
nie przesadzil jednoznacznie, czy odwolujacy sie ponosi odpowiedzialno$¢ za przedmiotowe zobowiazania skladkowe,
bowiem samo ich uiszczanie przez W. N. (i M. S.) skutkowalo uwzglednieniem odwotania. Poza sporem winno by¢, iz w
sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych pojecie stanu rzeczy jako podstawy orzekania dotyczy przede wszystkim
chwili wydania decyzji i mozliwo$ci uwzgledniana zdarzan majacych miejsce po wydaniu decyzji sa ograniczone.
Orzecznictwo w tym zakresie jest do§¢ utrwalone (por. np. uzasadnienie uchwaly SN 7 sedziéw z dnia 24 stycznia
2007 r. III UZP 4/06 ; OSNP 2007/15-16/226; wyroki z dnia 10 marca 1998 r, II UKN 555/97, OSNAPiUS 1999 nr
5, poz. 181 ; z 20 maja 2004 1., II UK 395/03, OSNP 2005 nr 3, poz. 43, z dnia 17 lipca 2008 r. II UK 348/07 LEX
nr 447252 ; z dnia 10 marca 1998 r., I UKN 555/97 - OSNAPiUS 1999 nr 5, poz. 181 oraz z dnia 20 maja 2004 r.,
II UK 395/03 - OSNP 2005 nr 3, poz. 43). W konsekwencji powyzszej reguly rowniez i w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy koniecznym bylo przesadzenie czy odwolujacy ponosi odpowiedzialno$c¢ za przedmiotowe skladki czy tez nie.
O ile jednak ocena istnienia przestanek odpowiedzialno$ci odwolujacego za zobowigzania sktadkowe nadal w sprawie
istniala (pkt I zaskarzonej decyzji ), o tyle wplata uczynila bezprzedmiotowym obwiazki nalozone na niego w punkcie
IT i ITI decyzji, okres$lajace zasady platnosci tych zobowigzan. W zakresie tych punktow zgodnie z zasadg aktualno$ci
orzeczen wyeliminowano oba punktu zaskarzonej decyzji, jak nieaktualne i bezprzedmiotowe.

Analizujac natomiast wyzej wspomniane przestanki odpowiedzialno$ci M. J. jako czlonka zarzadu - Sad Apelacyjny
jednoznacznie stwierdza, ze w toku postepowania brak jest podstaw do jej wylaczenia, a podnoszone przez niego
twierdzenia faktyczne, nie tylko nie wylaczaja tej odpowiedzialno$ci, co ja potwierdzaja. W toku postepowania
odwolujacy sie podejmujac probe egzoneracji wskazywal, ze w rzeczywistoSci do powstania zaleglo$ci sktadkowych w
okresie marzec 2014 roku oraz od czerwca 2014 roku do pazdziernika 2014 roku doszlo na skutek dzialania drugiego
czlonka zarzadu, tj. W. N. (1) oraz ze funkcje prezesa Zarzadu Spoiki (...) Sp. z 0.0. M. J. (1) sprawowal jedynie przez
dziewie¢ miesiecy i w tym okresie nie posiadal zadnych wiedzy o zlej sytuacji finansowej sp6lki, zatem niezgloszenie
wniosku o ogloszenie upadloéci nastapilo bez jego winy. W odwolaniu od decyzji M. J. (1) podnosit dodatkowo, iz o



ewentualnych zobowigzaniach i zalegloSciach dowiedzial sie dopiero z korespondencji z organem rentowym (k. 5).
Ponadto w swoich wyjaénieniach (k. 63 verte i 64) podawal, ze przez osiem miesiecy pan S. i pan N. ukrywali przed nim
dokumenty spétki. Pracownica spolki (...) miala zakaz wydawania mu dokumentow. Wskazal, ze zaufal S. i zgodzil
sie by¢ prezesem, nie wiedzial, ze zostal oszukany. W 2015-2016 roku dowiedzial sie, ze s3 jakie$ zaleglosci z tytulu
skladek, ale uwazal, ze to nie jest jego dlug. Stwierdzil takze, ze wie co to znaczy by¢ prezesem zarzad. Przyjezdzal
tylko do spo6lki i podpisywal umowy o dotacje unijne i nie miat pojecia ilu pracownikéw zatrudniala spolka, gdy zostat
prezesem zarzadu. Ponadto stwierdzil, iz mial swiadomo$¢, ze jako prezes odpowiadal za dzialania spolki oraz nie
probowal zasiegna¢ informacji o kondycji finansowej spotki, bo nie mial dokumentéw. Nie mial dostepu do konta i
wykonywania przelewoéw. Wskazywal takze, ze pani L. wspolpracuje z panem S., to ona miala dostep do wszystkich
kont i oplacala wszystkie rachunki. Dodal takze, Ze nie zlozyt wniosku o ogloszenie upadloéci w terminie, bo nie mial
o tym zadnego pojecia.

Odnoszac sie do powyzszych twierdzen odwolujacego Sad Apelacyjny stoi na stanowisku podobnie jak w dominujacym
orzecznictwie sgdowym wyzej przytoczonym, iz pelienie funkcji czlonka zarzadu jest funkcja dobrowolna,
wymagajaca zgody osoby powolanej na to stanowisko. Jezeli zatem osoba taka godzi sie na odgrywanie drugoplanowej
roli ( lub wprost figuranta) w zarzadzie osoby prawnej, ufajac innym osobom w zakresie zajmowania sie przez nie
sprawami finansowymi, to musi ponosié ryzyko takiego zaufania i wtasnych zaniedbah w tym zakresie. Bez znaczenia
jest zatem czy czlonek zarzadu wystawial i podpisywat faktury oraz deklaracje podatkowe, a takze czy posiadal dostep
do rachunku bankowego ( por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 27 stycznia 2017r., (...)). Ponadto
Sad Apelacyjny przychyla sie do twierdzen wyrazonych w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2006r.,
(IT UK 85/06), iz nieznajomos$¢ kondycji finansowej spolki i brak zainteresowania wnioskodawcy ta kwestia stanowi
zawinione przez niego zaniechanie wykonywania podstawowych obowiazkéw. Obowiazki te nakladaja na czlonkow
zarzadu powolane przepisy prawa, nie moga wiec by¢ one przerzucane na inne organy spolki. Nie powinien on bowiem
podejmowac¢ sie petnienia funkcji prezesa zarzadu, jezeli nie mial do tego kompetencji. Jezeli niewiedza odwolujacego
byla przyczyna niezgloszenia przez niego wniosku o upadlos$é, to nie jest to okoliczno$é §wiadczaca o braku winy w
rozumieniu art. 116 Ordynacji podatkowe;.

W zwigzku z powyzszym twierdzenia odwolujacego, iz nie posiadal wiedzy na temat kondycji finansowej spoiki,
nie mial dostepu do dokumentéw spolki, powierzono ksiegowo$¢ innej osobie, czy tez nie miat dostepu do konta
bankowego nie moga stanowi¢ okolicznoS$ci wylgczajacej zgodnie z przepisem art. 116 ordynacji podatkowej. Ponadto
nalezy zauwazy¢, iz M. J. (1) sam stwierdzil, iz wiedzial co oznacza bycie prezesem, a takze mial §wiadomo$¢, ze jako
prezes odpowiadal za dzialania spo6lki. Twierdzenie, iz pani L. zajmowala sie ksiegowoS$cig oraz oplacala wszystkie
rachunki i miala przy tym dostep do konta, nie moze stanowi¢ zwolnienia go z odpowiedzialno$ci, gdyz to on jako
prezes zarzadu posiadajacy wiedze, ze ponosi odpowiedzialno$¢ za dzialania spoltki, powinien kontrolowa¢ kondycje
finansowa spoélki oraz nadzorowaé terminowe oplacanie skladek. Gdyby to czynil wiedzialby takze o powolaniu
drugiego czlonka zarzadu w osobie W. N..

Sad Apelacyjny ponadto zauwaza, iz Sad I instancji nie ustalil wlasciwego czasu do zgloszenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci. Sad Okregowy ocenil, iz M. J. (1) nie ponosi solidarnie odpowiedzialno$ci z tytulu nieoplacanie skladek,
jednak nie stwierdzil przy tym tak istotnego kryterium uwolnienie sie od tej odpowiedzialno$ci jakim jest okreélenie
wlaéciwego czasu. Sad Okregowy zmierzajac do wyjasnienia tej kwestii postanowieniem z dnia 2 wrze$nia 2019 roku
dopuscil dowdd z opinii bieglej z zakresu rachunkowos$ci H. G. na okoliczno$¢ w jakim okresie (w ramach czasowych
1.01.2014r. — 31.12.2014r.) (...) sp. z 0.0. w L. nie wykonywala swoich wymagalnych zobowiazan pienieznych, a
jesli tak to czy stan ten byl trwaly oraz czy i kiedy suma zobowiazan przekroczyta warto$¢ majatku spoétki (nawet
gdy zobowigzania wykonywane byly na biezaco). Jednak z uwagi na pismo procesowe organu rentowego z 12
wrzeénia 2019 roku (k. 402) o wplywie wplaty, ktora rozliczono na naleznoéci za miesiac marzec, Sad Okregowy
13 wrze$nia 2019 roku zarzadzil niewykonywanie wskazanego postanowienia. Podkreslenia wymaga, iz ,wlasciwy
czas”, o ktérym mowa w art. 116 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa ocenia¢ nalezy z punktu
widzenia intereséw Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, a okreslenie tej chwili powinno by¢ ujmowane elastycznie
w zaleznoSci od okoliczno$ci konkretnego wypadku, bowiem wlaéciwy czas do zgloszenia wniosku o ogloszenie



upadloéci jest przestanka obiektywna, ustalang w oparciu o okolicznosci faktyczne kazdej sprawy, dla okreslenia ktorej
nie ma znaczenia subiektywne przekonanie czlonkéw zarzadu spo6tki. Dokonujac oceny, czy zgloszenie wniosku o
upadlo$c¢ nastapilo we ,wlasciwym czasie" nalezy uzna¢, ze powinno to nastapi¢ w momencie zapewniajacym ochrone
zagrozonych intereséw wszystkich wierzycieli, tak aby po ogloszeniu upadloéci wszyscy wierzyciele mieli mozliwoéc
uzyskania réwnomiernego, chociaz tylko czeSciowego, zaspokojenia z majatku spétki — por. wyrok Sadu z dnia 18
stycznia 2012r., I UK 109/11.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny zauwaza, ze zobowigzania spotki przekroczyly warto$c¢ ksiegowa jej
majatku, 31 grudnia 2013 roku (k. 269). Przychody ze sprzedazy oraz koszty dzialalnoéci na dzien 31 grudnia 2013 roku
wedlug danych w bilansie (k. 269) wynosily niedobdr w wysoko$ci 13 007,98 zl. Niedobér pozostatych kosztow oraz
przychodéw operacyjnych wyniost 13 007,29 zl. Niedob6r majatku tj. przewaga zobowigzan nad warto$cia majatku
wynosila 31 902,09 zl. Powyzszy stan obligowal spdtke do zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci, stosownie do tresci
art. 11 pkt. 2 Prawa upadlo$ciowego i naprawczego. Z kolei na dzien 31 grudnia 2014 roku strata netto spo6iki za rok
2014 wyniosla juz 667 290,99 zk.

Przypomnienia wymaga, iz M. J. (1) pelil funkcje prezesa zarzadu spétki (...) od 28 marca 2014 roku do 23
grudnia 2014 roku. Zalegloéci skladkowe obejmuja okres za marzec 2014 roku oraz od czerwca 2014 roku do
pazdziernika 2014 roku. Obejmujac wskazang funkcje odwotujacy powinien skontrolowa¢ kondycje finansowa sp6iki,
gdyz posiadlby wiedze, iz spolka przynosi straty oraz sytuacja finansowa spo6lki obliguje go do niezwlocznego
zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosSci. Rowniez w trakcie pelnienia wskazanej funkcji powinien na biezaco
interesowa¢ sie sprawami finansowymi sp6iki, a takze tym czy oplacane sg sktadki do organu rentowego. Gdyby zatem
skontrolowal wladciwie dzialalno$¢ spotki w momencie objecia funkcji czlonka zarzadu, to doszediby do prawidtowego
wniosku, o niezwlocznej potrzebie zlozenia wniosku o upadtosc.

Bezsporne w sprawie bylo, ze egzekucja wobec (...) sp. z 0.0. prowadzona przez Dyrektora Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzialu w B. za zaleglo$ci skladkowe za marzec 2014 roku oraz od czerwca do pazdziernika 2014 roku
okazala sie calkowicie bezskuteczna. W prowadzonym postepowaniu egzekucyjnym zastosowano $rodek w postaci
zajecia wierzytelnoSci pienieznej z rachunku bankowego Spoétki, w Banku (...) Spdtka Akcyjna w W., na podstawie
zajet z 2 czerwca 2015r. Pismem z 19 pazdziernika 2015r. Bank poinformowal, ze rachunek zostat zablokowany, ale
brak jest Srodkéw umozliwiajacych calkowite lub czeéciowe zrealizowanie zajecia. Pismem z 22 lutego 2016r. Bank
poinformowal, Ze umowa rachunku Spélki zostala skutecznie wypowiedziana przez Bank 29 pazdziernika 2015r. W
zwigzku z tym 21 maja 2018r. Dyrektor Oddzialu ZUS w B. wydal postanowienie nr (...) o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego prowadzonego na podstawie w/w tytuldéw wykonawczych. Ponadto nie ustalono innego majatku o
warto$ci egzekucyjnej. Wedtug informacji z Centralnej Bazy Danych (...) sp. z 0.0. nie posiada nieruchomoéci. Wedlug
informacji z bazy (...) Spotka nie jest wlascicielem pojazdéw. Podkreslenie wymaga rowniez fakt, iz odwotujgcy nie
wykazal, ze we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadtoSci, z uwagi na to, ze jak sam wskazywal nie
mial o tym pojecia i uwazal, ze dlugi nie sa jego.

Reasumujgc, majgc na uwadze caloksztalt materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, Sad Apelacyjny stoi
na stanowisku, ze organ rentowy wykazat istnienie na dzienn wydania zaskarzonej decyzji przeslanki pozytywnej
warunkujacej odpowiedzialnoé¢ czlonka zarzadu na gruncie art. 116 Ordynacji podatkowej, tj. pelnienie funkcji
prezesa czlonka zarzadu (...) sp. z o0.0. z siedziba w L. przez M. J. (1) w spornym okresie. M. J. (1) natomiast nie
wykazal zadnej z przestanek egzoneracyjnych wskazanych w art. 116 Ordynacji podatkowej, ktére moglyby uwolnié go
od odpowiedzialno$ci za zobowigzania sktadkowe ww. sp6iki okre§lone w zaskarzonej decyzji. W tym stanie rzeczy Sad
Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok na mocy art. 386 § 1 k.p.c. i oddalil co do zasady odwolanie od decyzji organu
rentowego, jedynie w zakresie punktu 111 Il zaskarzonej decyzji okreslajacych zasady splaty przepisanych zobowiazan
skladkowych — wobec ich uiszczenia nalezalo okoliczno$é te uwzglednié, bowiem ich pozostawienie oznaczalaby
utrzymanie w dalszym ciggu obowigzku pokrycia tych naleznosci, ktore aktualnie organ uznal za uiszczone.

Orzekajac o kosztach procesu lacznie za obie instancji — Sad Apelacyjny uznal za uprawnione oparcie tego
rozstrzygniecia na art. 102 k.p.c. uznajac za zasadne obciazenie nimi odwolujacego jedynie w czeSci. W ocenie Sadu



Apelacyjnego pelne zastosowanie nawet minimalnych stawek radcowskich przewidzianych w § 2 pkt 6 w zw. z §10
ust.1 pkt 2 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych
(Dz.U. 2018 ., 265 j.t.) — byloby nadmiernym obcigzeniem odwolujacego. W tym zakresie Sad Apelacyjny uwzglednil
wniosek (cze$ciowo) odwolujacego o nieobciazanie go kosztami, ktory uzasadnial on aktualnym brakiem stalej pracy,
mieszkaniem na stancji z partnerka i dwéjka niesamodzielnych jeszcze dzieci. OkolicznoSci te uznano za szczeg6élne w
rozumieniu art. 102 k.p.c., zwlaszcza przy uwzglednieniu znacznej warto$ci przedmiotu sporu i zaskarzenia w sprawie
(ponad 78 tys. z1) , ktore czynily zasadnym globalne zmniejszenie zasadzonej kwoty kosztow procesu do kwoty 3000 zt.



