Sygn.akt III AUa 541/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2019 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku, IIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Dorota Elzbieta Zarzecka (spr.)
Sedziowie: SA Teresa Suchcicka

SA Alicja Solowinska

Protokolant: Ewa Daniluk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 77 lutego 2019 r. w B.

sprawy z odwolania W. T. (1)

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

o emeryture rolnicza

na skutek apelacji wnioskodawecy W. T. (1)

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku V Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 25 maja 2018 r. sygn. akt V U 150/18

I. oddala apelacje.

IL. przyznaje ze Skarbu Panstwa — Sqdu Apelacyjnego w Bialymstoku r.pr. D. Z. 120 (sto
dwadziescia) zlotych powiekszone o nalezny podatek od towaroéw i ustug tytutem koszté6w pomocy
prawnej w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Teresa Suchcicka SSA Dorota Elzbieta Zarzecka SSA Alicja Solowinska

Sygn. akt III AUa 541/18

UZASADNIENIE

W. T. (1) zlozyl odwolanie od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego z 19 stycznia 2018 roku,
odmawiajacej przyznania mu prawa do emerytury rolniczej, na podstawie art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 grudnia 199or.
o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw oraz od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego z 19 lutego
2018 r. 0 odmowie przyznania emerytury rolniczej, na podstawie art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o
ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw.

Organ rentowy wnosil o oddalenie odwolan wskazujac, ze W. T. (1) nie spelil warunkéw do przyznania emerytury,
bowiem nie osiggnal wieku 65 lat, nie podlegal ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 30 lat
oraz nie zaprzestal prowadzenia dzialalnoéci rolnicze;j.



Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z 25 maja 2018 r. oddalil odwolania od obu decyzji.

Sad Okregowy powolujac sie na przepisy art. 19 ust. 1, ust. 2, ust. 2a art. 20 ust. 11 3 ustawy z dnia 20 grudnia 1990r. o
ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (Dz.U. 2017 poz. 2336 t.j.) uznal, ze W. T. (1) nie spelnil warunkéw emerytalnych
okreslonych w art. 19 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw, bowiem bedac urodzonym (...), nie osiggnat
wieku emerytalnego wynoszacego 65 lat. Nie spehil rowniez lgcznie wszystkich warunkéw wskazanych w art. 19
ust. 2 ustawy, bowiem nie posiadal wymaganych co najmniej 30 lat ubezpieczenia emerytalno-rentowego (laczny
udowodniony okres wyniost 27 lat, 11 miesiecy i 26 dni). Sad wskazal, ze z uwagi na date urodzenia wnioskodawcy,
po dniu 31 grudnia 1948r., do stazu emerytalnego nie podlegaly zaliczeniu okresy podlegania przez niego innemu
ubezpieczeniu spolecznemu ponad 12 lat wskazane w decyzjach dolaczonych przez wnioskodawce do odwolania.
Whnioskodawca nie legitymowal sie okresem 47 lat. Nie zaprzestal rowniez prowadzenia dzialalnoéci rolniczej, bowiem
byl podatnikiem podatku rolnego, co wynikato z zaswiadczenia Urzedu Gminy M.. Zatem zgodnie z art. 38 pkt 2 ustawy
o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw istnialo domniemanie, ze prowadzit dzialalno$¢ rolnicza. Niemniej sam fakt
braku co najmniej 30 lat podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu uniemozliwil przyznanie wnioskodawcy
prawa do emerytury rolniczej, na zasadzie art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym

rolnikéw. Dlatego tez, na podstawie art. 477 4 § 1 k.p.c., Sad oddalil odwolanie.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl W. T. (1). Zakwestionowal w niej ustalenia Sadu pierwszej instancji w zakresie
obliczenia stazu ubezpieczeniowego i uznania, ze nie zaprzestal prowadzenia gospodarstwa rolnego. Podniésl, iz
legitymuje sie ponad 30-letnim stazem pracy w gospodarstwie rolnym i poza nim oraz zaprzestal prowadzenia
dzialalnoSci rolniczej.

Ustanowiony w postepowaniu apelacyjnym pelnomocnik z urzedu r. pr. D. Z. podtrzymala apelacje zlozong przez W.
T. (1). Wskazala, ze Sad pierwszej instancji w uzasadnieniu wyroku nie podal jakie okresy podlegania ubezpieczeniu
emerytalno-rentowemu zlozyly sie na okres 27 lat 11 miesiecy 26 dni, co powoduje niemozno$é dokonania kontroli
orzeczenia Sadu.

Whiosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie odwolania, przyznanie od organu rentowego na rzecz
odwolujacego kosztow postepowania wedlug norm przepisanych oraz przyznanie ze Skarbu Panistwa na rzecz
pelnomocnika kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, nie optaconej w calosci ani w czesci.

Organ rentowy wnio6st o oddalenie apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Z prawidlowo zastosowanych przez Sad pierwszej instancji przepisow wynika, ze: emerytura rolnicza przystuguje
ubezpieczonemu, ktéry spelnia lacznie nastepujace warunki: 1) osiggnal wiek emerytalny; wiek emerytalny kobiety
wynosi 60 lat, a mezczyzny 65 lat; 2) podlegal ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej
25 lat, z uwzglednieniem art. 20 (art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 grudnia 1990r. o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikéw - Dz.U. 2017 poz. 2336 t.j.). Emerytura rolnicza przystuguje takze ubezpieczonemu rolnikowi, ktéry spelnia
lacznie nastepujace warunki: 1) osiagnal wiek 55 lat, jesli jest kobietg, albo 60 lat, jeSli jest mezczyzna; 2) podlegal
ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 30 lat; 3) zaprzestal prowadzenia dzialalnoSci rolniczej
(o czym stanowi art. 19 ust. 2 ustawy). W my$l art. 19 ust. 2a przepis ust. 2 stosuje sie do rolnika, ktéry do dnia 31
grudnia 2017 r. spelil warunki, o ktérych mowa w ust. 2. Natomiast w Swietle art. 20 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikow do okresow ubezpieczenia wymaganych zgodnie z art. 19 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 2 zalicza sie
okresy: 1) podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw indywidualnych i cztonkéw ich rodzin wlatach 1983-1990;
2) prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym, po ukonczeniu 16. roku zycia, przed dniem
1 stycznia 1983 r.; 3) od ktorych zalezy prawo do emerytury zgodnie z przepisami emerytalnymi. W mysl art. 20 ust.
3 przepisu ust. 1 pkt 3 nie stosuje sie do oséb urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r.



W. T. (1) urodzil sie (...), co oznacza, ze urodzil sie po dniu 31 grudnia 1948 r. i do stazu emerytalnego tj. do okresow
podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu, w mysl art. 19 ust. 2 pkt 2 i 20 ust. 1 pkt 3 ustawy nie mozna mu
zaliczy¢ okresow, od ktorych zalezy prawo do emerytury, zgodnie z przepisami emerytalnymi.

Prawidlowo zatem organ rentowy do stazu emerytalnego zaliczyl W. T. (2) wylacznie okresy podlegania ubezpieczeniu
spolecznemu rolnikdw i oplacania z tego tytulu sktadek na ubezpieczenia spoleczne od 1 lipca 1977 r. do 4 wrze$nia
1980 r. oraz od 13 marca 1987 r. do 4 stycznia 2012 r. w rozmiarze 27 lat 11 miesiecy 26 dni.

Okresy zatrudnienia skarzacego od 1 wrze$nia 1970 r. do 27 lipca 1973 r., od 11 wrze$nia 1973 r. do 31 lipca 1975 r., od
18 wrzesnia 1975 r. do 31 stycznia 1976 1., od 6 lutego do 30 czerwca 1977 r. oraz od 5 wrze$nia 1980 r. do 12 marca
1987 r. (dowod: akta osobowe (...) oraz akta KRUS), jako okresy zatrudnienia poza rolnictwem stusznie nie podlegaly
zaliczeniu do stazu emerytalnego

Przerwy w zatrudnieniu poza rolnictwem od ukoniczenia 16 roku zycia tj. od 28 wrzeénia 1970 r. do objecia W. T. (2)
ubezpieczeniem spolecznym rolnikow, tj. do 13 marca 1987 r. wynoszg 3 miesigce 27 dni. Zatem nawet ich zaliczenie
do stazu emerytalnego nie zmieni faktu braku podlegania przez niego ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez
okres co najmniej 30 lat.

Do okres6w podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu W. T. (2) nie mozna zaliczy¢ okreséw od 5 stycznia
2012 r. do chwili wydania zaskarzonych decyzji — 19 stycznia 2018 r. i 19 lutego 2018 r., poniewaz nie podlegal
on wowczas ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu rolnikéw i nie oplacal skladek na te ubezpieczenia. Od 14
grudnia 2011 r. nabyl prawo do renty rolniczej na stale. Od 30 paZdziernika 2015 r. do 30 czerwca 2017 r.
podlegal ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw w ograniczonym zakresie na wniosek, tj. w zakresie ubezpieczenia
wypadkowego, chorobowego, macierzynskiego.

Zatem pomimo, ze W. T. (1) generalnie legitymuje sie stazem zatrudnienia w rolnictwie i poza nim w rozmiarze
ponad 30 lat, to nie spelnia warunkéw do nabycia prawa do emerytury rolniczej, zar6wno na podstawie art. 19 ust.
1, jak i 19 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw, poniewaz na date wydania zaskarzonych decyzji nie
ukonczyt 65 lat, nie podlegal ubezpieczeniu spolecznemu emerytalno-rentowemu w rozmiarze co najmniej 30 lat oraz
nie zaprzestal prowadzenia dzialalnosci rolniczej do 31 grudnia 2017 r.

W zwigzku z tym, ze nie podlegal on ubezpieczeniu spolecznemu emerytalno-rentowemu w rozmiarze co najmniej 30
lat bezprzedmiotowym jest rozwazanie czy zaprzestal prowadzenia dzialalno$ci rolniczej, bowiem do nabycia prawa
do emerytury na podstawie art. 19 ust. 2 ustawy niezbedne jest spelnienie lacznie wszystkich wymaganych przestanek
a niespelnienie jednej z nich przy spelieniu pozostalych wyklucza uznanie, ze doszlo do nabycia prawa do emerytury
rolnicze;j.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje — punkt I sentencji wyroku.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu w postepowaniu apelacyjnym
orzeczono na podstawie § 16 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 15 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego z urzedu (Dz.U. z 2016 r., poz. 1715) — pkt II sentencji wyroku.

SSA Teresa Suchcicka SSA Dorota Elzbieta Zarzecka SSA Alicja Solowinska



