Sygn.akt III AUa 405/17, 111 AUz 75/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 grudnia 2017 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku, IIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Barbara Orechwa-Zawadzka

Sedziowie: SA Teresa Suchcicka (spr.)

SO del. Grazyna Zaleska-Bartkowiak

Protokolant: Agnieszka Charkiewicz

po rozpoznaniu na rozprawie 7 grudnia 2017 r. w B.

sprawy z odwolania R. D. oraz (...) Spélki z ograniczong odpowiedzialnosciq w B.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

o ustalenie obowiazku ubezpieczenia

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. oraz zazalenia (...) Spoétki z
ograniczonq odpowiedzialnosciq w B.

od wyroku Sgdu Okregowego w Bialymstoku V Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
z 6 kwietnia 2017 r. sygn. akt V U 874/16

I. oddala apelacje;

II. oddala zazalenie;

III. zasqdza tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa prawnego za drugq instancje od Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. na rzecz (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnosciq w B.
kwote 240 ( dwiescie czterdziesci ) zlotych.

Sygn. akt ITI AUa 405/17

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. decyzja z dnia 20 lipca 2016 r. wydana na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1i
3, wzwigzku art. 38 ust. 1, art. 68 ust. 1 pkt 1lit. aic oraz art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 2, art. 18 ust. 3, art.
20 ust. 1, ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2016 r., poz. 963) oraz
art. 81 ust. 11 ust. 6 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych (Dz. U. z 2015
r., poz. 581) stwierdzil, ze R. D. jako osoba wykonujaca prace na podstawie umowy o $wiadczenie uslug u platnika
skladek (...) sp. z 0.0. podlegal obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresach:
od 10 kwietnia 2012 r. do 20 czerwca 2012 r., od 8 sierpnia 2012 r., do 15 pazdziernika 2012 r., od 5 listopada 2012 .
do 3 grudnia 2012 r., od 3 czerwca 2013 r. do 17 lipca 2013 r., od 23 lipca 2013 r. do 20 sierpnia, 2013 r., od 22 lipca



2014 r. do 15 sierpnia 2014 r., od 20 sierpnia 2014 r. do 31 sierpnia 2014 r. oraz od 10 wrze$nia 2014 r. do 16 wrze$nia
2014 r. ze wskazang w tej decyzji podstawa wymiaru sktadek.

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyl platnik skladek (...) sp. z 0.0. Zaskarzajac decyzje organu rentowego w catosci
zarzucil jej naruszenie art. 83 ust. 1 pkt 11i 3, art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1, z art. 13 pkt 2, art. 18 ust. 3, art.
20 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, art. 81 ust. 1 ustawy z dnia 27
sierpnia 2014 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych oraz art. 627, art. 734
§ 11 art. 750 Kodeksu cywilnego - poprzez dokonanie wadliwej oceny prawnej charakteru umoéw laczacych platnika
z ubezpieczonym, skutkujacej bezpodstawnym uznaniem, iz umowy te stanowig umowy o Swiadczenie ustug, do
ktoérych stosowaé nalezy przepisy dotyczace umowy zlecenia. Zaskarzonej decyzji zarzucil réwniez blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe skarzonej decyzji, dotyczacy treSci i charakteru umoéw o dzielo lgczacych platnika
z ubezpieczonym. Wskazujgc na powyzsze platnik wniost o zmiane zaskarzonej decyzji i stwierdzenie, ze R. D. nie
podlegal obowigzkowym ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu oraz zdrowotnemu z tytulu
zawartych ze spotka umoéow w okresach wskazanym w zaskarzonej decyzji.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie podtrzymujac argumentacje przedstawiong w
uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.

Ubezpieczony R. D. przylaczyl sie do odwolania.

Wyrokiem z dnia 6 kwietnia 2017 r. Sad Okregowy w Olsztynie zmienil zaskarzong decyzje i ustalil, ze R. D. nie podlegal
obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym:

a/ od dnia 10 kwietnia 2012 roku do dnia 20 czerwca 2012 roku;

b/ od dnia 8 sierpnia 2012 roku do dnia 15 pazdziernika 2012 roku;
¢/ od dnia 5 listopada 2012 roku do dnia 3 grudnia 2012 roku;

d/ od dnia 3 czerwca 2013 roku do dnia 17 lipca 2013 roku;

e/ od dnia 23 lipca 2013 roku do dnia 20 sierpnia 2013 roku;

f/ od dnia 22 lipca 2014 roku do dnia 15 sierpnia 2014 roku;

g/ od dnia 20 sierpnia 2014 roku do dnia 31 sierpnia 2014 roku;

h/ od dnia 10 wrze$nia 2014 roku do dnia 16 wrzesnia 2014 roku

- z tytulu $wiadczenia ustlug na rzecz (...) Spo6lki z ograniczong odpowiedzialnoéciag w B. (pkt I) i zasadzit od Zakladu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w B. narzecz (...) Sp6iki z ograniczona odpowiedzialno$cia w B. kwote 360 (trzysta
sze$ctdziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt II).

Sad Okregowy ustalil, iz ptatnik sktadek (...) sp. z 0. 0. w B. prowadzi pozarolniczg dzialalnoé¢ gospodarcza w zakresie
rob6t budowlanych zwiazanych z wznoszeniem budynkéw mieszkalnych i niemieszkalnych. W ramach prowadzonej
dzialalnoSci platnik sktadek zawarl z R. D. jedenas$cie umoéw cywilnoprawnych nazwanych umowami o dzielo, a
mianowicie:

- w dniu 2 kwietnia 2012 r. umowe na kompleksowe wykonanie prac remontowo-renowacyjnych na elementach
drewnianych w zabytkowej cerkwi w Z. - zgodnie z projektem konserwatorskim (podwalina, §ciany zewnetrzne, dach,
kopula, ganek), na okres od 10 kwietnia 2012 r. do 20 czerwca 2012 r., na kwote 25.150 zl netto;

- w dniu 8 sierpnia 2012 r. umowe na naprawianie konstrukeji dachu oraz odeskowanie dachu zabytkowej cerkwi w
S., na okres od 8 sierpnia 2012 r. do 22 sierpnia 2012 r., na kwote 4.000,00 z} netto;



- wdniu 23 sierpnia 2012 r. umowe na kompleksowe wykonanie prac ciesielskich na zabytkowej cerkwi w M. w zakresie
dachu gléwnego oraz dachu wiezy i dzwonnicy, dyli Sciennych oraz podwaliny, na okres od 23 sierpnia 2012 r. do 15
pazdziernika 2012 r., na kwote 25.095,00 zl netto;

-wdniu 3 pazdziernika 2012 r. umowe na wykonanie kompleksowych ciesielskich prac remontowo - renowacyjnych na
kopule gléwnej oraz wiezy dzwonnicy zabytkowej cerkwi w W., na okres od 3 pazdziernika 2012 r. do 12 pazdziernika,
na kwote 10000,00 z} netto;

- w dniu 5 listopada 2012 r. umowe na podniesienia zabytkowej cerkwi cmentarnej w B. oraz kompleksowe prace
ciesielskie w zakresie naprawy konstrukeji dachu oraz deskowanie i foliowanie dachu, wymiana podwalin, rozbiorka
oraz wymiana konstrukcji stropéw wraz z foliowaniem i deskowaniem, naprawa konstrukcji dzwonnicy, kopuly
gléwnej oraz wymiana dyli Sciennych, na okres od 5 listopada 2012 r. do 3 grudnia 2012 r., na kwote 45.905,00 z} netto;

- wdniu 19 listopada 2012 r. umowe na podniesienie zabytkowej cerkwi w S. oraz sztaplowanie desek wraz z ostroznym
demontazem podlug, na okres od 19 listopada 2012 r. do 26 listopada 2012 r., na kwote 2000,00 zl netto;

- w dniu 3 czerwca 2013 r. umowe na przeprowadzenie renowacji oraz konserwacji konstrukecji kopuly glownej
zabytkowej cerkwi w W., na okres od 3 czerwca 2013 r. do 17 lipca 2013 r., na kwote 10.000,00 z} netto;

- w dniu 23 lipca 2013 r. umowe na rozbioérke, naprawe, konserwacje i deskowanie dachu w cerkwi w C., na okres od
23 lipca 2013 r. do 20 sierpnia 2013 r., na kwote 11375,00 zt netto;

- w dniu 22 lipca 2014 r. umowe na prace zwigzane z wykonaniem konstrukcji wiezy cerkwi w G. (demontaz wiezy
dzwonnicy, naprawa muru oraz wykonanie i montaz wienca, wykonanie dachu oraz okapu gérnego, ulozenie krokwi,
deskowanie oraz wykonanie muru), na okres od 22 lipca 2014 r. do 15 sierpnia 2014 r., na kwote 11725,00 z} netto;

-wdniu 20 sierpnia 2014 r. umowa na prace zwiazane z wykonaniem konstrukeji dachu, ganku oraz kopuly dzwonnicy
i wiezy cerkwi w G. (naprawa muru, ulozenie krokwi, deskowanie oraz wykonanie muru), na okres od 20 sierpnia
2014 r. do 31 sierpnia 2014 r., na kwote 7.475,00 zl netto;

- w dniu 10 wrze$nia 2014 r. umowe na prace zwigzane z podniesieniem i montazem wiezy dzwonnicy oraz wykonanie
kolnierza okalajacego dach dzwonnicy wraz z montazem — cerkiew w G., na okres od 10 wrze$nia 2014 r. do 16 wrze$nia
2014 r. na kwote 1.500,00 z} netto.

Powyzsze umowy przewidywaly nie tylko termin rozpoczecia i zakonczenia robot, ale takze termin ich odbioru. Strony
umowily sie, ze za wykonanie kolejnych dziel ubezpieczonemu bedzie przystugiwato z géry okre$lone wynagrodzenie.

Dalej Sad przytoczyt art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1 oraz art. 13 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2016 1., poz. 963 ze zm.), z ktérego wynika, ze osoby wykonujace prace na podstawie
umowy zlecenia albo innej umowy o §wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy
dotyczace zlecenia podlegaja obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym oraz wypadkowemu od dnia
oznaczonego w umowie jako dzien rozpoczecia jej wykonywania do dnia rozwigzania lub wygasniecia tej umowy.
Zgodnie z przepisami ww. ustawy, umowa o dzielo nie stanowi tytulu podlegania ubezpieczeniom spolecznym w
zwigzku z powyzszym kwestia sporna sprowadzala sie do okreslenia charakteru prawnego uméw zawartych pomiedzy
(...) sp. z0.0., a R. D., ktory to charakter decydowal o prawnym obowiazku objecia w/w ubezpieczeniami spolecznymi
na podstawie przepiséw ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych.

Sad zwazyl, iz jakkolwiek w polskim prawie obowigzuje zasada swobody zawierania umoéw, to jednak w postepowaniu
przed sadem dopuszczalne jest badanie rzeczywistego charakteru prawnego laczacej strony umowy. W szczegolnosci
sad ma obowiagzek zbadac, czy dane postanowienia zawarte w umowie, czy tez okolicznoéci zwiazane z jej
wykonywaniem nie wskazuja, ze strony zawierajac danego rodzaju umowe nie wykroczyly poza granice swobody

kontraktowej wyznaczone zgodnie z art. 353" ke m.in. przez kryteria wlaéciwoéci — natury stosunku prawnego



wynikajacego z zawartej umowy. Stosownie do treSci art. 627 k.c. przez umowe o dzielo przyjmujacy zamoéwienie
zobowiazuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia. Przepis art. 643 k.c.
stanowi natomiast, ze zamawiajacy obowigzany jest odebra¢ dzielo, ktére przyjmujacy zamoédéwienie wydaje mu
zgodnie ze swoim zobowigzaniem. Przedmiotem umowy jest zatem zobowiazanie do wykonania okreSlonego dziela
(rezultatu pracy), ktére moze mieé charakter materialny jak i niematerialny, musi mie¢ indywidualny charakter i
odpowiadaé osobistym potrzebom zamawiajacego, jak rowniez nie moze wykluczaé zastosowania rekojmi za wady.
Cecha konstytutywna dziela jest samoistno$é rezultatu, ktéra wyraza sie przez niezalezno$¢ powstalego rezultatu
od dalszego dzialania tworcy oraz od osoby tworcy. Z chwila ukonczenia dziela staje sie ono niezalezng od tworcy,
autonomiczng warto$cig w obrocie.

Sad podkreslil, Ze od umowy o dzielo odrézni¢ nalezy umowe o §wiadczenie ustug (art. 750 k.c.), do ktoérej stosuje
sie przepisy dotyczace zlecenia. Umowa o §wiadczenie ustug jest umowa starannego dzialania, zatem jej celem jest
wykonywanie okreslonych czynnosci, ktore nie musza zmierza¢ do osiggniecia rezultatu. Spelnieniem $wiadczenia
jest samo dzialanie w kierunku osiggniecia danego rezultatu. Jak wynika z powyzszego, umowa o dzielo nalezy do
umoéw rezultatu, tzn. ze oceny wykonania umowy dokonuje sie przez pryzmat osiggniecia konkretnego, indywidualnie
oznaczonego wytworu, tj. dziela, ktére moze mie¢ posta¢ zard6wno materialng, jak i niematerialng. Nalezy przyjac,
ze wykonanie oznaczonego dziela jest zwykle okre§lonym procesem pracy lub tworczo$ci o mozliwym do wskazania
momencie poczatkowym i koncowym, ktérego celem jest doprowadzenie do efektu (rezultatu) przyjetego przez strony
w momencie zawierania umowy. Ryzyko nieosiagniecia rezultatu obcigza przy tym przyjmujacego zamoéwienie. W
umowie o dzielo powinien by¢ wiec okreslony jej rezultat, w sposob z gory przewidziany, w szczegdlnoSci przy uzyciu
obiektywnych jednostek metrycznych. Zawarta w tego typu rezultatach mysl tworcza czy tez techniczna sklada sie na
okres$long calo$c ijest jej integralnym elementem. Dzielo nie musi mieé przy tym cech indywidualnos$ci w takiej mierze
jak utwor, nie zawsze musi by¢ tworem jedynym i niepowtarzalnym, chronionym prawem autorskim i wymagajacym
od jego autora posiadania specjalnych umiejetnosci. Tym niemniej, musi by¢ wyrazem kreatywno$ci, umiejetnosci,
mys$li technicznej, i powinno byé przedmiotem zindywidualizowanym juz w samej umowie. Dzielo jest rezultatem
przyszlym, z reguly czasochlonnym, strony musza przewidzie¢ uplyw pewnego czasu na wykonanie zamoéwienia.
Z takim zalozeniem co do zasady nie koresponduje wiec wykonywanie czynno$ci powtarzalnych. Natomiast, to co
charakterystyczne jest dla umowy o §wiadczenie ustug, to obowigzek starannego dzialania — starannego wykonywania
umoéwionych czynnosci.

Na okoliczno$é¢ charakteru zawartych uméw Sad przeprowadzil obszerne postepowanie dowodowe, w tym dopuscit
dowod z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy oraz aktach organu rentowego, z protokotu rozprawy w
sprawie V U 922/16, protokotu przestuchania §wiadka J. S. (VII Uo 257/16) oraz zeznan R. D. w charakterze strony.
R. D. zeznal, ze w ramach zawartych uméw wykonywal wszystko, co bylo zwigzane z ciesielstwem. Wymienial
uszkodzone podwaliny, konstrukcje dachowe, kopuly z drzewa, robil renowacje i odnawial. Ubezpieczony pracowal
przewaznie wlasnymi narzedziami, natomiast spotka dostarczala mu materialy i rusztowania. R. D. wyja$nil,
ze normalnie cie$la nie jest w stanie wykona¢ takich prac jakie on wykonywal. Twierdzil, ze byly one bardzo
skomplikowane. Wynagrodzenie ustalano na podstawie sporzadzonego przez ubezpieczonego kosztorysu. Przelewano
je na konto wnioskodawcy, po wykonaniu ustalonego zakresu prac. Wykonanie prac sprawdzala komisja (w osobach
konserwatora zabytkow, kierownika budowy i inspektora nadzoru). Jesli wszystko bylo dobrze to wyplata nastepowala
w terminie 14 dni od daty odbioru. Ubezpieczony zeznal, ze nigdy nie podpisywal listy obecnoéci, nie mial przelozonego
inikt go nie nadzorowal. Byl samodzielny, ale ograniczaly go terminy. Prace zawsze wykonywal na podstawie projektu.

W ocenie Sadu Okregowego, zawarta przez strony umowa charakteryzowala sie cechami umowy o dzielo, a nie umowy
o $wiadczenie ustug. Kazdg z zawartych umoéw, obejmujaca krotki okres czasu i wyznaczajaca zakres czynnodci,
ktoérych wykonanie doprowadzilo do rezultatu w postaci wykonania konkretnie okre$§lonych prac, nalezalo uznac za
umowe o dzielo. Strony w umowach dokladnie i precyzyjnie okreslily dzielo jakie zainteresowany mial wykonaé oraz
wysoko$¢ wynagrodzenia, co pozwala na indywidualizacje dziela i ustalenie rezultatu, za ktéry wykonawca dziela miat
otrzymac zapisane w umowie wynagrodzenie. Prace zwigzane z odtworzenie drewnianych elementéw zabytkowych
cerkwi byly ukierunkowane na osiggniecie rezultatu, polegajacego na odtworzeniu wczesniejszego, historycznego



wygladu elementéw, nad ktorymi pracowal. Projekty byly wykonane pod kontrolg konserwatora zabytkéw. Wykonanie
tych dziel wymagalo wiedzy, umiejetnosci oraz odpowiednich kwalifikacji. Zakonczylo sie protokolem odbioru,
stwierdzajacym brak jakichkolwiek wad badz usterek.

Sad dodatkowo mial réwniez na uwadze zasade swobody uméw (art. 353" k.c.), ktéra wyrazila sie w zgodnej woli
stron co do zakwalifikowania zawieranych uméw jako uméw o dzielo. Celem zawartych miedzy stronami uméw bylo
osiagniecie wskazanego w nich rezultatu. W dacie podpisywania uméw strony uzgodnily produkt finalny (okreslily
dzieto), okreslily termin odbioru dziela oraz wysoko$§¢ wynagrodzenia. Sad nie mial watpliwosSci, ze pomiedzy

platnikiem skladek a R. D. zostaly zawarte umowy o dzielo i z tych wzgledéw na podstawie art. 477'% § 2 k.p.c. orzekl
jak w wyroku. O kosztach zastepstwa procesowego Sad orzekt na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. oraz w
zw. Z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci
radeow prawnych (Dz. U. z 2015 r. poz. 1804) w brzmieniu obowiazujacym na dziei wniesienia odwotlania.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst organ rentowy, skarzac wyrok w calosci, zarzucit mu naruszenie:

1. naruszenie prawa materialnego, tj. naruszenie art. 750 k.c. w zwigzku z art. 65 § 2 k.c. oraz w zwigzku z art. 6 pkt
4 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych z dnia 13 pazdziernika 1998 r. (t.j. Dz.U. z 2016 1. poz. 963 z pdZzn. zm.,
dalej: ust. o sus), poprzez bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie ww. przepiséw i uznanie, ze umowy zawarte
przez wnioskodawce z zainteresowanym R. D. sa umowami o dzielo i jako takie nie rodza obowiazku ubezpieczenia
spolecznego, podczas gdy umowy te w istocie s3 umowami starannego dzialania, do ktérych nalezy stosowaé przepisy
Kodeksu cywilnego o zleceniu;

2. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. w zw. z art. 750 k.c. poprzez przeprowadzenie dowolnej w miejsce
swobodnej oceny dowodoéw, czego dowodem jest calkowite pominiecie przy rozpatrywaniu niniejszej sprawy tresci i
zakresu zobowigzania umownego okreslonego przez strony w przedmiotowych w sprawie umowach, a w szczego6lnosci
dokonanie oceny prawnej tych uméw z pominieciem okolicznos$ci zwigzanych w faktycznym rodzajem i zakresem
prac wykonywanych przez ubezpieczonego oraz sposobem ich wykonywania, tj. okoliczno$ci wynikajacych z zeznan
zlozonych w dniu 1.04.2016 r. przez ubezpieczonego, ktére zostaly zalaczone w poczet materialu dowodowego sprawy
i pozostaje w sprzecznosci z zeznaniami ztozonymi przez ubezpieczonego w dniu 2.02.2017 r., a pomimo tego Sad nie
wyjasnil ww. sprzecznosci;

3. sprzeczno$¢ ustalen z okoliczno$ciami faktycznymi sprawy odzwierciedlonymi w zgromadzonym materiale
dowodowym poprzez dokonanie ww. ustalen z pominieciem faktycznego charakteru i sposobu prac wykonywanych
przez ubezpieczonego, ktore przedstawil sam ubezpieczony w zeznaniach ztozonych w dniu 2.02.2016 r.;

4. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 328 k.p.c. poprzez sporzadzenie uzasadnienia z naruszeniem zasad
obowigzujacych w tym przedmiocie, w szczegblnoSci poprzez nie odniesienie sie i nie wyjasSnienie z jakich
wzgledow wykonywanie nieskomplikowanych czynnoS$ci sprowadzajacych sie do odtworzenia konkretnego wzoru,
badz polegajacych na montazu elementéw drewnianych, prace rozbiérkowe, demontaz podlog, badz tez takich
czynnoéSci jak foliowanie dachu, podniesienie budynku, demontaz wiezy dzwonnicy, tj. czynnos$ci nie prowadzgcych
do osiagniecia okreslonego, zindywidualizowanego rezultatu w postaci materialnej lub niematerialnej, uznane zostalo
za wykonanie dziela w rozumieniu art. 627 k.c.

Wskazujac na powyzsze organ rentowy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania, zasadzenie
kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje wedlug norm przepisanych, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Bialymstoku wraz z
rozstrzygnieciem o kosztach postepowania.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania (pkt IT) zaskarzyla zas odwolujaca sie Spotka zaskarzonemu postanowieniu
zarzucajac:



- naruszenie przepiséw prawa, tj. § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych (Dz.U.2015.1804) (dalej: ,,Rozporzadzenie z 2015 r"), polegajace
na jego blednym zastosowaniu i przyjeciu przez Sad I Instancji, ze na gruncie przedmiotowej sprawy dotyczacej
ustalenia istnienia obowiazku objecia ubezpieczeniem spotecznym wynagrodzenie pelnomocnika winno by¢ okreslane
w oparciu o przepis § 9 ust. 2 ww. Rozporzadzenia, podczas gdy podstawe rozstrzygniecia o kosztach zastepstwa
procesowego w tego rodzaju sprawach powinien stanowi¢ odpowiedni przepis § 2 przedmiotowego Rozporzadzenia;

- naruszenie przepiséw prawa, tj. § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynnoéci radcoéw prawnych (Dz.U.2015.1804) polegajgce na jego niezastosowaniu w sytuacji, gdy
charakter sprawy dotyczacej ustalenia istnienia badz nieistnienia stosunku ubezpieczenia spolecznego uzasadnial
okres$lenie wynagrodzenia naleznego pelnomocnikowi w oparciu o przepis § 2 pkt 6 ww. Rozporzadzenia w brzmieniu
obowigzujacym na dzien wniesienia odwolania, nie za$ § 9 ust. 2 powolanego aktu prawnego.

Majac na uwadze powyzsze Spolka (...) wnosila o zmiane zaskarzonego postanowienia i podwyzszenie zasadzonych
od organu rentowego na rzecz odwolujacej Spotki kosztéw zastepstwa procesowego z kwoty 360 zt do kwoty 7.200
z} oraz o zasadzenie od organu rentowego na rzecz odwolujacej Spotki kosztéw postepowania zazaleniowego wedlug
norm przepisanych. W odpowiedzi na apelacje organu rentowego, (...) wnidst o oddalenie apelacji jako bezzasadnej
i zasadzenie od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych kosztow zastepstwa procesowego za II instancje wedlug norm
przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja i zazalenie okazaly sie niezasadne.

Prawidlowo dokonane ustalenia faktyczne oraz nalezycie umotywowana ocene prawng sporu Sad Odwolawczy
przyjmuje za wlasna, w pelni podzielajac wywody zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, przyjmujac niesporne okolicznoéci faktyczne Sad Okregowy nie naruszyt prawa
materialnego uznajac, ze strony tj. platnika oraz zainteresowanego taczyt umowy o dzielo. Sad I instancji prawidlowo
wywiodl taki wniosek dokonujac trafnej interpretacji art.627 k.c. oraz przepiséw dotyczacych umowy zlecenia i uméw
o Swiadczenie ustlug.

Rozwazajac zarzuty apelacji, Sad Apelacyjny mial na uwadze zasade swobody uméw (art. 353 k.c.), w mysl ktorej
strony maja mozliwo$ci wyboru rodzaju laczacego je stosunku prawnego. Dotyczy to takze wykonywania stale i za
wynagrodzeniem okre§lonych czynno$ci, a wiec stosunku prawnego okreélanego jako wykonywanie zatrudnienia
w szerokim tego slowa znaczeniu. Zasada swobody uméw nie oznacza jednak dowolnoéci w kreowaniu stosunkow
prawnych bowiem przywolany powyzej artykul wprost wymaga, aby tre$¢ umowy nie sprzeciwiala sie naturze danego
stosunku prawnego. O tym jaki stosunek w rzeczywisto$ci laczy strony rozstrzygaja warunki w jakich praca jest
wykonywana, a nie sama nazwa umowy czy nawet zamiar stron w tym zakresie.

Za Sadem I instancji wskaza¢ nalezy, iz przez umowe o dzielo przyjmujacy zamowienie zobowiazuje sie do wykonania
oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia (art. 627 k.c.). Elementami przedmiotowo istotnymi
umowy o dzielo sg okreslenie wiec dziela, do ktérego wykonania zobowiazany jest przyjmujacy zamowienie, a takze,
z uwzglednieniem regulacji art. 628 w zw. z art. 627 k.c., wynagrodzenia, do ktoérego zaplaty zobowigzany jest
zamawiajacy. Umowa o dzielo jest umowa konsensualng, dwustronnie zobowigzujaca, wzajemna i odplatna, a jej
zawarcie nastepuje zgodnie z ogbélnymi zasadami dotyczacymi uméw. Stosunek prawny umowy o dzielo dochodzi do
skutku w wypadku zlozenia przez obie strony zgodnych o$wiadczen woli. Do skutecznego zawarcia umowy o dzieto nie
jest zatem wymagane zawarcie jej w formie pisemnej, moze zatem przybra¢ posta¢ czynnoSci konsensualnych, badz
mie¢ forme ustng. Natomiast przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowigzuje sie do dokonania okre$lone;j
czynnoSci prawnej dla dajgcego zlecenie (art. 734 § 1 k.c.). W wypadku tej umowy rezultat nie jest elementem
koniecznym, wystepuje natomiast jako zasada obowiazek osobistego spelienia §wiadczenia przez zleceniobiorce,



z uwagi na osobiste zaufanie miedzy stronami. Umowe zlecenia zalicza sie do zobowiazan starannego dzialania, a
nie zobowigzan rezultatu. Chociaz sama definicja zaklada dazenie do osiagniecia okres§lonego rezultatu - dokonania
czynnodci prawnej, jednakze w razie jego nieosiagniecia, ale jednoczesnego dolozenia wszelkich staran w tym
kierunku, przy zachowaniu nalezytej starannoéci, zleceniobiorca nie ponosi odpowiedzialno$ci za niewykonanie
zobowiazania (tak G. Bieniek, Komentarz, t. IT, 2006 rok). Jednocze$nie zauwazy¢ nalezy, iz Sad Najwyzszy w wyroku
z 25 stycznia 2002 r. (sygn. akt II UKN 769/00, LEX nr 560567) stwierdzil, ze dla prawidlowej oceny charakteru
prawnego laczacego strony stosunku prawnego (czy doszlo do nawiazania stosunku pracy, innego stosunku prawnego
(cywilnoprawnego), czy tez w ogoble nie doszlo do waznego zlozenia o§wiadczenia woli z powodu jego pozornosci)
decydujace znaczenie maja ustalenia faktyczne dotyczace okoliczno$ci zawarcia umowy, jej celu i zamiaru stron.

Zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy miato ustalenie, czy zainteresowany realizowal obowiazki na rzecz
spoiki (...) wedlug zasad umowy o dzielo, wskazanych w art. 627 k.c. i nast., czy tez zgodnie z warunkami umowy
o Swiadczenie ustlug, w my$l art. 750 k.c. Ustalenie to wplywalo na ocene, czy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w
zaskarzonej decyzji prawidlowo okreslit tytul ubezpieczenia zainteresowanego.

Obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja osoby fizyczne, ktére na obszarze
Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami wykonujacymi prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo
innej umowy o $wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia,
zatem takze do umowy o dzielo (art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych). Wobec zleceniobiorcoéw
obowiazek ubezpieczenia powstaje od dnia oznaczonego w umowie jako dzien rozpoczecia jej wykonywania do dnia
rozwigzania lub wygasniecia tej umowy (art. 13 pkt 2).

Umowa o dzielo jest umowa rezultatu (art. 627 - 646 k.c.). Przyjmujacy zamoéwienie (wykonawca) zobowigzuje
sie do wykonania oznaczonego dziela, za ktérego wykonanie, jako$¢ i wydanie jest odpowiedzialny, a zamawiajacy
- do zaplaty wynagrodzenia i odbioru dziela (art. 627 k.c., art. 637 k.c. i art. 643 k.c.). Adresatem rezultatu jest
zamawiajacy, a dzielo ma by¢ dostosowane do jego indywidualnych potrzeb, gustow, upodoban. Na essentalia negotii
umowy o dzielo sklada sie: okreSlenie dziela, do ktérego wykonania zobowigzany jest przyjmujacy zamowienie,
a takze — z uwzglednieniem regulacji art. 628 k.c. w zw. z art. 627 k.c. — wynagrodzenie, do ktérego zaplaty
zobowiazany jest zamawiajacy. Przedmiotem $wiadczenia przyjmujacego zamoéwienie jest wykonanie dziela, ktore
moze polegac¢ na jego stworzeniu lub przetworzeniu do postaci, w jakiej poprzednio nie istniato. Dzielem jest z gory
okreslony, samoistny materialny lub niematerialny, lecz uciele$niony i obiektywnie osiagalny pewien rezultat pracy
i umiejetnoSci przyjmujacego zamoéwienie, ktorych charakter nie wyklucza zastosowanie rekojmi za wady. Cecha
konstytutywna dziela jest samoistno$¢ rezultatu, ktéra wyraza sie przez niezalezno$¢ powstatego rezultatu od dalszego
dzialania tworcy oraz od osoby twoércy. Z chwila ukonczenia dziela staje sie ono niezalezng od twdrcy, autonomiczna
wartoScia w obrocie. Takie stanowisko zajmuje takze doktryna (W. Czachérski, Zobowigzania, 2007, s. 463; A.
Brzozowski, Odpowiedzialno$¢ przyjmujgcego zamoéwienie za wady dziela, Warszawa 1986, s. 15). Ponadto, dzielo
powinno by¢ oznaczone jako wykonane na zamoéwienie, a zatem odpowiadajace osobistym potrzebom, upodobaniom
czy wymaganiom zamawiajacego.

Nalezy podkresli¢, ze w wypadku umowy o dzielo — na co wskazuja takze komentatorzy - istotne jest osiggniecie
umowionego rezultatu, bez wzgledu na rodzaj i intensywno$¢ §wiadczonej w tym celu pracy i staranno$ci. Przyjmujacy
zamoOwienie odpowiada zatem za nieosiagniecie okreSlonego rezultatu, a nie za brak nalezytej starannosci.
Przyjmujacy zamoéwienie odpowiada za jako$¢ dziela i okresla metodologie jego wykonania. Dzielo powinno jednak
posiada¢ cechy okre§lone w umowie lub wynikajace z charakteru danego dziela. Wykonanie dziela zwykle wymaga
okres$lonych kwalifikacji, umiejetnosci i sSrodkow. Na przyjmujacym zamodwienie nie spoczywa, zasadniczo, obowiazek
osobistego wykonania dziela, chyba ze wynika to z umowy o dzielo lub charakteru dzieta (W. C., Zobowigzania, 2007,
S. 464). Przyjmujacy zamoéwienie ma jednak obowiazek osobistego kierowania osobami, ktérymi zgodnie z art. 474
k.c. przy wykonywaniu dziela sie postuguje i za ktére odpowiada (A. Brzozowski (w:) System prawa prywatnego, t.
7, 2004, S. 336).



Z kolei umowy o $wiadczenie ustug, do ktérych z mocy art. 750 k.c., stosuje sie odpowiednio przepisy zlecenia,
zalicza sie do zobowigzan starannego dzialania, a nie zobowiazan rezultatu. Chociaz sama definicja zaklada dazenie
do osiagniecia okreSlonego rezultatu - dokonania czynnosci prawnej, jednakze w razie jego nieosiagniecia, ale
jednoczesnego dolozenia wszelkich staran w tym kierunku, przy zachowaniu nalezytej starannosci, zleceniobiorca
nie ponosi odpowiedzialnoéci za niewykonanie zobowiazania. Zaznacza to réwniez doktryna (K. Kolakowski (w:)
G. Bieniek, Komentarz do kodeksu cywilnego, t. II, 2006, s. 387; M. Nesterowicz (w:) J. Winiarz, Komentarz do
kodeksu cywilnego, t. II, 1989, s. 685; J. Szczerski (w:) Komentarz, t. II, 1972, s. 1540; A. Szpunar (w:) System
prawa cywilnego, t. I1, cz. 2, s. 393). Innymi stowy odpowiedzialnoé¢ kontraktowa przyjmujacego zlecenie powstanie
woweczas, gdy przy wykonaniu zlecenia nie zachowal wymaganej starannosci, niezaleznie od tego, czy oczekiwany
przez dajacego zlecenie rezultat nastapil, czy nie. Z kolei nalezyta staranno$é zleceniobiorcy nalezy ocenia¢ przez
pryzmat art. 355 k.c. W odniesieniu do przyjmujacego zlecenie prowadzacego w tym zakresie dzialalno$¢ gospodarcza
lub zawodowa, a wiec profesjonalnie (zawodowo) trudnigcego sie dokonywaniem czynnos$ci danego rodzaju, nalezyta
staranno$¢ ocenia sie przy uwzglednieniu zawodowego charakteru dziatalnoéci (art. 355 § 2 k.c.). Przyjmujacy zlecenie
zobowigzuje sie zatem do nalezytej starannosci (art. 355 k.c.), a nie - jak przy umowie o dzielo - do osiagniecia
umowionego rezultatu (Dmowski Stanislaw, Sychowicz Marek, Ciepla Helena, Kolakowski Krzysztof, Wisniewski
Tadeusz, Zulawska Czeslawa, Gudowski Jacek, Bieniek Gerard, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia.
Zobowiazania. Tom II, Warszawa 2009, s. 1098). Przedmiotem zlecenia jest dokonanie okre§lonej czynnosci prawnej
lub faktycznej (ustugi). Czynnoéé taka moze zosta¢ wskazana w sposob zindywidualizowany, przez okreSlenie jej
rodzaju, przedmiotu, innych postanowien, zwlaszcza przedmiotowo istotnych, a takze ewentualnie drugiej strony
badz adresata, albo tez tylko przez wskazanie rodzaju takiej czynnosci (por. J. Szczerski (w:) Komentarz do kodeksu

cywilnego, t. II, 1972, s. 1540).

Reasumujgc, istota umowy o dzielo jest osiggniecie okre$lonego, zindywidualizowanego rezultatu w postaci
materialnej lub niematerialnej. Umowa o $§wiadczenie ustug jest za§ umowa starannego dzialania, zatem jej celem jest
wykonywanie okreslonych czynnosci, ktére moga, ale nie musza, zmierzaé do osiaggniecia rezultatu. Podobnie wskazal
Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 22 stycznia 2013r., IIT AUa 888/12, LEX nr 1271905.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, nalezalo uzna¢, ze Sad Okregowy prawidlowo przyjal,
ze umowy ktore zainteresowany realizowal na rzecz Spolki byly umowami o dzielo. Z faktycznych ustalen wynika,
ze kazda z zawartych umoéw, obejmowata krotki okres czasu i wyznaczala zakres czynnoSci, ktorych wykonanie
doprowadzilo do rezultatu w postaci wykonania konkretnie okre§lonych prac. Strony w umowach dokladnie i
precyzyjnie okreélily dzielo jakie zainteresowany mial wykona¢ oraz wysoko§¢ wynagrodzenia, co pozwala na
indywidualizacje dziela i ustalenie rezultatu, za ktéry wykonawca dziela mial otrzymac zapisane w umowie
wynagrodzenie. Prace zwigzane z odtworzenie drewnianych elementéw zabytkowych cerkwi byly ukierunkowane
na osiagniecie rezultatu, polegajacego na odtworzeniu wczeéniejszego, historycznego wygladu elementéw, nad
ktorymi pracowal R. D.. Projekty byly wykonane pod kontrola konserwatora zabytkéw. Wykonanie tych dziel
wymagato wiedzy, umiejetnosci oraz odpowiednich kwalifikacji. Zakonczylo sie protokolem odbioru, stwierdzajacym
brak jakichkolwiek wad badz usterek. Spornym umowom nie brakowato przedmiotowo istotnych, konstrukeyjnych
cech umowy o dzielo. Slusznie podniést Sad I instancji, ze ubezpieczony wykonywal trudne, skomplikowane
prace ciesielskie mi.in. wymienial uszkodzone podwaliny, konstrukcje dachowe, kopuly z drzewa, robil renowacje.
Ubezpieczony pracowat przewaznie wlasnymi narzedziami, natomiast spotka dostarczata mu materialy i rusztowania.
Prace zawsze wykonywal na podstawie projektu. Wynagrodzenie ustalano na podstawie sporzadzonego przez
ubezpieczonego kosztorysu. Przelewano je na konto wnioskodawcy, po wykonaniu ustalonego zakresu prac.
Wykonanie prac sprawdzalta komisja (w osobach konserwatora zabytkow, kierownika budowy i inspektora nadzoru).
Wyplata nastepowala w terminie 14 dni od daty odbioru, jezeli dzieto byto dobrze wykonane. Ubezpieczony nigdy nie
podpisywat listy obecnosci, nie mial przetozonego i nikt go nie nadzorowal. Byt samodzielny, ograniczaly go jedynie
terminy.

Poddanie umoéwionego rezultatu (dziela) sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych jest niemozliwe do
przeprowadzenia, gdy strony nie okre$lity w umowie cech i parametréw indywidualizujacych dzielo, w rozpoznawanej



sprawie bez watpienia taki sprawdzian moglby by¢ przeprowadzony. Postepowanie dowodowe z cala pewnoscia
wykazalo, ze R. D. ponosil odpowiedzialno$¢ za wadliwie wykonane dziela, dopiero bowiem po sprawdzeniu prac przez
komisje m.in. pod katem zgodnoéci z projektem nastepowala wyplata wynagrodzenia. Zatem, réwniez zdaniem Sadu
Apelacyjnego, zawarte przez strony umowy byly umowami, ktére nalezy traktowaé jako umowy o dzielo, a nie jako
umowy starannego dzialania, czy rezultatu — jak utrzymuje apelujacy organ rentowy. Z tych przyczyn nie sa zasadne
zarzuty dotyczace naruszenia prawa materialnego.

Sad Apelacyjny nie podziela takze pozostalych zarzutéw zawartych w apelacji, w szczegblno$ci naruszenia prawa
procesowego, tj. art. 328 k.p.c. poprzez sporzadzenie uzasadnienia z naruszeniem zasad obowigzujacych w tym
przedmiocie, w szczegélnoSci poprzez nie odniesienie sie i nie wyjasnienie z jakich wzgledow wykonywanie
nieskomplikowanych czynnoSci sprowadzajacych sie do odtworzenia konkretnego wzoru, badz polegajacych na
montazu elementéw drewnianych, prace rozbiérkowe, demontaz podlog, badz tez takich czynnosci jak foliowanie
dachu, podniesienie budynku, demontaz wiezy dzwonnicy, tj. czynno$ci nie prowadzacych do osiggniecia okre$lonego,
zindywidualizowanego rezultatu w postaci materialnej lub niematerialnej. Wytkniecie wadliwego sporzadzenia
uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia moze okaza¢ sie zasadne wowczas, gdy z powodu braku w uzasadnieniu
elementow wymienionych w art. 328 § 2 k.p.c. zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli kasacyjnej (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 maja 2014 r., sygn. akt | PK 295/13, iz dnia 7 listopada 2013 r., sygn. akt V CSK 550/12, wyrok).
Takich brakéw uzasadnienie Sadu I instancji nie zawiera. Sad Apelacyjny podziela poglad, iz naruszenie art. 328 § 2
k.p.c. moze polegaé wylgcznie na pominieciu ktdrego$ z koniecznych elementéw uzasadnienia, nie za$ na sporzadzeniu
uzasadnienia niezgodnego z pogladami i oczekiwaniami strony procesu (tak Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z
dnia 3 marca 2015 r. w sprawie I ACa 1557/14).

Na marginesie stusznym jest stanowisko, ze gdy sporne umowy nosza nawet w przewazajacym zakresie cechy umowy o
dzielo zdefiniowanej w art. 627 k.c., to brak jest podstaw do objecia ubezpieczonego obowigzkowymi ubezpieczeniami
spolecznymi (tak Sad Apelacyjnego w Krakowie - III Wydzial Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych w wyroku z dnia 27
kwietnia 2017 r. III AUa 112/16 publ. L.).

Reasumujac, skoro zawarte umowy nie byly sprzeczne z natura umowy o dzielo, nie zmierzaly do obejscia prawa,
nie naruszaly zasad wspélzycia spolecznego, zatem zasadnie winny zosta¢ odczytane zgodnie z wolg stron i z
poszanowaniem zasady swobody zawierania umoéw i z tych przyczyn apelacja organu rentowego na zasadzie art. 385
k.p.c. podlegala oddaleniu.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na zasadzie art. 102 k.p.c. w zw. § 10 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015
r. poz. 1804). Jednoczeé$nie Sad Apelacyjny zasadzajac je w minimalnej wysokoSci miat na uwadze, ze przedmiotowa
sprawa stanowi jedna z kilku o tym samym zakresie sporu, co uzasadnia w tym wypadku zastosowanie stawki
minimalnej okre$lonej dla spraw o §wiadczenia pieniezne z ubezpieczenia spolecznego i zaopatrzenia emerytalnego.
Sad mial na wzgledzie okoliczno$¢, iz sprawy mialy charakter powtarzalny. Wynagrodzenie pelnomocnika wyliczone
wedlug przepisow i w mysl regul wypracowanych w orzecznictwie w sprawach o podleganie ubezpieczeniom
spolecznym nie jest w tej sprawie wynagrodzeniem celowym, a jako takie nie powinno by¢é ponoszone przez
przegrywajaca strone roéwniez za II instancje, zwlaszcza ze jest nig organ rentowy, ktérego zadaniem jest realizacja
zadan spolecznych i stanie na strazy prawidlowego wydatkowania Srodkéw publicznych. Tym bardziej, ze stawki
wynagrodzenia liczonego wg warto$ci przedmiotu sporu sa wysokie, a dodatkowo zwielokrotnione liczba tozsamych
spraw, w istocie przyznaja temu wynagrodzeniu ceche nienaleznego w odniesieniu do nakladu pracy (pkt I1I wyroku).
Z tych samych przyczyn Sad oddalil zazalenie Spoiki (...) na rozstrzygniecie o kosztach postepowania przed Sadem
Iinstancji (pkt I wyroku).



