Sygn.akt III AUa 375/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2017 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku, IIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Alicja Solowinska (spr.)

Sedziowie: SA Barbara Orechwa-Zawadzka

SA Teresa Suchcicka

Protokolant: Magda Malgorzata Golaszewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 listopada 2017 r. w B.

sprawy z odwolania Z. S.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

o prawo do renty rolniczej w zwigzku z wypadkiem przy pracy w gospodarstwie rolnym
na skutek apelacji wnioskodawczyni Z. S.

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie IV Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 20 kwietnia 2017 r.
sygn. akt IV U 426/17

oddala apelacje.
SSA Teresa Suchcicka SSA Alicja Solowinska SSA Barbara Orechwa-Zawadzka

Sygn. akt ITII AUa 375/17

UZASADNIENIE

Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego decyzja z dnia 22.02.2017r. wydana na podstawie ustawy z
20.12.1990r. 0 ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (Dz.U. z 2016r. poz.277 ze zm.) powolujac sie na przepis art.21
tej ustawy odmowil Z. S. przyznania renty rolniczej w zwigzku z wypadkiem przy pracy rolniczej. Organ renty,
na podstawie orzeczenia Komisji Lekarskiej KRUS z 14.02.2017r., ustalil, ze wnioskodawczyni nie jest calkowicie
niezdolna do pracy w gospodarstwie rolnym w zwiazku z wypadkiem przy pracy w gospodarstwie rolnym, a nadto w
dacie wypadku tj. 11.01.2014r. nie podlegala ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu.

Po rozpoznaniu odwolania Z. S. od powyzszej decyzji, ktéra powolywala sie na stan zdrowia bedacy nastepstwem
wypadku, Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2017r. oddalil odwolanie.

Sad I instancji ustalil, ze Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego decyzja z dnia 21 stycznia 2013 r.,
przyznal Z. S. prawo do renty rolniczej z tytulu niezdolno$ci do pracy w gospodarstwie rolnym od dnia 01 lutego 2013
r. do dnia 31 stycznia 2014 r. (k. 55-56 akt rentowych).



Z.S.wdniu 11 stycznia 2014 r. doznala urazu twarzoczaszki ze ztamaniem prawego tuku jarzmowego. W tym czasie nie
byla objeta na swoj wniosek ubezpieczeniem emerytalno-rentowym i nie optacala w zwiagzku z tym zadnych sktadek.

W dniu 06 grudnia 2016 r. zlozyla do Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego wniosek o rente rolnicza z tytulu
niezdolno$ci do pracy wskutek wypadku przy pracy rolniczej (k. 1-3 akt rentowych).

Lekarz Rzeczoznawca Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego orzeczeniem z dnia 24 stycznia 2017r. uznal
wnioskodawczynie za osobe okresowo calkowicie niezdolng do pracy w gospodarstwie rolnym, stwierdzajac
jednoczesnie, ze niezdolno$¢ ta pozostaje w zwigzku przyczynowym z wypadkiem przy pracy w gospodarstwie rolnym
zaistnialym w dniu 11 stycznia 2014 r. (k. 14-16 akt rentowych).

Powyzsze orzeczenie zakwestionowal Regionalny Inspektor Orzecznictwa Lekarskiego KRUS. Komisja Lekarska
KRUS orzeczeniem z dnia 14 lutego 2017r. stwierdzila u Skarzacej okresowa calkowita niezdolno$¢ do pracy z ogélnego
stanu zdrowia, ktéra nie pozostaje w zwiazku przyczynowym z wypadkiem przy pracy rolniczej (k. 25-27).

W tych okoliczno$ciach faktycznych organ rentowy wydal zaskarzona w rozpoznanej sprawie decyzje odmawiajaca
wnioskodawczyni renty w zwigzku z wypadkiem przy pracy w gospodarstwie rolnym.

Sad Okregowy podkreslil, ze warunkiem przyznania renty rolniczej z tytulu niezdolnosSci do pracy w gospodarstwie
rolnym w zwigzku z wypadkiem przy pracy rolniczej zgodnie z art. 21 ust. 1 i ust. 4 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r.
o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow jest:

-podleganie ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez wymagany okres,

- trwala lub okresowa calkowita niezdolno$¢ do pracy w gospodarstwie rolnym w zwiazku z wypadkiem przy pracy
rolniczej,

-calkowita niezdolno$¢ do pracy w gospodarstwie rolnym powstala w okresie podlegania ubezpieczeniu emerytalno-
rentowemu

przy czym warunek, o ktéorym mowa w ust. 1 uwaza sie za spelniony, jezeli ubezpieczony ma jakikolwiek okres
ubezpieczenia emerytalno-rentowego, ktéry obejmuje dzien wypadku.

W ocenie Sadu Okregowego organ rentowy prawidlowo dokonal wszystkich ustalen faktycznych i na ich podstawie
wydal decyzje odmawiajaca prawa do renty rolniczej z tytulu niezdolno$ci do pracy w gospodarstwie rolnym wskutek
wypadku przy pracy w tym gospodarstwie. Z zebranego w toku postepowania przed organem rentowym materialu
oraz z o$wiadczenia skarzacej zlozonego na rozprawie w dniu 20 kwietnia 2017 r. wynikalo, iz odwolujaca w chwili
wypadku pobierala rente z tytulu niezdolno$ci do pracy w gospodarstwie rolnym, lecz nie byla objeta na swdj wniosek
ubezpieczeniem emerytalno-rentowym i nie oplacala w zwigzku z tym zadnych skltadek.

Z tych wzgledéw na mocy art.477'%kpc Sad oddalit odwolanie.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla Z. S.. Skarzaca podnosila, iz ulegla wypadkowi w dniu 11 stycznia 2014r. a
urazy jakich doznal czynia ja niezdolna do pracy w gospodarstwie rolnym. Wyrokowi zarzucala blad w ustaleniach
faktycznych co do oceny stanu zdrowia. Z treSci apelacji wynika, iz intencja skarzgcej byta zmiana zaskarzonego
wyroku o przyznanie renty w zwigzku z wypadkiem przy pracy w gospodarstwie rolnym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Poza sporem w sprawie jest, iz Z. S. jest uprawniona do renty rolniczej od 3.01.2012r. Swiadczenie takie zostalo jej
przyznane decyzja z 9.02.2012r. na okres do 31.01.2013r. Kolejna decyzja z 21.01.2013r. organ rentowy uwzgledniajac



wniosek z 22.11.2012r. przyznal wnioskodawczyni rente rolnicza na dalszy okres tj. od 01.02.2013r. do 31.01.2014r.,
a decyzja z 21.01.2014r. renta zostala wnioskodawczyni przyznana na kolejny okres od 1.02.2014r. do 31.01.2016r.
Decyzja z dnia 3.02.2016r. organ rentowy przyznat Z. S. rente od 1.02.2016r. do 31.01.2017r., a decyzja z 23.02.2017r.
przyznano rente rolnicza od 1.02.2017r. do 28.02.2018r. Z powyzszego wynika, ze Z. S. nieprzerwanie od 3.01.2012r.
do 28.02.2018r. jest uprawniona do renty rolniczej z tytulu caltkowitej niezdolnosci do pracy w gospodarstwie rolnym.

Przedmiotem sporu w rozpoznanej sprawie jest prawo Z. S. do renty rolniczej w zwigzku z wypadkiem przy pracy w
gospodarstwie rolnym jakiemu ulegla 11 stycznia 2014r.

W Swietle art.21 ust.1 ustawy z 20.12.1990r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw renta rolnicza z tytulu niezdolnosci
do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktory lacznie spelnia nastepujace warunki:

1. podlegal ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez wymagany okres o ktérym mowa w ust. 2;
2. jest trwale lub okresowo calkowicie niezdolny do pracy w gospodarstwie rolnym;

3. calkowita niezdolno$¢ do pracy w gospodarstwie rolnym powstala w okresie podlegania ubezpieczeniu emerytalno-
rentowemu lub w okresach o ktérych mowa w art.20 ust.1 pkt.11i 2, lub nie p6zniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania
tych okresow.

W przypadku gdy calkowita niezdolnoé¢ do pracy w gospodarstwie rolnym powstala wskutek wypadku przy pracy
rolniczej warunek podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez wymagany okres, uwaza sie za spelniony,
jezeli ubezpieczony posiada jakikolwiek okres ubezpieczenia emerytalno-rentowego, ktory obejmuje dzieh wypadku
(art.21 ust.4). Oznacza to, ze warunkiem nabycia prawa do renty rolniczej w zwigzku z wypadkiem przy pracy w
gospodarstwie rolnym jest aby wypadek zaistnial w okresie podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu. Tego
warunku wnioskodawczyni nie spelnila bowiem od daty wydania decyzji z 9.02.2012r. przyznajacej rente rolnicza
od 3.01.2012r. nie podlegala temu ubezpieczeniu z mocy prawa. W okresie pobierania reny rolniczej w tym takze w
czasie gdy ulegla wypadkowi przy pracy w gospodarstwie nie podlegala takze ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu
na wniosek (art.16 ust.2 pkt. 3 ustawy).

W tym stanie faktycznym Z. S. nie spehita przestanek do przyznania renty rolniczej wypadkowej bowiem zdarzenie na
ktore sie powoluje (11.01.2014r.) nie zaistnialo w okresie podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu w zwigzku
z tym nie zachodzila potrzeba oceny stanu zdrowia wnioskodawczyni w szczeg6lnosci w celu ustalenia czy urazy jakich
doznala w dniu 11.01.2014r. powoduja calkowitg niezdolno$¢ do pracy w gospodarstwie rolnym.

W tych okolicznoéciach apelacja jako niezasadna podlegala oddaleniu bowiem zaskarzony wyrok jest zgodny z
prawem. Dlatego Sad Apelacyjny na mocy art.385kpc orzekl jak w sentencji.

SSA Teresa Suchcicka SSA Alicja Solowiniska SSA Barbara Orechwa-Zawadzka



