Sygn.akt III AUa 466/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2016 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku, IIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Bozena Szponar - Jarocka

Sedziowie: SO del. Grazyna Zaleska-Bartkowiak (spr.)

SA Dorota Elzbieta Zarzecka

Protokolant: Magda Malgorzata Golaszewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 listopada 2016 r. w B.

sprawy z odwolania W. A.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

o ustalenie odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu za zobowiazania spo6tki powstale z tytulu nieoptaconych skladek na
ubezpieczenia spoleczne

na skutek apelacji wnioskodawcy W. A.

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku V Wydzialu Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych z dnia 29 lutego 2016 r.
sygn. akt VU 1753/15

I. zmienia punkt II zaskarzonego wyroku w ten sposoéb, ze przyznaje kuratorowi dla nieobecnego
W. U. M. wynagrodzenie w kwocie 2.400 (dwa tysiqce czterysta) zlotych za udzial w postepowaniu
przed Sqgdem I instancji, ktore nakazuje wyplacié ze Skarbu Panstwa — Sqgdu Okregowego w
Bialymstoku;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III. przyznaje kuratorowi dla nieobecnego W. U. M. wynagrodzenie w kwocie 3.600 (trzy tysiqce
sze$éset) zlotych za udzial w postepowaniu przed Sqgdem II instancji, ktore nakazuje wyplacié ze
Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Biatymstoku;

IV. odstepuje od obciqzania W. A. kosztami zastepstwa procesowego organu rentowego za II
instancje.

Sygn. akt ITI AUa 466/16

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. decyzja z dnia 5 pazdziernika 2015 r. - wydang na podstawie art. 108
§ 1wzw. zart. 107 § 1, § 2 pkt 1i 2 i art. 116 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U. 2015
r. poz. 613) w zw. z art. 311 art. 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (tj. Dz.
U. z 2015 1., poz. 121) przeni6st odpowiedzialno$é na W. A. za zobowiazania platnika (...) sp. z o0.0. z siedzibg w B.



z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczer Pracowniczych wraz z odsetkami za zwloke w lacznej kwocie 46.817,88 zl, w tym:

« na ubezpieczenie spoleczne kwota 21.460,41 zl z tytulu nieoplaconych skladek za okres 12/2009 r. - 11/2010 1.
oraz kwota 13.046 z} z tytulu odsetek za zwloke naliczonych na dzien 23 wrze$nia 2015 r.,

« na ubezpieczenie zdrowotne kwota 5.672,68 z} z tytulu nieoplaconych skladek za okres 12/2009 r. - 11/2010 T.
oraz kwota 3.463 zl z tytutu odsetek za zwloke naliczonych na dzien 23 wrze$nia 2015 r.,

« na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych kwota 1.971,79 z} z tytulu nieoplaconych
skladek za okres 12/2009 r. - 11/2010 r. oraz kwota 1.204 zl z tytulu odsetek za zwloke naliczonych na dzieh 23
wrze$nia 2015 T.

Odwolanie od powyzszej decyzji ztozyt w imieniu W. A., kurator ustanowiony dla nieobecnego. Domagal sie zmiany
decyzji i uznania, ze W. A. jako czlonek zarzadu (...) Sp. z o.0. z siedziba w B. nie odpowiada za zadluzenie Spoiki z
tytulu nieoplaconych skladek.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wnidst o jego oddalenie.

Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 29 lutego 2016 r. oddalil odwolanie oraz oddalil wniosek kuratora dla
nieobecnego o przyznanie wynagrodzenia za reprezentowanie W. A..

Nastepnie postanowieniem z dnia 24 marca 2016 r. Sad Okregowy w Bialymstoku uzupekil wyrok w ten sposob, ze
dodal punkt III, w ktérym zasadzit od W. A. na rzecz Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzialu w B. kwote 2.400
z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

Sad ten ustalil, ze (...) spolka z o.0. z siedziba w B. prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza (nr (...)) i zatrudniala
pracownikoéw. Z tego tytulu byla zobowigzana do oplacania naleznych skladek na ubezpieczenia spoleczne,
ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczef Pracowniczych.

Uchwala nr (...)z dnia 18.06.2007 r. na stanowisko czlonka zarzadu sp6tki powolano W. A.. Z funkcji prezesa zarzadu
zostatl on odwolany uchwala nr 2 Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikow z dnia 21.12.2010 r. Nowym prezesem
zarzadu na mocy uchwaly nr 3 Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wsp6lnikow z dnia 21.12.2010 r. zostal powolany J. R..

W okresie od grudnia 2009 r. do grudnia 2010 r. Sp6lka nie wywigzala sie z obowigzku oplacania naleznych skladek.
Z tego tytulu powstalo zadluzenie, ktore za sporny okres wyniosto lacznie 48.371,34 z1.

Sad Okregowy ustalil, Ze zgodnie z art. 31 ustawy z 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych do skladek
na ubezpieczenia spoleczne maja odpowiednie zastosowanie enumeratywnie wymienione w tym przepisie przepisy
ustawy z dnia 29.08.1997 r. Ordynacja podatkowa miedzy innymi przepisy art.107 § 11 2 pkt 211 4, art. 108 § 11 4
oraz art. 116.

Stosownie do art. 32 ustawy systemowej do skladek na Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych i Fundusz Emerytur Pomostowych oraz na ubezpieczenie zdrowotne w zakresie: ich poboru, egzekucji,
wymierzania odsetek za zwloke i dodatkowej oplaty, przepisow karnych, dokonywania zabezpieczen na wszystkich
nieruchomo$ciach, ruchomosciach i prawach zbywalnych dluznika, odpowiedzialno$ci os6b trzecich i spadkobiercow
oraz stosowania ulg i umorzen stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace skladek na ubezpieczenia spoleczne.

Odwolujac sie do aktualnej tresci art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej, Sad I instancji podniosl, ze za zaleglo$ci podatkowe
spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia odpowiadaja solidarnie calym swoim majatkiem czlonkowie jej zarzadu,
jezeli egzekucja z majatku spolki okazala sie w caloéci lub w czeSci bezskuteczna, a czlonek zarzadu:

1) nie wykazal, ze:



a) we wlaSciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub w tym czasie zostalo otwarte postepowanie
restrukturyzacyjne w rozumieniu ustawy z dnia 15 maja 2015 r. - Prawo restrukturyzacyjne (Dz. U. poz. 978) albo
zatwierdzono uklad w postepowaniu o zatwierdzenie ukladu, o ktérym mowa w ustawie z dnia 15 maja 2015 r. - Prawo
restrukturyzacyjne, albo

b) niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci nastapilo bez jego winy;

¢) nie wskazuje mienia spolki, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie zalegloSci podatkowych spo6tki w znacznej
czesci.

Odpowiedzialno$éc¢ czlonkéw zarzadu obejmuje zalegloSci podatkowe z tytulu zobowigzan, ktérych termin platnosci
uplywal w czasie pelnienia przez nich obowigzkoéw czlonka zarzadu, oraz zalegloSci wymienione w art. 52 oraz art. 52a
powstale w czasie pelnienia obowigzkéw czlonka zarzadu, (art. 116 § 2 Ordynacji podatkowe;j).

Majac na uwadze przytoczone przepisy, Sad Okregowy stwierdzil, iz organ rentowy poczynit prawidlowe ustalenia, na
ktorych oparl swoja decyzje.

Zdaniem Sadu Okregowego bezskuteczno$é prowadzonej wobec spolki egzekucji zostala potwierdzona
postanowieniami Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w B. z dnia 30.03.2014 r. oraz z dnia 24.12.2012 r.
Postepowania egzekucyjne byly prowadzone na podstawie tytuléw wykonawczych obejmujacych zalegloSci za okres
od stycznia do kwietnia 2010 r. oraz od lipca do grudnia 2010 r.

Sad Okregowy ustalil takze, ze wszystkie zalegloSci sktadkowe objete zaskarzong decyzja obejmuja zaleglosci z tytulu
skladek, ktorych terminy platnoSci uptywaly w okresach, kiedy odwolujacy byt jedynym czlonkiem zarzadu Spétki.

Sad Okregowy uznal takze, ze odwolujacy nie wykazal, aby zachodzily przeslanki egzoneracyjne wyszczeg6lnione w
art. 116 § 1 pkt 1i 2 Ordynacji podatkowej. Tym samym nie uwolnit sie on od odpowiedzialnos$ci za zobowiazania spotki.

Ustosunkowujac sie do stanowiska prezentowanego przez kuratora odwolujacego o solidarnej odpowiedzialnosci
dluznikéw za dhugi, tj. W. A. oraz J. R. (pelniacego funkcje prezesa zarzadu Spotki od grudnia 2010 r.), Sad I instancji
stanal na stanowisku, ze takiej solidarno$ci nie ma. Wskazal bowiem, ze odpowiedzialno$é solidarna wynikajgca z art.
112 Ordynacji podatkowej dotyczy zbywcy i nabywcy przedsiebiorstwa, nie za$ czlonka zarzadu i nabywcy. Ponadto z
istoty instytucji solidarnosci dluznikéw wynika, iz wierzyciel moze zadaé caloSci lub czeéci §wiadczenia od wszystkich
dluznikéw tacznie od kilku z nich lub od kazdego z osobna.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalil odwolanie na mocy art. 4774 § 1k.p.c. oraz oddalil wniosek kuratora
o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego, argumentujac, ze kurator nie zostal ustanowiony dla strony w sprawie
cywilnej, a jako kurator dla osoby nieznanej z miejsca pobytu.

Powyzszy wyrok zaskarzyl w calo$ci dzialajacy w imieniu W. A. kurator dla nieobecnego. Wyrokowi zarzucik:
I. naruszenie przepiséw prawa procesowego majace istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a w szczegoélnosci:

» art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego
zebranego w sprawie, bledng ocene dowodow przeprowadzonych w sprawie dokonang w spos6b wybiorczy oraz
sprzeczno$c¢ ustalen Sadu z trecia zebranego w sprawie materialu dowodowego t;j.:

a) przyjecie, iz z przedstawionej dokumentacji, wynika brak udowodnienia okolicznosci ekskulpacyjnych, w
sytuacji gdy z zebranego materialu dowodowego wynika, iz z uwagi na sytuacje finansowa spolki, w okresie
kiedy odwotlujacy byt czlonkiem zarzadu, nie bylo podstaw do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci, co
jednoznacznie uzna¢ nalezy za przestanke ekskulpacyjna w zakresie odpowiedzialnoSci czlonka zarzadu za
zaleglo$ci spotki,



b) przyjecie, ze stan faktyczny sprawy pozwala na uznanie bezskutecznosci egzekucji prowadzonej przeciwko
spolce, tj. bledne przyjecie bezspornosci tego faktu jak tez niewyjasnienie przyjetych w tym zakresie ustaleh w
uzasadnieniu wyroku.

« naruszenie przepisu art. 328 § 2 k.p.c. poprzez zaniechanie przez Sad pierwszej instancji sporzadzenia
uzasadnienia odpowiadajacego okreSlonym w tym przepisie wymogom, a w szczegdlnoéci brak wskazania
dowoddw, na ktorych sie oparl wydajac zaskarzone orzeczenie;

+ naruszenie art. 217 § 11 2 k.p.c. oraz art. 212 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 116 § 1 i 2 Ordynacji
podatkowej poprzez zaniechanie podejmowania przez Sad I instancji dzialan zmierzajacych do wyjas$nienia
istotnych okolicznoS$ci sprawy, ktore byly sporne, co w konsekwencji doprowadzilo do nierozpoznania istoty
sprawy tj. istnienia oraz wysokos$ci dochodzonych przez ZUS nalezno$ci i uznanie, ze decyzja obejmuje zaleglosci
z tytulu zobowiazan, ktore powstaly w czasie pelnienia przez zobowigzanego obowigzkéw czlonka zarzadu;

II. naruszenie przepisoOw prawa materialnego tj.:

« naruszenie art. 116 § 11 2 Ordynacji podatkowej w zw. z art. 31 i 32 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych
przez jego niewlaSciwe zastosowanie polegajace na blednym uznaniu, ze egzekucja z majatku spotki okazata sie
w caloéci lub w czesSci bezskuteczna oraz, iz decyzja obejmuje zaleglo$ci z tytulu zobowiazan, ktore powstaly w
czasie pelnienia przez zobowiazanego obowigzkéw czlonka zarzadu;

« art. 366 § 1 k.c. w zwigzku z art. 112 i 116 ustawy - Ordynacja podatkowa w zw. z art. 31 i 32 ustawy
o systemie ubezpieczen spolecznych, poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie i w konsekwencji przeniesienie
odpowiedzialnoéci za skladki na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od grudnia 2009 r. do listopada 2010 r. tylko na W. A. z
pominieciem J. R. bedacego nabywca przedsiebiorstwa;

o art. 116 § 1 pkt 11it. a, § 21 4 Ordynacji podatkowej w zw. z art. 311 32 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych
przez uznanie, ze wniosek o ogloszenie upadlosci nie zostal zlozony w ,czasie wlasciwym” i uznanie, iz nie
wystapily okoliczno$ci zwalniajace odwolujacego od odpowiedzialno$ci za nieoplacone skladki przez (...) sp. z
0.0.;

« §1ust. 113 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie okreslenia wysokoS$ci
wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej
(Dz.U.z 2013 1., poz. 1476) w zwiazku z § 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 1.
w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu poprzez oddalenie wniosku kuratora dla nieznanego z
miejsca pobytu o przyznanie wynagrodzenia za reprezentacje przed Sadem I instancji.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty na podstawie art. 386 § 1i § 4 w zw. z art. 368 § 1 pkt 5 k.p.c. kurator
odwotlujacego wnidst o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku i poprzedzajacej go decyzji organu rentowego poprzez rozstrzygniecie, ze W. A. jako
czlonek zarzadu (...) sp. z o0.0. z siedziba w B. nie odpowiada za zadluzenie sp6iki z tytulu nieoplaconych skladek
na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeh
Pracowniczych za wskazane w zaskarzonej decyzji okresy ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji;

2) zasadzenie od organu rentowego na rzecz odwolujacego sie kosztéw postepowania za obie instancje,



3) przyznanie wynagrodzenia kuratorowi ustanowionemu dla odwolujacego sie za obie instancje zgodnie z treécia
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie okreslenia wysoko$ci wynagrodzenia
i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoré6w ustanowionych dla strony w sprawie cywilne;j.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacja nie jest zasadna i podlegala oddaleniu.

W pierwszej kolejno$ci zwazy¢ nalezy, ze w obowigzujacym od szeregu lat modelu apelacji, celem postepowania
apelacyjnego jest wszechstronne zbadanie sprawy pod wzgledem faktycznym i prawnym. Sad odwolawczy jest
bowiem instancja merytoryczna, orzekajaca na podstawie calego materialu dowodowego zebranego w postepowaniu
W pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym (art. 382 k.p.c.), a zatem zobowigzany jest rowniez poczynié
wlasne, samodzielne ustalenia faktyczne, ktére moga by¢ nawet odmienne od tych, ktére uprzednio przyjeto przez sad
orzekajacy w pierwszej instancji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwea 2014 r., sygn. I CSK 497/13, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2002 r., sygn. IV CKN 1574/00). Wobec lakonicznoSci ustalen poczynionych
przez Sad I instancji i braku przeprowadzenia przez ten Sad postepowania dowodowego, Sad Apelacyjny - majac na
uwadze powyzsza zasade — dopuscil dowdd z dokumentéw znajdujacych sie aktach rentowych i dokonal wlasnej oceny
zgromadzonego materialu dowodowego.

Z ustalen poczynionych przez Sad Apelacyjny wynika, ze (...) sp. z 0.0. powstala dnia 10 marca 2004 r. Zostala
zalozona przez N. K. i A. D.. N. K. objela 98 udzialow, a pozostale 2 udzialy objela A. D.. N. K. zostala powolana
na Prezesa Zarzadu. Podstawowym przedmiotem dzialalnosSci spotki bylo posrednictwo finansowe oraz sprzedaz
materialow elektrotechnicznych. W dniu 18 czerwca 2007 r. Uchwalg nr 02/06/2007 Nadzwyczajnego Zgromadzenia
Wspblnikdéw (...) sp. z o0.0. z siedzibg w W. odwolano N. K. z funkcji Prezesa Zarzadu spo6tki. W tym samym dniu
uchwala nr 03/06/2007 Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikéw (...) sp. z 0.0. powolano na funkcje Prezesa
Zarzadu spotki W. A., ktory nabyl od N. K. 98 udzialow. 2 udzialy nabyla od A. D. M. A.. Siedziba spolki zostala
przeniesiona do B.. Spdlka (...) miala jednoosobowy Zarzad w postaci Prezesa.

Dnia 4 marca 2008 r. dokonano podwyzszenia kapitalu spotki. W. A. wplacil 100.000 zl na pokrycie podwyzszonego
kapitalu i objat 200 nowych udzialéw o wartosci 500 zl kazdy. Tym samym od tej pory posiadat 298 udzialéw w spolce
o lacznej wartoSci 149.000 zt M. A. nadal posiadala jedynie 2 udzialy o lacznej wartoéci 1.000 zl.

W 2008 r. spétka kontynuowala dzialalno$¢ ustugowa w zakresie udostepniania korzystania z sieci INTERNET.
W drugiej polowie 2008 r. odsprzedano te usluge i zmieniono dzialalnoé¢ na dystrybucje artykuléw spozywczych
poprzez automaty vendigowe umiejscowione w réznych miejscach uzytecznos$ci publicznej. Ze sprawozdania Zarzadu
z dzialalnoSci sp6tki wynika, ze w 2008 r. spotka regulowata wszelkiego rodzaju zobowigzania terminowo. Natomiast
z Protokolu ze Zgromadzenia wspdlnikow (...) sp. z 0.0. z dnia 29 czerwca 2009 r. wynikalo, ze w 2008 r. spotka
osiagnela zysk, ktéry w kwocie 61.303,13 zl przeznaczyla na pokrycie strat z lat ubieglych, a kwote 232.845,89 zt
przeznaczyla na kapital rezerwowy. Problemy finansowe w spolce pojawily sie w 2009 r. Ze sprawozdania finansowego
za ten rok wynika, ze spotka odnotowala strate w wysoko$ci 550.583,67 z1. Wobec powyzszego w zwigzku z wykazang
w bilansie strata przewyzszajaca sume kapitalow zapasowego i rezerwowych oraz polowe kapitalu zaktadowego,
Zgromadzenie Wspoélnikow (skladajace sie z W. A. i M. A.), wypelniajac obowigzek wynikajacy z art. 233 § 1 k.h.s,,
zobowiazalo Zarzad do przedstawienia planu naprawczego spoiki.

Do poprawy sytuacji finansowej spotki jednak nie doszlo. Natomiast w pazdzierniku 2010 r. rozpoczela sie kontrola
prowadzona przez Panstwowa Inspekcje Pracy w B.. Z ustalen PIP wynikalo, Ze sp6tka nie prowadzi dzialalno$ci pod
adresem wynikajacym z KRS tj. B. ul. (...). Dnia 23 listopada 2010 r. odbyla sie rozmowa telefoniczna z W. A., ktéry
potwierdzil, ze od dawna pod ww. adresem nie ma siedziby sp6lki. Jednocze$nie odmoéwil wskazania inspektorom
PIP nowego adresu spoiki.



Dnia 21 grudnia 2010 r. W. A. oraz M. A. sprzedali wszystkie swoje udzialy w spolce (...) sp. z 0.0. w B. - spoélce (...)
S.A. wW., reprezentowanej przez J. R.. W. A. sprzedal swe udzialy za laczna kwote 3.000 zl, a M. A. za laczna kwote 50
zt. W tym samym dniu Uchwala nr 2 Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikéw odwolano W. A. z funkcji Prezesa
Zarzadu spotki. Natomiast Uchwala nr 3 z tego samego dnia powolano na Prezesa Zarzadu spo6lki J. R..

Stalo sie tak, pomimo Ze postanowieniem z dnia 26 listopada 2010 r. Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w W. X
Wydzial Gospodarczy w sprawie sygn. akt(...)pozbawil J. R. prawa do prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej na
wlasny rachunek oraz pelnienia funkcji czlonka rady nadzorczej, reprezentanta lub pelnomocnika w spolce handlowej,
fundacji, przedsiebiorstwie panstwowym, spotdzielni lub stowarzyszeniu na okres 5 lat.

Natomiast W. A. wyrokiem nakazowym wydanym dnia 31 sierpnia 2011 r. przez Sad Rejonowy w Bialymstoku XIII
Wydziat Karny w sprawie sygn. akt XIII W 2915/11 zostal uznany za winnego wykroczenia polegajacego na tym, ze
bedac prezesem zarzadu spo6lki z ograniczong odpowiedzialnoécia (...) nie dopelil ustawowego obowigzku oplacania
skladek na ubezpieczenie, w tym Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego, Fundusz
Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od czerwca 2010 r. do grudnia 2010 .

W. A. nie przebywa w miejscu zameldowania. Z ustalen Policji wynika, ze od dluzszego czasu przebywa za granica.
Nieznane jest takze miejsce pobytu J. R.. Wyslane sg za nim listy goncze.

(...) sp. z 0.0. nie posiada zadnego majatku. Wobec powyzszego zaskarzona decyzja z dnia 5 pazdziernika 2015 r. ZUS
przeniést na W. A. odpowiedzialnoé¢ za zobowiagzania platnika (...) sp. z 0.0. w B. z tytulu nieoplaconych skladek
na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenia zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych wraz z odsetkami za zwloke w lacznej kwocie 46.817,88 zt za okres od grudnia 2009 r. do listopada
2010 T.

Dopiero przy tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Apelacyjny mog}t przystapi¢ do analizy zarzutéw sformulowanych
w apelacji.

W pierwszej kolejnoéci nalezy jednak podniesc, ze w my$l art. 378 § 1 k.p.c. Sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe
w granicach apelacji, w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania. Dlatego
Sad Apelacyjny zobligowany byl dokona¢ analizy, czy nie zachodzi niewazno$¢ postepowania, o ktorej mowa w art.
379 pkt 2 k.p.c. tj. czy odwolujacy byt w przedmiotowej sprawie nalezycie reprezentowany.

W. A. ukrywa sie. Nie jest znane miejsce jego pobytu. Postanowieniem z dnia 5 lutego 2015 r. Sad Rejonowy w
Bialymstoku V Wydzial Rodzinny i Nieletnich w sprawie(...)ustanowil kuratora dla nieobecnego W. A. w osobie radcy
prawnego U. D. (aktualnie M.). Z treSci postanowienia wynika, ze kurator zostal ustanowiony w celu doreczenia decyzji
wydanych przez ZUS, a takze do reprezentowania w ewentualnym postepowaniu odwolawczym od wydanej decyzji.

W oparciu o powyzsze umocowanie kurator dla nieobecnego wniosla odwolanie od decyzji ZUS z dnia 5 pazdziernika
2015 1. oraz wystepowala w imieniu W. A. w toku postepowania.

Sad Okregowy mylnie przyjal, ze U. M. jest kuratorem dla nieznanego z miejsca pobytu. Nie zostala ona bowiem
ustanowiona w trybie art. 143 k.p.c. lub art. 144 k.p.c., lecz jej umocowanie wynika z art. 184 kodeksu rodzinnego i
opiekunczego. Zostala zatem ustanowiona kuratorem dla osoby, ktéra z powodu nieobecnoéci nie moze prowadzi¢
swoich spraw. Umocowanie to ma zrédto w orzeczeniu sgdu opiekuniczego, ktore wyznacza takze zakres umocowania
kuratora. Z treéci tego postanowienia wynika, ze U. M. umocowana zostala takze do wystepowania w imieniu W. A.
w postepowaniu zainicjowanym odwolaniem od decyzji wydanej przez ZUS. Kurator wyznaczony w trybie art. 184 k.
r. i op. (kurator absentis) jest przedstawicielem ustawowym reprezentowanego. Wystepuje w jego imieniu i w jego
interesie, zatem jego czynno$ci stosownie do tresci art. 95 § 2 k.c. wywieraja skutki bezposrednio dla zastapionej
osoby. Z tych wzgled6w ustanowienie kuratora prawa materialnego dla osoby nieobecnej o nieznanym miejscu pobytu
(art. 184 k. r. i op.) czyni zbednym wyznaczenie kuratora procesowego (wyrok SN z 12 kwietnia 1994 r. II CR 18/94).



Przekladajac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy, stwierdzi¢ nalezy, ze W. A. byl w tym postepowaniu nalezycie
reprezentowany przez kuratora dla nieobecnego. Pomimo zatem blednej nomenklatury Sadu Okregowego - nie
zachodzi w niniejszej sprawie niewazno$¢ postepowania, o ktérej mowa w art. 379 pkt 2 k.p.c.

Skarzacy zarzucil orzeczeniu naruszenie prawa procesowego i materialnego. W takim ukladzie rozwazania nalezy
rozpocza¢ od analizy zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. Skarzacy upatruje naruszenia tych
przepisoOw w postaci braku wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego zebranego w sprawie, blednej ocenie
dowodow przeprowadzonych w sprawie dokonanej w sposob wybidrezy oraz w sprzecznoéci ustalen Sadu z treScig
zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Przypomnie¢ zatem wypada, ze powolany przepis koncentruje sie na sposobie oceny zgromadzonego materialu
dowodowego. Jej granice sa wyznaczone przez takie komponenty jak: obowiazek wyprowadzania przez Sad z
zebranego materialu dowodowego wnioskéw logicznie prawidlowych, obowigzek poruszania sie w ocenie dowodéw
w ramach przepiséw proceduralnych wynikajacych z tresci art.227-234 k.p.c. oraz w koncu z poziomu §wiadomosci
prawnej sedziego i dominujacych pogladéw na sadowe stosowanie prawa. Z tego wynika, ze swobodna ocena dowodow
jest dokonywana przez pryzmat wlasnych przekonan Sadu, jego wiedzy i posiadanego zasobu do§wiadczen zyciowych,
ale powinna takze uwzglednia¢ wymagania prawa procesowego oraz reguly logicznego myslenia, wedlug ktoérych Sad
w sposob bezstronny i racjonalny rozwaza material dowodowy jako calo$é, dokonuje wyboru okreslonych Srodkow
dowodowych, a wazac ich moc oraz wiarygodno$¢ odnosi je do pozostalego materialu dowodowego (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 10 czerwca 1999 1., I UKN 685/98). Dopuszczenie sie obrazy art. 233 § 1 k.p.c. przez Sad moze wiec
polega¢ albo na przekroczeniu granic swobody oceny wyznaczonej logika, do§wiadczeniem, zasadami nauki albo tez
na niedokonaniu przez Sad wszechstronnego rozwazania sprawy. W tym drugim przypadku wyciagniete przez Sad
wnioski moga by¢ logiczne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, jednakze Sad czyni je w oparciu o cze$¢ materialu
dowodowego, a pozostalg czes¢ tego materialu, ktéra pozwolitaby na wyciagniecie innych wnioskéw, pomija.

Skarzacy wskazywal w szczegolnosci, ze naruszenie powyzszych przepiséw spowodowalo bledne przyjecie przez Sad
Okregowy, iz z przedstawionej dokumentacji, wynika brak udowodnienia okolicznoSci ekskulpacyjnych. Zdaniem
skarzacego, w okresie, kiedy odwolujacy byl czlonkiem zarzadu, sytuacja finansowa spolki nie uzasadniala zlozenia
wniosku o ogloszenie upadlo$ci. Nadto skarzacy w ramach tego zarzutu wskazywal, ze blednie Sad I instancji przyjal,
ze stan faktyczny sprawy pozwala na uznanie bezskuteczno$ci egzekucji prowadzonej przeciwko spolce.

Sad Apelacyjny nie podziela zarzutu skarzacego, ze Sad I instancji dopuscit sie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 227 k.p.c. Sad Okregowy wywiodl bowiem logiczne wnioski z dokumentéw, na ktoérych oparl swe
ustalenia. Prawidlowo przyjal, Zze organ rentowy wykazal bezskutecznoéc egzekucji zaleglosci skladkowych oraz
powstanie zobowigzania w okresie pelnienia funkcji Prezesa Zarzadu przez W. A.. Prawidlowo takze Sad Okregowy
przyjal, ze odwolujacy nie wykazal przestanek negatywnych (egzoneracyjnych) niweczacych jego odpowiedzialnosé za
zobowiazania spoiki (...) sp. z 0.0.

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 217 § 11 2 k.p.c. oraz art. 212 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. wzw. z art. 116 § 1i 2
Ordynacji podatkowej poprzez zaniechanie podejmowania przez Sad I instancji dzialan zmierzajacych do wyja$nienia
istotnych okolicznosci sprawy, ktore byly sporne, co w konsekwencji doprowadzito do nierozpoznania istoty sprawy
tj. istnienia oraz wysoko$ci dochodzonych przez ZUS naleznoéci i uznanie, ze decyzja obejmuje zalegloéci z tytulu
zobowiazan, ktore powstaly w czasie pelnienia przez zobowigzanego obowiazkow czlonka zarzadu.

Z art. 212 § 1 k.p.c. wynika jedynie, ze informacyjne wyshlichanie stron ma na celu - z punktu widzenia sadu -
zweryfikowanie lub ustalenie tzw. koncepcji rozpoznania sprawy i jak najszybsze jej zakonczenie. Jednocze$nie
stuzy wyjasnieniu, ktore okolicznoéci sa istotne i miedzy stronami sporne, umozliwia ocene zasadno$ci wnioskow
dowodowych i ograniczenie postepowania dowodowego do minimum. W przedmiotowej sprawie obie strony
zaprezentowaly swe stanowiska w obszernych pismach procesowych tj. w odwotaniu i odpowiedzi na odwolanie, w
ktorych przytoczyly istotne dla rozstrzygniecia fakty i przywotaly podstawe prawna swego stanowiska. W oparciu
o te stanowiska Sad Okregowy miatl pelny obraz, jakie s3 w przedmiotowej sprawie sporne okolicznoSci. Wobec



powyzszego nie tylko nie bylo potrzeby, aby Sad I instancji w my$l przywolanego przepisu stuchal informacyjnie
strony, ale wrecz z uwagi na nieobecno$¢ W. A. byloby niemozliwe. Proba uzyskania przez Sad informacji dotyczacych
spolki od pelnomocnika reprezentujacego kuratora dla nieobecnego zakonczyla sie niepowodzeniem, albowiem
pelnomocnik nie mial nawet podstawowej wiedzy, jaka dzialalno$¢ prowadzita spéika (...).

Trudno dociec, w czym skarzacy upatruje naruszenie przez Sad I instancji art. 217 § 11 2 k.p.c. Wskaza¢ bowiem nalezy,
ze przepis ten wskazuje w § 1 na obowigzki stron, a nie Sadu. Wynika z niego, ze strony zasadniczo moga przytaczaé
okoliczno$ci faktyczne oraz zglaszaé wnioski dowodowe tylko do momentu zamkniecia rozprawy w pierwszej instancji.
Natomiast w § 2 tegoz przepisu ustawodawca wskazuje, w jakich okolicznoéciach Sad moze pominaé¢ twierdzenia i
dowody zgloszone przez strony.

Postawienie tego zarzutu w apelacji jest o tyle zaskakujace, ze strona odwolujaca nie zlozyla w sprawie zadnego
wniosku dowodowego.

W kontekscie braku inicjatywy dowodowej po stronie odwolujacego postawienie Sagdowi I instancji zarzutu naruszenia
art. 227 k.p.c. stanowiacego, ze przedmiotem dowodu sa fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie,
takze musi budzi¢ zdumienie i by¢ potraktowane jako zarzut chybiony.

Natomiast powigzanie przez skarzacego naruszenia wskazanych powyzszej przepiséw procesowych tj. art. 217 §
11 2 k.p.c., art. 212 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. z art. 116 § 1 i 2 Ordynacji podatkowej oraz argumentacja, ze
Sad I instancji naruszyt te przepisy, bo zaniechal podejmowania dzialann zmierzajacych do wyjaénienia istotnych
okolicznoSci sprawy, ktore byly sporne, co w konsekwencji doprowadzilo do nierozpoznania istoty sprawy tj. istnienia
oraz wysokoSci dochodzonych przez ZUS nalezno$ci i uznanie, ze decyzja obejmuje zaleglosci z tytulu zobowigzan,
ktore powstaly w czasie pelnienia przez zobowigzanego obowiazkéw czlonka zarzadu, wskazuje jednoznacznie, ze
zdaniem skarzacego to na Sadzie spoczywal ciezar przeprowadzenia z urzedu dowodoéw. Z takim stanowiskiem nie
mozna sie zgodzi¢. Pozostaje ono bowiem w opozycji do treSci art. 3 k.p.c., art. 6 § 2 k.p.c. i art. 232 k.p.c., z ktérych
wynika, ze ciezar przedstawiania dowod spoczywa na stronach postepowania. Jest to konsekwencja obowiazujacej
zasady kontradyktoryjnoéci. To strony, a nie Sad sa wylacznym dysponentem toczacego sie postepowania i one
wreszcie ponosza odpowiedzialno$¢ za jego wynik. Wprowadzenie ustawa z dnia 1 marca 1996 r. o zmianie Kodeksu
postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 189) zmiany w procesie cywilnym, w szczego6lnosci skreslenie przepisu art.
3 § 2 oraz zmiany tresci art. 6 i 232 k.p.c. oznaczaja wprowadzenie w procesie dominacji zasady kontradyktoryjnosci
i odstgpienie od odpowiedzialno$ci Sadu orzekajacego za rezultat postepowania dowodowego, ktérego dysponentem
sg strony (por. wyrok SN z 16 grudnia 1997 r., II UKN 406/97). Od tej pory rzecza Sadu nie jest zarzadzenie
dochodzenia w celu uzupekienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych
na ich udowodnienie ani tez Sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajgcych do
wyjaénienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.). Obowiazek przedstawienia dowodow
spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktow majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne
znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktéra z faktéw tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.) (por. wyrok
SN z 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96). Oznacza to, ze poszukiwanie za strone przez Sad z urzedu okolicznoéci
przemawiajacych za jej stanowiskiem w istocie stanowiloby wyreczanie jej w obowigzkach procesowych, przez co Sad
moglby narazi¢ sie na zarzut nieréwnego traktowania stron procesu (wyrok SN z 12 marca 2010 r., IT UK 286/09).

Jesli zatem skarzacy kwestionowal wysoko$¢é kwoty wskazanej w zaskarzonej decyzji, to winien na te okoliczno§é
zglosi¢ wnioski dowodowe. Odwolujacy wykazal jednak w tym zakresie biernoéc. Wobec powyzszego prawidlowo
Sad Okregowy uznal, ze kwota ta jest prawidlowa. Uzupehiajac jedynie ustalenia Sagdu Okregowego w tym zakresie,
wskazaé nalezy, ze kwoty te wynikaja z dokumentéw znajdujacych sie w aktach rentowych, a strona odwolujaca nie
wykazala, aby nalezalo je skorygowad.

Zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c moze by¢ usprawiedliwiony tylko w tych wyjatkowych okoliczno$ciach,
w ktorych treS¢ uzasadnienia orzeczenia Sadu uniemozliwia calkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktory
doprowadzil do wydania orzeczenia lub w przypadku zastosowania prawa materialnego do niedostatecznie jasno



ustalonego stanu faktycznego (orzeczenie SN z dnia 16 pazdziernika 2009 r., I UK 129/09). Zdaniem Sadu
Apelacyjnego w przedmiotowej sprawie zarzut naruszenia tego przepisu byl czeSciowo zasadny. Dlatego Sad
Apelacyjny uzupehil ustalenia faktyczne w oparciu o przeprowadzony przed tym Sadem material dowodowy, co
umozliwilo konwalidowanie wskazanego naruszenia.

Przechodzac do analizy zarzutoéw dotyczacych naruszenia prawa materialnego tj. art. 116 § 11 2 Ordynacji podatkowej,
stwierdzi¢ nalezy, ze skarzacy formutuje zar6wno zarzuty dotyczace pozytywnych przestanek tej odpowiedzialnosci
(czyli bezskutecznosci egzekucji zaleglosci sktadkowych oraz wysokoSci zobowigzania powstalego w okresie pelnienia
przez W. A. funkcji prezesa zarzadu) jak i zarzuty dotyczace negatywnych przestanek odpowiedzialno$ci (dotyczacych
kwestii niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci).

Zgodnie z rozkladem ciezaru dowodéw — to organ rentowy zobowigzany byt przedstawi¢ dowody na bezskuteczno$é
egzekucji wobec spolki (...) za zobowigzania z tytutu zaleglosci podatkowych.

Prawidlowo Sad Okregowy ustalil, ze organ rentowy wykazal bezskuteczno$¢ egzekucji wobec sp6lki, wskazujac na
postanowienia Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w B. z dnia 24 grudnia 2012 r. i z dnia 30 marca 2014 r. o
umorzeniu postepowania egzekucyjnego prowadzonego wobec majatku (...) sp. zo.0. Nie ma racji skarzacy, twierdzac,
ze brak jest danych, czy postanowienia te dotycza spornego okresu oraz ze nie wynika z nich, aby egzekucja byla
kierowana do calego majatku spolki. Istotnie z tresci tych postanowien nie wynika expressis verbis, jakich okresow
dotycza egzekwowane skladki. Jednakze analiza treSci tytulow wykonawczych przywolanych w postanowieniu z dnia
24 grudnia 2012 1. (od (...)) wskazuje, ze dotycza one okresu od stycznia 2010 r. do kwietnia 2010 r. Natomiast
tytuly wyszczegblnione w postanowieniu z dnia 30 marca 2014 r. (od (...) do (...)) dotycza okresu od lipca 2010
r. do grudnia 2010 r. Postanowienia o umorzeniu egzekucji obejmuja zatem sporny okres, za wyjatkiem grudnia
2009 r. oraz maja i czerwca 2010 r. Jednak oczywiste jest, ze skoro ZUS nie wyegzekwowal nalezno$ci za miesigce
objete tytulami wykonawczymi wymienionymi w opisanych powyzej postanowieniach, to tym bardziej nie moglby
wyegzekwowac kwoty wyzej, obejmujacej takze naleznoSci za trzy dodatkowe miesigce. Spelniony wiec zostal warunek
akcentowany w orzecznictwie, ze bezskuteczno$¢ egzekucji z majatku spoélki z ograniczong odpowiedzialno$cig
moze by¢ stwierdzona wylacznie w postepowaniu w sprawie egzekucji naleznos$ci z tytulu sktadek na ubezpieczenia
spoleczne, poprzedzajacym wydanie decyzji o odpowiedzialnoéci czlonka zarzadu spolki za te naleznoSci (tak wyrok
SN z 19 maja 2011 r. I UK 414/10, uchwala 7 sedziéw SN z 13 maja 2009 r. I UZP 4/08).

W tym miejscu podkredli¢ jedynie nalezy, ze wydajac zaskarzona decyzje ZUS prawidlowo nie uwzglednil w niej kwot
dotyczacych grudnia 2010 r., albowiem W. A. byt czlonkiem zarzadu jedynie do dnia 21 grudnia 2010 r.

Skarzacy, starajac sie podwazy¢ przesltanke ,bezskutecznosci egzekucji’, poddawal w watpliwo$¢, czy egzekucja byta
prowadzona do calego majatku spolki. Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedziéw z dnia 13 maja 2009 r. (I UZP 4/09)
wskazal, ze

»bezskutecznodci egzekucji” nalezy rozumieé jako sytuacje, w ktorej nie ma jakichkolwiek watpliwo$ci, ze nie zachodzi
zadna mozliwo$¢ zaspokojenia egzekwowanej wierzytelnoSci z jakiejkolwiek czesci majatku spoiki.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego taka sytuacja zachodzi w przedmiotowej sprawie. Z dokumentéw znajdujacych sie
w aktach rentowych wynika, ze ZUS kierowal egzekucje do rachunkéw bankowych spolki, jednak nie uzyskal
zaspokojenia. Z dokumentéw tych wynika takze, ze ZUS podejmowat dzialania majace na celu ustalenie, czy spotka
posiada jaki$ majatek: zwracal sie w tym celu do Sadu Rejonowego Wydzialu Gospodarczego, do Centralnej Bazy Ksiag
Wieczystych, do Centralnej Ewidencji Pojazdow i Kierowcow. Wszelkie proby odnalezienia majatku spélki, z ktérego
organ rentowy moglby sie zaspokoié, okazaly sie jednak bezskuteczne. Nadto spoélka (...) nie dzialala pod adresem
wynikajacym z KRS i nie miala tam zadnego majatku. Taki stan istnial juz od kofica 2010 r., co wynika chociazby z
kontroli przeprowadzonej wowczas przez Panstwowg Inspekcje Pracy. Ze sprawozdania finansowego z dnia 31 marca
2010 r. wynika, ze spolka juz woéwczas nie miala nieruchomosci ani §rodkéw trwalych.



Oznacza to, ze w przedmiotowe]j sprawie wykazana zostala przez organ rentowy bezskuteczno$é egzekucji wobec
spotki.

W apelacji skarzacy wskazuje, ze w dniu 21 grudnia 2010 r. zostala zawarta umowa podnajmu lokalu polozonego przy
Alei (...) w W. pomiedzy podnajemca (...) sp. z 0.0. reprezentowana przez J. R., a wynajmujacym Kancelarig (...) sp. z
0.0. w W. takze reprezentowana przez J. R.. Na mocy tej umowy zostal wynajety lokal dla (...) sp. z 0. 0. na prowadzenie
w nim dzialalno$ci biurowej. Apelujacy przywoluje ten fakt, na okoliczno$é, ze organ rentowy nie skierowatl egzekucji
do calego majatku spolki, co uchybia to jego zdaniem art. 116 § 1 Ordynacji podatkowe;.

Zarzut jest chybiony. W pierwszej kolejno$ci podnie$¢ bowiem nalezy, ze podnajem lokalu przez spoike (...) moze
by¢ rozpatrywany jedynie jako prdéba ekspulpowania sie od odpowiedzialnosci za zobowiazania spotki poprzez
wskazanie przez strone odwolujaca mienia spolki, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie nalezno$ci sktadkowych
spolki. Probe te nalezy uznac za nieudang. Lokal ten nie stanowi bowiem majatku spdtki. Postepowanie dowodowe
wykazato, ze spotka nie prowadzi zadnej dzialalno$ci i nie ma zadnego majatku — takze pod wskazanym adresem
lokalu. Podkreslenia wymaga, ze ustawodawca postuzyt sie pojeciem ,,zaspokojenie zaleglo$ci w znacznej czeéci”. Nie
wystarcza zatem wskazanie jakiegokolwiek majatku spolki, ale musi by¢ to majatek spelniajacy powyzsze kryterium.
Tym samym w ocenie Sadu Apelacyjnego odwolujacy nie wykazal, aby zachodzila okoliczno$é egzoneracyjna,
wylaczajaca jego odpowiedzialno$é za zobowiazania spotki.

Nie zastuguje takze na uwzglednienie zarzut apelujacego o naruszeniu przez Sad I instancji art. 116 § 1 pkt 1 lit. a, §
21 4 Ordynacji podatkowej w zw. z art. 311 32 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych przez uznanie, ze wniosek
o ogloszenie upadlosci nie zostat zlozony w ,,czasie wlaSciwym” i uznanie, iz nie wystapily okolicznoéci zwalniajace
odwolujacego od odpowiedzialnosci za nieoplacone sktadki przez (...) Sp. z o.0.

Przestanka z art. 116 § 1 pkt 11it. a Ordynacji podatkowej jest spelniona jedynie wtedy, gdy po pierwsze - taki wniosek
zostal ztozony, a po drugie - zostal zlozony ,,we wladciwym czasie”. Tymczasem w przedmiotowej sprawie bezsporne
bylo, ze W. A. nie zlozyt wniosku o ogloszenie upadloSci. Wobec powyzszego dywagowanie na okoliczno$é¢, czy nie byto
~wlasciwego czasu” na zlozenie tego wniosku jest bezprzedmiotowe.

Tok rozumowania przedstawiony w apelacji wskazuje raczej, ze intencja skarzacego bylo postawienie zarzutu
naruszenia art. 116 § 1 pkt 1 lit. b Ordynacji podatkowej. Z przepisu tego (w brzmieniu obowigzujacym w spornym
okresie) wynikalo bowiem, ze odwolujacy moglby sie uwolnié od odpowiedzialnoéci, gdyby wykazal, ze niezgloszenie
wniosku o ogloszenie upadlosci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadlosci (postepowania
ukladowego) nastapilo bez jego winy. Skarzacy wskazywal bowiem w apelacji, ze w czasie pelienia funkcji czlonka
zarzadu przez W. A. sytuacja finansowa sp6lki nie uzasadniala takiego wniosku.

Zgodnie z uchwalg skladu 7 sedziéw SN z dnia 31 stycznia 2008 r. (III CZP 49/07) - Sad drugiej instancji rozpoznajacy
sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa
materialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczgce naruszenia prawa procesowego.

Majac to na uwadze, Sad Apelacyjny ocenial, czy byly podstawy do uwzglednienia okolicznoéci egzoneracyjnej
wyszczegoblnionej w art. 116 § 1 pkt 11it. b Ordynacji podatkowej. Na marginesie podniesc¢ jedynie nalezy, ze konieczne
jest wziecie pod uwage tego przepisu w jego brzmieniu obowigzujacym w spornym okresie, a nie w aktualnym — jak
uczynil to Sad I instancji. Korekta ta w zaden jednak spos6b nie wplywa na ocene wyroku Sadu I instancji.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego strona odwohlujaca nie wykazala, aby W. A. nie ponosil winy w niezgloszeniu
wniosku o ogloszenie upadloéci lub niewszczeciu postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadlosci (postepowania
ukladowego). Sad mial na uwadze, ze odwolujacy, nabywajac udzialy w spolce (...) dnia 18 czerwca 2007 r., obejmowal
spolke wbardzo dobrej kondycji finansowej. Dnia 4 marca 2008 r. dokonano podwyzszenia kapitatu spétki z 50.000 zt
do warto$ci 150.000 zl. Ze sprawozdania Zarzadu z dzialalno$ci spolki wynika, ze jeszcze w 2008 r. spolka regulowala
wszelkiego rodzaju zobowiazania terminowo. Spotka osiagnela woéwczas znaczny zysk, z ktérego kwote 61.303,13 zl



przeznaczyla na pokrycie strat z lat ubieglych, a kwote 232.845,89 zl przeznaczyla na kapital rezerwowy. Problemy
finansowe w spoélce pojawily sie w 2009 r. Ze sprawozdania finansowego za ten rok wynika, ze spotka odnotowala
strate w wysokoSci 550.583,67 zl. Dlatego w zwigzku z wykazang w bilansie strata przewyzszajaca sume kapitalow
zapasowego i rezerwowych oraz polowe kapitalu zakladowego, Zgromadzenie Wspoélnikéw (skladajace sie z W. A. i
M. A.) zobowiazalo Zarzad do przedstawienia planu naprawczego spo6lki. Nie wyplacono wynagrodzen pracownikom
w grudniu 2009 r., nie oplacono sktadek do ZUS, aktywa wynosily jedynie okolo 15.000 z}. Wreszcie W. A. zakonczyl
swoj zwiazek ze spolka, sprzedajac jej udzialy za laczna kwote wynoszaca jedynie 3.000 zl. Przez caly ten czas W.
A. byl Prezesem jednoosobowego zarzadu spolki i skupial niemal wszystkie udzialy w spolce. Mial zatem wiedze, ze
kondycja finansowa spotki dramatycznie pogorszyla sie w 2009 r. Nie moze zatem aktualnie broni¢ sie skutecznie
zarzutem braku winy w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadloéci lub niewszczeciu postepowania zapobiegajacego
ogloszeniu upadlosci (postepowania ukladowego).

Ostatnim zarzutem sformulowanym w apelacji jest naruszenie art. 366 § 1 k.c. w zwiazku z art. 112 i 116 ustawy
- Ordynacja podatkowa w zw. z art. 31 i 32 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, poprzez ich niewlaéciwe
zastosowanie i w konsekwencji przeniesienie odpowiedzialnoéci za skladki tylko na W. A. z pominieciem J. R. bedacego
nabywca przedsiebiorstwa. Skarzacy upatruje solidarnosci W. A. z J. R. w tre$ci umowy sprzedazy udzialow z dnia 21
grudnia 2010 r. pomiedzy W. A. a (...) S.A. reprezentowang przez J. R.. Z umowy tej wynika bowiem, ze J. R. przejal
wszystkie zobowiazania dotychczas obciazajace spolke (...) oraz W. A..

Prawidlowo Sad Okregowy ustalil, ze powolany przepis art. 112 Ordynacji podatkowej nie ma w przedmiotowe;j
sprawie zastosowania. Art. 116 Ordynacji podatkowej w sposéb kompleksowy reguluje kwestie odpowiedzialnosci
czlonkéw zarzadu, w tym ich odpowiedzialno$éé solidarna. Na gruncie tego przepisu solidarno$é w odpowiedzialnos$ci
za zobowiazania sp6lki w danym okresie obejmuje tylko tych czlonkéw zarzadu, ktérzy w spornym okresie wchodzili
w sklad zarzadu. Zgodnie bowiem z § 2 tegoz przepisu (w brzmieniu obowigzujacym w spornym okresie) —
odpowiedzialno$é czlonkéw zarzadu obejmowata zaleglosSci z tytulu zobowigzan, ktorych termin platnosci uptywal w
czasie pelienia przez nich obowiazkéw czlonka zarzadu. Tymczasem w przedmiotowej sprawie w spornym okresie
tj. od grudnia 2009 r. do listopada 2010 r. jedynym czlonkiem zarzadu spolki (...) byl W. A.. Okres pelienia funkcji
czlonka zarzadu odwolujacego i J. R. nie pokrywal sie, albowiem odwolujacy zostal odwolany z funkeji prezesa
zarzadu, a na jego miejsce zostal powolany J. R.. Tym samym brak jest podstaw do upatrywania solidarnosci J. R. za
zobowiazania sp6lki w okresie objetym zaskarzona decyzja.

Majac to wszystko na uwadze Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

W apelacji zaskarzono takze rozstrzygniecie Sadu Okregowego o oddaleniu wniosku kuratora o przyznanie mu
wynagrodzenia za reprezentowanie W. A.. Strona skarzgca powolala sie w tym wzgledzie na naruszenie § 1 ust. 11 3
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie okre$lenia wysoko$ci wynagrodzenia
i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz. U. z 2013 r.
poz. 1476) w zwiazku z § 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnoSci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu poprzez oddalenie wniosku kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu o przyznanie
wynagrodzenia za reprezentacje przed Sadem I instancji.

Sad Apelacyjny uznal, Ze w oparciu o ww. rozporzadzenie nalezy przyznac¢ kuratorowi dla nieobecnego wynagrodzenie
za reprezentowanie w przedmiotowym postepowaniu odwotujacego. W myél § 1 - w przypadku gdy kuratorem jest
radca prawny wysoko$¢é wynagrodzenia kuratora ustanowionego dla strony w sprawie cywilnej nie moze przekraczaé
stawek minimalnych przewidzianych przepisami okreslajacymi oplaty za czynnos$ci radcoéw prawnych.

Od dnia 1 stycznia 2016 r. weszlo w zycie rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
z urzedu (Dz.U. z 2015 r., poz. 1805) oraz rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804). Poniewaz przyznanie wynagrodzenia



kuratorowi jest zblizone w swej konstrukeji do przyznania wynagrodzenia dla radcy prawnego ustanowionego z
urzedu, zatem Sad zastosowal przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z
urzedu.

W mysl § 22 ww. rozporzadzenia - do spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejécia w zycie rozporzadzenia
stosuje sie przepisy dotychczasowe do czasu zakonczenia postepowania w danej instancji. Oznacza to zatem, ze
okreslajac wysoko$¢ wynagrodzenia przed Sadem Apelacyjnym nalezalo zastosowaé stawki wynikajace z powyzszego
rozporzadzenia. Natomiast okre§lajac wysoko$§¢é wynagrodzenia kuratora za wystepowanie przed Sadem I instancji —
stawki wynikajace z rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2013 1., poz. 490 ze zm.).

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w punkcie II w ten sposdb, ze przyznal kuratorowi
wynagrodzenie za udzial w postepowaniu przed Sadem I instancji w kwocie 2.400 z} (§ 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu).

Natomiast za udzial w postepowaniu przed Sadem II instancji Sad Apelacyjny przyznal kuratorowi wynagrodzenie w
kwocie 3.600 zl (§ 16 ust.1 pkt 2 w zw. z § 8 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. W sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego z urzedu).

Ustalajac wysoko$§¢ wynagrodzenia kuratora w powigzaniu z warto$cig przedmiotu sprawy, Sad Apelacyjny mial na
uwadze tre$¢ postanowienia Sadu Najwyzszego z 12 stycznia 2012 r. I UZ 47/11).

W punkcie IV Sad Apelacyjny w oparciu o art. 102 k.p.c. odstapil od obciazania W. A. kosztami zastepstwa procesowego
organu rentowego za II instancje. Sad uznal bowiem, ze zachodzi w przedmiotowej sprawie szczegblnie uzasadniony
wypadek. W. A. jest osoba nieobecna. Od dluzszego czasu nie mozna ustali¢ miejsca jego przebywania ani pozyskac
informacji, czy posiada majatek.



