Sygn.akt III AUa 1276/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2016 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku, IIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Maria Jolanta Kazberuk

Sedziowie: SO del. Elzbieta Roslon (spr.)

SA Bozena Szponar - Jarocka

Protokolant: Emilia Janucik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 maja 2016 r. w B.

sprawy z odwolania W. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L.

o wysoko$¢ wyplaconych odsetek

na skutek apelacji wnioskodawczyni W. P.

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie IV Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 24 wrzeénia 2015 r. sygn. akt IV U 657/15

oddala apelacje.

Sygn. akt ITIT AUa 1276/15

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial w L. w dniu 13 lutego 2015 r., w wykonaniu wyroku Sadu Okregowego w
Lodzi z dnia 29 paZdziernika 2013 r., wydal decyzje o przyznaniu W. P. odsetek ustawowych od kwoty wyréwnania
Swiadczenia wyplaconego decyzja z dnia 2 pazdziernika 2009 r. Tym samym przyznal W. P. odsetki ustawowe za okres
od 22 wrze$nia 2006 r. do 20 pazdziernika 2009 r. w lacznej kwocie 9.034,59 zlotych.

Od powyzszej decyzji odwolanie zlozyla W. P., wnoszac o jej zmiane i przyznanie odsetek ustawowych w lacznej
wysokosci 16.778 zlotych liczonych od kwoty 46.664 zlotych od 22 wrzeénia 2006 r. do 30 wrze$nia 2009 r. Wedlug
wyliczen W. P. wysoko$¢ odsetek ustawowych za okres od 23 wrzes$nia 2006 r. do 14 grudnia 2008 r. (11,5% w skali
roku) wynosila lacznie 11.968 zlotych, a za okres od 15 grudnia 2008 r. do 30 wrzeénia 2009 r. (13% w skali roku)
wynosita lgcznie 4.810 zlotych. Uwzgledniajac wysoko$¢ wyplaconych przez organ rentowy kwot — 9.034 zlotych, W.
P. domagata sie dodatkowo kwoty 7.744 zlotych.

W. P. w piSmie procesowym z dnia 1 czerwca 2015 r. domagala sie zaplaty odsetek w lacznej wysokoSci 41.210 zlotych.



Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. wniost o oddalenie odwolania podnoszac, ze wyliczenie naleznych
odsetek jest prawidlowe, uwzglednia zmiany wysokosci kwot §wiadczen w poszczegdlnych miesigcach i zmiany
wysoko$ci odsetek ustawowych w poszczegblnych okresach.

Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 24 wrzeénia 2015 r. oddalil odwolanie. Rozstrzygniecie oparl na
nastepujacych ustaleniach faktycznych. W dniu 19 wrze$nia 2006 r. W. P. zlozyla wniosek o rente rodzinna po
zmarlym mezu J. P.. Decyzja z dnia 8 wrze$nia 2009 r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych I Oddzial w L. przyznal
W. P. rente rodzinna od 1 sierpnia 2006 roku. Decyzja z dnia 2 pazdziernika 2009 r. dokonal przeliczenia renty
rodzinnej z wyré6wnaniem za okres od 1 sierpnia 2006 r. do 30 wrze$nia 2009 r. w lacznej wysokoéci 46.664,21
zlotych i z kwoty tej zaliczyl na pokrycie innych nalezno$ci kwote 16.402 zlotych. Wyréwnanie wraz ze $wiadczeniem
za pazdziernik 2009 r. w wysokoSci 1.364,75 zlotych po odliczeniu zaliczki na podatek i sktadek na ubezpieczenie
zdrowotne wyplacil W. P. laczng kwote 22.427,35 zlotych. W decyzji tej organ rentowy ustalil termin platnoéci renty
na dzien 20 kazdego miesigca (dowod: wniosek o rente rodzinna, decyzja o przyznaniu renty rodzinnej, decyzja o
przeliczeniu renty rodzinnej — akta ZUS. W okresie od 15 pazdziernika 2005 r. do 14 grudnia 2008 r. odsetki ustawowe
zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministréow z dnia 13 pazdziernika 2005 r. w sprawie okreslenia wysoko$ci odsetek
ustawowych (Dz. U. Nr 201, poz. 1662) wynosily 11,5% w stosunku rocznym, a od 15 grudnia 2008 r. do 22 grudnia
2014 r. w myS$l rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 4 grudnia 2008 r. w sprawie okreSlenia wysoko$ci odsetek
ustawowych (Dz. U. Nr 220, poz. 1434) wynosily 13 % w stosunku rocznym.

Sad Okregowy wskazal, Zze zgodnie z przepisem art. 85 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spolecznych (t.j. Dz. U. 2015 1., poz. 121), jezeli organ rentowy - w terminach przewidzianych w przepisach
okreslajacych zasady przyznawania i wyplacania Swiadczen pienieznych z ubezpieczen spolecznych lub Swiadczen
zleconych do wyplaty na mocy odrebnych przepiséw albo uméw miedzynarodowych - nie ustalil prawa do §wiadczenia
lub nie wyplacil tego $wiadczenia, jest obowigzany do wyplaty odsetek od tego $§wiadczenia w wysokoéci odsetek
ustawowych okreslonych przepisami prawa cywilnego. Odsetki w takiej sytuacji w my$l § 2 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 1 lutego 1999 r. w sprawie szczegétowych zasad wyplacania odsetek za
opdznienie w ustaleniu lub wyplacie §wiadczen z ubezpieczen spolecznych (Dz. U. Nr 12, poz. 104) wyplaca sie za
okres od dnia nastepujacego po uplywie terminu na ustalenie prawa do $wiadczen lub ich wyplaty, przewidzianego w
przepisach okreslajacych zasady przyznawania i wyplacania §wiadczen - do dnia wyplaty §wiadczen, z uwzglednieniem
ust. 2-5. W Swietle ust. 2 § 2 powolanego rozporzadzenia, okres op6znienia w ustaleniu prawa do $wiadczen i ich
wyplacie, dla ktérych przepisy okreSlajace zasady ich przyznawania i wyplacania przewiduja termin na wydanie
decyzji, liczy sie od dnia nastepujacego po uplywie terminu na wydanie decyzji. Okres opdznienia w wyplaceniu
Swiadczen okresowych liczy sie za$ od dnia nastepujacego po ustalonym terminie ich platnoéci (§ 2 ust. 4). Sad
pierwszej instancji stwierdzil, ze zaskarzona decyzja organ rentowy przyznal wnioskodawczyni odsetki ustawowe od
kwoty wyréwnania $wiadczenia wyplaconego decyzja z dnia 2 pazdziernika 2009 r. za okres od 22 wrze$nia 2006
r. do 20 pazdziernika 2009 r. w lgcznej wysokoS$ci 9.034,59 zlotych. W odwolaniu wnioskodawczyni kwestionowata
dokonane przez organ wyliczenie naleznych odsetek wskazujac, ze kwota ta powinna by¢ wyzsza.

Wobec powyzszego w ocenie sadu pierwszej instancji, kwestig kluczowa byl sposob wyliczenia odsetek od kwoty
wyréwnania $wiadczenia wyplaconego decyzja z dnia 2 pazdziernika 2009 r. Zaskarzong decyzja organ rentowy
wykonal wyrok Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 29 pazdziernika 2013 r. wydany w sprawie VIII U 616/13, ktéry
rozpoznajac odwolanie od decyzji organu rentowego z dnia 7 stycznia 2013 r. zmienil zaskarzona wtedy decyzje i
ustalil W. P. prawo do wyplaty ustawowych odsetek od kwoty wyréwnania $wiadczenia wyplaconego decyzja z dnia
2 pazdziernika 2009 r. od 22 wrze$nia 2006 r. Laczna kwota wyr6wnania §wiadczenia wynosita 46.664,21 zlotych.
Nie oznacza to jednakze, Ze nalezne odsetki ustawowe nalezy obliczy¢ od kwoty 46.664,21 zlotych, jak o to wnosila
W. P.. Odsetki przystuguja od kwot $wiadczenia naleznego za poszczeg6lne miesigce, od dnia nastepnego po dniu
oznaczonym jako termin platnoSci renty rodzinnej. Organ rentowy dokonujac wyliczenia odsetek uwzglednil zmiany
w zakresie wysoko$ci kwot §wiadczen w poszezegélnych miesigcach i zmiany w wysoko$ci odsetek ustawowych w
poszczegblnych okresach, czemu dal wyraz w wyliczeniu dokonanym w zalaczniku nr 1 do odpowiedzi na odwolanie,
ktére Sad Okregowy w pelni podzielil. Sad ten wskazal, ze z pisma z dnia 1 czerwca 2015 r. sporzadzonego przez
odwolujaca wynika, ze domagala sie ona zasgdzenia odsetek od kwoty zaleglo$ci 46.664,21 zlotych liczonych za okres



od 23 wrze$nia 2006 r. do 14 grudnia 2008 r. w wysoko$ci 11,5% w stosunku rocznym, od 15 grudnia 2008 r. do 22
grudnia 2014 r. w wysoko$ci 13% w stosunku rocznym oraz za okres od 23 grudnia 2014 r. do 9 czerwca 2015 r. w
wysokosci 8%. Podkresdlil, ze uwadze odwotujgcej umknal fakt, iz zaskarzona decyzja stanowila wykonanie wyroku
Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 29 paZzdziernika 2013 r., sygn. VIII U 616/13, w ktérym Sad przesadzil o prawie
odwolujacej do odsetek ustawowych od wskazanej kwoty zaleglo$ci w wyplacie §wiadczenia oraz wskazal okres, za
ktory odsetki te przystuguja tj. od 22 wrze$nia 2006 r. do 20 pazdziernika 2009 r. Organ rentowy wykonujgc ten wyrok
mogl jedynie przyznaé odsetki za nalezne $wiadczenie przystugujace za poszczegblne miesigce i tylko za wskazany

przez sad okres. Wobec powyzszego, Sad Okregowy na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. w zw. z art. 85 ust. 1 ustawy z
dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych oddalil odwolanie W. P..

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta W. P. wskazujac, ze nie zgadza sie z wyliczeniem odsetek wyplaconych przez
ZUS. Spos6b wyliczenia uznala za krzywdzacy. Wskazala, ze odsetki ustawowe sa ilorazem skladajacym sie z iloczynu
kwoty zaleglo$ci, liczby dni zwloki oraz wysokosci stopy odsetek oraz z liczby 365 czyli liczby dni w roku. Wnosila o
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego ksiegowego, ktdry mialtby wskazaé jak nalezy prawidtowo liczy¢ odsetki.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie. Sad Okregowy poczynit w sprawie trafne ustalenia faktyczne, ktore
sad odwolawczy w caloSci akceptuje i przyjmuje za swoje. Na aprobate zasluguje rowniez dokonana przez sad
pierwszej instancji ocena prawna. Stosownie do tresci art. 3878 2" kpc, jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil
postepowania dowodowego ani nie zmienil ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji, a w apelacji nie zgloszono
zarzutéw dotyczacych tych ustalen, uzasadnienie wyroku moze zawiera¢ jedynie wyjasnienie podstawy prawnej
wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa. Taka sytuacja ma miejsce w rozpoznawanej sprawie.

Decyzja z dnia 2 pazdziernika 2009 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L., w wykonaniu wyroku Sadu
Okregowego w Lodzi, sygn. VIII U 2588/07, dokonal przeliczenia renty rodzinnej naleznej W. P. z wyréwnaniem
za okres od 1 sierpnia 2006 r. do 30 wrze$nia 2009 r. w lacznej wysokos$ci 46.664,21 zlotych i z kwoty tej zaliczyl
na pokrycie innych naleznosSci kwote 16.402 zlotych. Wyréwnanie, wraz ze Swiadczeniem za pazdziernik 2009 r. w
wysokosci 1.364,75 zlotych, po odliczeniu zaliczki na podatek i skladek na ubezpieczenie zdrowotne, zostalo wyplacone
W. P. w kwocie 22.427,35 zlotych w ustalonym w tej decyzji najblizszym terminie platnoSci. Termin platnosci renty
rodzinnej organ rentowy ustalil na dzien 20 kazdego miesigca. Obecnie zaskarzong decyzja organ rentowy wykonat
wyrok Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 29 pazdziernika 2013 r., sygn. VIII U 616/13. Wyrokiem tym Sad Okregowy
w Lodzi zmienil decyzje Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w L. z dnia 7 stycznia 2013 r. i ustalil, ze W.
P. przystluguje prawo do wyplaty ustawowych odsetek od kwoty wyréwnania §wiadczenia wyplaconego decyzjq z
dnia 2 pazdziernika 2009 r. od dnia 22 wrzes$nia 2006 r., przy czym odsetki przystugujace od kwot §wiadczenia
naleznego za poszczegolne miesigce przystuguja od dnia nastepnego po dniu oznaczonym jako termin platno$ci renty
rodzinnej. W wykonaniu tego wyroku organ rentowy dokonal wyplaty odsetek ustawowych od kwoty wyréwnania
$wiadczenia wyplaconego decyzja z dnia 2 pazdziernika 2009 r. Odsetki ustawowe za okres od 22 wrze$nia 2006 r.
do 20 pazdziernika 2009 r. wyniosly 9034,59 zlotych.

Wyliczenie odsetek za powyzszy okres pozostaje w zgodzie z treScig wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia
29 pazdziernika 2013 r., sygn. VIII U 616/13. Termin platnoéci renty rodzinnej zostal ustalony na dzien 20
kazdego miesigca. Poza sporem jest, ze zapadly wyrok miat dla organu rentowego charakter wigzacy. Zwigzanie
to dotyczy réwniez Sadu Okregowego i Apelacyjnego w sprawie niniejszej. Stosownie do treSci art. 365 § 1 k.p.c.
orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i sad, ktory je wydal, lecz rowniez inne sady oraz inne organy
panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby. Nadto
prawomocny wyrok zgodnie z art. 366 k.p.c. ma powage rzeczy osadzonej do tego, co w zwiazku z podstawa sporu
stanowilo przedmiot rozstrzygniecia. Wprawdzie w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych powaga rzeczy
osadzonej ma swoj specyficzny charakter, tym niemniej w niniejszej sprawie wykluczonym bylo ,,rewidowanie”
prawa do odsetek okreSlonego prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 29 pazdziernika 2013
r., sygn. VIII U 616/13, od ktérego Sad Apelacyjny w Lodzi wyrokiem z dnia 29 sierpnia 2012 r., sygn. III AUa



263/14 oddalil apelacje organu rentowego. Sad Okregowy w Lodzi wyraznie wskazal, ze odsetki przystugujqce
od kwot swiadczenia naleznego za poszczegolne miesiqce przystugujq od dnia nastepnego po
dniu oznaczonym jako termin platnosci renty rodzinnej. W sprawach z odwolania od decyzji organu
rentowego to jej tre$¢ wyznacza przedmiot i zakres rozpoznania oraz orzeczenia sadu pracy i ubezpieczen spolecznych
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 1999 r. sygn. I1 UZ 52/99, postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia
22 lutego 2012 r. II UK 275/11). Oznacza to w niniejszej sprawie, ze przedmiotem postepowania jest prawidlowo$é
wykonania przez organ rentowy zaskarzona decyzja wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 29 pazdziernika 2013
r., sygn. VIII U 616/13. Sad Apelacyjny podziela w pelni rozwazania prawne Sadu Okregowego i wskazuje, ze organ
rentowy przedstawil prawidlowe wyliczenie naleznych i wyplaconych odsetek w pi$émie z dnia 31 marca 2015 r., ktore
uwzglednia tre$¢ wyroku podlegajacego wykonaniu.

Wedlug wyliczenia skarzacej, przedstawionego w apelacji, odsetki powinny by¢ liczone za wskazany w wykonywanym
wyroku okres od kwoty wyréwnanego Swiadczenia tj. od kwoty 46 664,21 zlotych poczynajac od 23 wrzeénia 2006
r. Stanowisko takie jest nieprawidlowe, przede wszystkim pozostaje w sprzecznoSci z treScia wykonywanego przez
organ rentowy wyroku. Wyrok ten wskazywal w swej treéci, ze odsetki przystugujagce od kwot swiadczenia
naleznego za poszczegoélne miesiqce przystugujag od dnia nastepnego po dniu oznaczonym jako
termin platnosci renty rodzinnej.

Przepis art. 130 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tj. Dz. U. z 2015 1., poz. 748 ze zm.) stanowi, ze $wiadczenia wyplaca sie za miesigce kalendarzowe w dniu ustalonym
w decyzji organu rentowego jako termin platnosSci §wiadczen. W rozpoznawanej sprawie termin ten byl okreslony
na dzien 20 kazdego miesigca. Zatem wyliczenie organu rentowego, uwzgledniajace powyzszy termin platnosci
jest prawidlowe i zgodne z rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 1 lutego 1999 r. w sprawie
szczegOlowych zasad wyplacania odsetek za opdznienie w ustaleniu lub wyplacie §wiadczen z ubezpieczen spoltecznych
(Dz. U. Nr 12, poz. 104), co szczegbdlowo przedstawil Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Sad Apelacyjny oddalit wniosek skarzacej o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego ksiegowego celem wyliczenia
odsetek w sposob przez nia wskazywany jako nieprzydatny dla rozstrzygniecia sprawy, powolywany dla zwtoki.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny oddalil apelacje jako bezpodstawna na podstawie art. 385 k.p.c.



