Sygn.akt III AUa 593/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lutego 2016 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku, IIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Bozena Szponar - Jarocka (spr.)
Sedziowie: SA Marek Szymanowski

SO del. Elzbieta Roslon

Protokolant: Emilia Janucik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 lutego 2016 r. w B.

sprawy z odwolania R. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

o ustalenie nalezno$ci z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne

na skutek apelacji wnioskodawcy R. M.

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie IV Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 24 lutego 2015 r. sygn. akt IV U 7701/14

I. zmienia zaskarzony wyrokipoprzedzajqgca go decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial
w O. z dnia 19 listopada 2014 roku w ten sposoéb, iz ustala, ze R. M. nie jest zobowiqzany do zaplaty
skladek na ubezpieczenia zdrowotne za okres od lipca 2008 roku do maja 2014 roku w kwocie
17.206,41 zt oraz odsetek w wysokosci 6.432 71,

II. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. na rzecz R. M. kwote 150 (sto
piecédziesiqt) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym 120 (sto dwadziescia) zlotych kosztow
zastepstwa procesowego za II instancje.

Sygn. akt III AUa 593/15

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w O. decyzja z dnia 19 listopada 2014 roku, wydang na podstawie przepiséw
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2013 roku, poz. 1442 ze zm.)
stwierdzil, ze R. M. posiada zadluzenie z tytutu nieoplaconych skltadek na ubezpieczenie zdrowotne. Organ rentowy
wskazal, ze zadluzenie wraz z naleznymi odsetkami za zwloke naliczonymi na dzien wydania decyzji wynosi lacznie
23.638,41 zlotych (w tym zadluzenie z tytulu sktadek — 17.206,41 zlotych oraz odsetki — 6.432 zlotych), za$ odsetki
beda zaliczane nadal do dnia zaplaty, wlgcznie z tym dniem na zasadach i w wysoko$ci okreslonej w ustawie z dnia 29
sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2012 roku, poz. 749 ze zm.).



R. M. w odwolaniu od powyzszej decyzji zarzucil naruszenie art. 2 Konstytucji RP oraz art. 8 k.p.a. Podniosl, ze
od 1992 roku niezmiennie prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, stan ten nie ulegl zmianie rowniez w 2008 roku,
kiedy przyznano mu prawo do emerytury z KRUS. Wskazal rowniez, ze wielokrotnie informowal KRUS o tym, ze
prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza. Natomiast w dniu 17 grudnia 2009 roku doszlo do przeniesienia informacji o
prowadzonej przez odwolujacego dziatalno$ci gospodarczej z ewidencji gminnej do (...), zatem juz w 2009 roku
ZUS dysponowal mozliwo$cig sprawdzenia jego statusu i poinformowania go o obowigzku oplacania skladek na
ubezpieczenie zdrowotne. O tej konieczno$ci nie informowat go rowniez KRUS. W ocenie odwolujacego, doszlo w ten
sposob do zlamania zasady zaufania obywatela do pafistwa. Wskazujac na powyzsze odwolujacy domagal sie uchylenia
w caloéci zaskarzonej decyzji i umorzenia naleznoéci z tytulu sktadek na ubezpieczenie zdrowotne.

Sad Okregowy w Olsztynie po rozpoznaniu powyzszego odwolania, wyrokiem z dnia 24 lutego 2015 roku odwolanie
oddalit. Z ustalen Sadu I instancji wynikalo, ze R. M. od dnia 31 grudnia 1992 roku prowadzi dzialalno$c
gospodarcza i nigdy jej nie zawieszal. Od lipca 2008 roku jest uprawniony do emerytury rolniczej. Decyzja z dnia
10 czerwca 2014 roku, wydang na wniosek organu rentowego, Dyrektor (...) Narodowego Funduszu Zdrowia w
O. ustalil obowiazek wnioskodawcy podlegania obowigzkowemu ubezpieczeniu zdrowotnemu z tytulu prowadzenia
pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej od dnia 1 lipca 2008 roku. Decyzja nie zostala zaskarzona przez R. M. w
zwigzku z czym uprawomocnila sie. Decyzja z dnia 4 lipca 2014 roku Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w
O. ustalil wobec odwolujacego wymiar sktadki na ubezpieczenie zdrowotne za okres od lipca 2008 roku do maja
2014 roku. Decyzja uprawomocnila sie dnia 5 sierpnia 2014 roku. Pismem z dnia 17 wrzesnia 2014 roku organ
rentowy poinformowal odwolujacego o wszczeciu postepowania w sprawie okreslenia wysokosci naleznosci z tytulu
skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od lipca 2008 roku do maja 2014 roku. R. M. nie zlozyl wyjaénieh w
sprawie i nie skorzystat z przystlugujacego mu prawa do wypowiedzenia sie co do zebranych dowodéw i materialow.
Od czerwca 2014 roku odwolujacy regularnie oplaca skladki na ubezpieczenie zdrowotne. Sad Okregowy wskazal,
ze odwolujacy nie kwestionowal obowiazku zaplaty skladek na ubezpieczenie zdrowotne, podnosil jedynie, ze organ
rentowy winien byl go poinformowaé o obowiagzku oplacania skladek na ubezpieczenie zdrowotne wobec faktu,
iz rejestr, z ktérego wynika, ze prowadzi on dzialalno$¢ gospodarcza jest rejestrem publicznym. Sad I instancji
podniosl, iz w Swietle przepisu art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 13 paZzdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen
spotecznych, zgodnie z ktérym platnik skladek jest obowiazany wedlug zasad wynikajacych z przepisow ustawy
oblicza¢, potracat z dochoddéw ubezpieczonych, rozlicza¢ oraz oplaca¢ nalezne sktadki za dany miesigc kalendarzowy,
odwolujacy, prowadzac dzialalno§é gospodarczg jest zobowigzany do zaplaty skladki we wlasciwej wysokosci i nie
moze sie z tego obowigzku zwolnié¢, powolujac sie na niepoinformowanie go o tym obowigzku, gdyz brak jest
przepisu prawa, ktéry by ten warunek wprowadzal. Nalezno$ci z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne wynikaja
z zobowigzania powstajacego z dniem zaistnienia zdarzenia, z ktorym przepisy prawa lacza powstanie takiego
zobowigzania. Obowigzek samoobliczania i oplacania skladek na ubezpieczenie zdrowotne powstaje z mocy samego
prawa za kazdy okres ubezpieczenia (miesigc kalendarzowy), a tym samym ewentualne zaleglo$ci w oplacaniu
tych skladek powstaja - rowniez z wykorzystaniem tego samego prawnego automatyzmu - kazdorazowo w datach
zaktualizowania sie obowigzku ich samoobliczania i oplacania w terminach okreslonych odpowiednimi przepisami
prawa. Powolujac sie na stanowisko Sadu Najwyzszego oraz Naczelnego Sadu Administracyjnego Sad Okregowy
wskazal nadto, ze nieoplacone w ustawowo okreSlonym terminie skladki na ubezpieczenia spoleczne (co nalezy
odnosi¢ rowniez do skladek na ubezpieczenie zdrowotne) powoduja powstanie od tej daty zaleglo$ci sktadkowej z mocy
samego prawa. Takze ewentualna decyzja w zakresie obowigzkowego podlegania tym ubezpieczeniom jest wylacznie
decyzja deklaratoryjna, na podstawie ktorej strona nie nabywa zadnych praw, bowiem objecie ubezpieczeniem
nastepuje z mocy prawa, z chwila ziszczenia sie jego ustawowych warunkéw. Jednakze bezsprzecznie kwestia
objecia ubezpieczeniem zdrowotnym ma znaczenie ,przesadzajace” o obowigzku oplacenia skladek na ubezpieczenie
zdrowotne. Sad I instancji stwierdzil, Ze w niniejszej sprawie decyzja ustalajaca podleganie przez odwolujacego
ubezpieczeniu zdrowotnemu zostala wydana i jest prawomocna. W dalszej kolejnoéci Sad Okregowy stwierdzil, ze
R. M. prowadzacy od 1992 roku pozarolniczg dzialalno§¢ gospodarczg, od dnia 1 stycznia 1999 roku w zwigzku
z wejéciem w zycie ustawy z dnia 6 lutego 1997 roku o powszechnym ubezpieczeniu zdrowotnym, byt z mocy
prawa zobowigzany do samoobliczania i oplacania skladek na ubezpieczenie zdrowotne na zasadach okre$lonych



ustawa o systemie ubezpieczen spolecznych. Odwolujacy w okresie od lipca 2008 roku do maja 2014 roku z
obowiazku tego bezspornie sie nie wywiazal, a zatem z mocy w/w przepiséw powstaly po jego stronie zaleglosci
skladkowe wraz z towarzyszacymi im nalezno$ciami odsetkowymi. W §wietle art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 27
sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych i art. 13 pkt 4
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych obowiazek ten aktualny jest takze w
przypadku pobierania §wiadczenia emerytalnego, zwigzany jest jednak wylgcznie z faktem prowadzenia pozarolniczej
dzialalnoSci gospodarczej. Nadto Sad Okregowy powolujac sie stanowisko Sagdu Apelacyjnego w Szczecinie wskazal,
ze ubezpieczony, prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza, jest zobowigzany do zaplaty skladki we wlasciwej wysokosci
i nie moze sie z tego obowigzku zwolni¢, powolujac sie na zlozenie wniosku o umorzenie naleznoéci z tytulu
skladek. Reasumujac, Sad Okregowy stanal na stanowisku, zZe wymierzenie ubezpieczonemu sktadek na ubezpieczenie
zdrowotne za okres od lipca 2008 roku do maja 2014 roku byto prawnie i faktycznie uzasadnione wobec spelienia
w tym okresie podstaw do objecia przedmiotowym ubezpieczeniem na podstawie art. 66 ust. 1 lit ¢ ustawy z
dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych (tj. Dz.
U. z 2008 roku, Nr 164, poz. 1027 ze zm.), w brzmieniu zmienionym art. 12 ustawy z dnia 10 lipca 2008 roku
0 zmianie ustawy o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. z 2008 roku, Nr
141, poz. 888), w mysl ktorego obowiazkowi ubezpieczenia zdrowotnego podlegaja osoby spelniajace warunki do
objecia ubezpieczeniami spolecznymi lub ubezpieczeniem spolecznym rolnikéw, ktoére sa osobami prowadzacymi
dzialalno$¢é pozarolnicza lub osobami z nimi wspolpracujacymi, z wyltaczeniem oséb, ktore zawiesily wykonywanie
dzialalnosSci gospodarczej na podstawie przepiséw o swobodzie dzialalnoSci gospodarczej. Obowiazek ubezpieczenia
0sOb prowadzacych pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza stosownie do treSci art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 27
sierpnia 2004 roku o $§wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych powstaje i wygasa
w terminach okreslonych w przepisach o ubezpieczeniu spotecznym, tj. ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o
systemie ubezpieczen spolecznych. Zgodnie z brzmieniem art. 13 pkt 4 tej ustawy obowigzkowemu ubezpieczeniu
emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i wypadkowemu podlegaja osoby prowadzace dzialalno$¢ pozarolnicza od
dnia rozpoczecia wykonywania dzialalno$ci do dnia zaprzestania wykonywania tej dzialalnoéci. Majac na uwadze fakt,
iz odwolujacy nie zaskarzyt decyzji Dyrektora (...) Narodowego Funduszu Zdrowia w O. z dnia 10 czerwca 2014 roku
oraz decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 4 lipca 2014 roku ustalajacej wymiar skladki na ubezpieczenie
zdrowotne, a zatem wobec ich uprawomocnienia sie, a takze uwzgledniajac, iz odwolujacy nie zglosil zarzutéw co do
prawidlowosci obliczenia zadluzenia z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenie zdrowotne wraz z naleznymi

odsetkami, Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c.
R. M. zaskarzyl powyzszy wyrok w caloSci, zarzucajac mu:

- obraze przepiséw postepowania, tj. art. 233 k.p.c. poprzez dowolna, sprzeczna z zasadami wiedzy i do§wiadczenia
ocene materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, ktory jednoznacznie wskazywal, iz w podstawie oczywiscie
wadliwej decyzji z dnia 10 czerwca 2014 roku wydanej przez Dyrektora (...) Narodowego Funduszu Zdrowia w O.
(...) Oddziat w O. Inspektorat w G. naliczyt odwolujacemu zadluzenie w kwocie 23.638,41 zlotych, w sytuacji gdy
odwolujacy od 2008 roku jest emerytem prowadzacym dodatkowo dzialalno$¢ gospodarcza i odprowadza podatek
dochodowy w postaci karty podatkowej, w zwigzku z czym zwolniony jest z mocy prawa z obowigzku oplacania skladki
zdrowotnej,

- obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 82 ust. 8 pkt 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $§wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych poprzez zaniechanie zbadania podstawy naliczenia skladek
na ubezpieczenie zdrowotne, co w konsekwencji doprowadzilo do oddalenia odwolania, w sytuacji gdy (...) Oddzial
w O. Inspektorat w G. dokonal naliczenia zobowiazania z tytulu zaleglych skladek na ubezpieczenie zdrowotne, w
sytuacji, gdy skarzacy nie podlega takiemu obowiazkowi,

- sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez zaaprobowanie
skarzonej decyzji (...) Oddzial w O. Inspektorat w G., w sytuacji oparcia jej na oczywiScie wadliwej podstawie w postaci
wczesniejszych decyzji, przy braku w tym zakresie reakcji Sadu i braku zasygnalizowania organowi koniecznoS$ci



uchylenia wadliwych z mocy prawa decyzji ustalajacych koniecznosé oplacania skladki na ubezpieczenie zdrowotne
i wymiaru skladki.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy domagal sie uchylenia zaskarzonej decyzji oraz zwrocenia sie do wlasciwych
organdéw o wszczecie postepowania w celu uchylenia wadliwych z mocy prawa decyzji z dnia 10 czerwca 2014 roku
i4 lipca 2014 roku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna.

Jak prawidlowo ustalil Sad I instancji, w spornych okresach, w odniesieniu do ktérych aktualnie zaskarzong decyzja
ZUS z dnia 19 listopada 2014 roku stwierdzono istnienie zaleglo$ci z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenie
zdrowotne, tj. od lipca 2008 roku do maja 2014 roku R. M. pobieral emeryture oraz prowadzil pozarolnicza dzialalnoéé
gospodarcza.

W spornym okresie problematyke ubezpieczenia zdrowotnego regulowaly przepisy ustawy z dnia 27 sierpnia 2004
roku o $éwiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §érodkéw publicznych, obowiazujacej od dnia 1 pazdziernika
2004 roku. Stosownie do tresci art. 66 ust. 1 pkt 1lit. ¢, art. 66 ust. 1 pkt 16 oraz art. 82 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia
2004 roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych wnioskodawca podlegal
obowiazkowi ubezpieczenia zdrowotnego zaréwno z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej oraz
z tytutlu pobierania emerytury i byt zobowigzany do oplacania skladek na to ubezpieczenie z kazdego z tych tytuléw
odrebnie.

Niewatpliwie kwestia podlegania przez odwolujacego w spornym okresie obowiazkowi ubezpieczenia zdrowotnego
z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej zostala rozstrzygnieta prawomocng decyzja Dyrektora
(...) Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 10 czerwca 2014 roku i nie podlega badaniu w niniejszym postepowaniu.

W konsekwencji zas powyzszej decyzji dyrektora oddziatu NFZ Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w O. decyzja
z dnia 4 lipca 2014 roku ustalil wobec odwolujacego wymiar skladki na ubezpieczenie zdrowotne za okres od lipca
2008 roku do maja 2014 roku. Decyzja ta rowniez jest prawomocna.

Zaskarzona aktualnie decyzja organu rentowego z dnia 19 listopada 2014 roku jest decyzja wymiarowa, tj. okresla
wysoko$é zadluzenia R. M. z tytulu nieuiszczonych skladek na ubezpieczenie zdrowotne z tytulu prowadzenia
pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej wraz z odsetkami za sporny okres.

Stosownie natomiast do art. 82 ust. 8 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $§wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $§rodkéw publicznych skladka na ubezpieczenie zdrowotne nie jest oplacana przez osobe, ktorej
$wiadczenie emerytalne lub rentowe nie przekracza miesiecznie kwoty minimalnego wynagrodzenia, od tytulu do
objecia obowiazkiem ubezpieczenia zdrowotnego, o ktérym mowa w art. 66 ust. 1 pkt 1lit. ¢, w przypadku gdy osoba ta:

1)uzyskuje dodatkowe przychody z tego tytulu w wysokoéci nieprzekraczajacej miesiecznie 50% kwoty najnizszej
emerytury lub

2)oplaca podatek dochodowy w formie karty podatkowe;j.

Odwolujacy na etapie postepowania przed Sadem Apelacyjnym wykazal, ze spelnia warunki, ktére zwalniaja
od obowigzku oplacania skladki na ubezpieczenie zdrowotne z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci
gospodarczej, o jakich mowa w art. 82 ust. 8 pkt 2 w/w ustawy.

R. M. w latach 2008-2014, a zatem w calym spornym okresie oplacal podatek dochodowy z tytulu prowadzone;j
dzialalnoS$ci gospodarczej w formie karty podatkowej (za$wiadczenie Naczelnika Urzedu Skarbowego w G. z dnia 10



grudnia 2015 roku — k. 66 oraz decyzje Naczelnika Urzedu Skarbowego w G. w sprawie ustalenia wysoko$ci stawki
karty podatkowej za lata podatkowe 2008-2014 - k. 67-73).

Nadto we wszystkich miesiacach poczynajac od lipca 2008 roku do maja 2014 roku $wiadczenie emerytalne z KRUS
przystugujace odwolujacemu bylo nizsze od najnizszego wynagrodzenia.

I tak, wysoko$¢ minimalnego wynagrodzenia za prace w 2008 roku ustalona na podstawie rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 11 wrze$nia 2007 roku (Dz. U. z 2007 roku, Nr 171, poz. 1209) wynosila 1.126 zlotych. Z kolei
minimalne wynagrodzenie w 2009 roku wynosilo 1.276 zlotych (obwieszczenie Prezesa Rady Ministrow z dnia 24
lipca 2008 roku w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2009 roku, M.P. z 2008 roku, Nr 55,
poz. 499), w 2010 roku — 1317 zlotych (obwieszczenie Prezesa Rady Ministréw z dnia 24 lipca 2009 roku w sprawie
wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2010 roku, M.P. z 2009 roku, Nr 48, poz. 709), w 2011 roku —
1.386 zlotych (rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 5 pazdziernika 2010 roku, Dz.U. z 2010 roku, Nr 194, poz. 1288),
w 2012 roku — 1.500 zlotych (rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 13 wrze$nia 2011 roku, Dz.U. z 2011 roku, Nr
192, poz. 1141), w 2013 roku — 1.600 zlotych (rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 14 wrze$nia 2012 roku, Dz.U.
z 2012 roku, poz. 1026), za§ w 2014 roku — 1.680 zlotych (rozporzadzenie Rady Ministréow z dnia 11 wrze$nia 2013
roku, Dz.U. z 2013 roku, poz. 1074).

Natomiast wysoko$¢ emerytury rolniczej R. M., jak wynika z przedlozonych przez niego decyzji prezesa KRUS
ustalajacych wysoko$é $§wiadczenia, od dnia 31 maja 2008 roku wynosila 825,59 zlotych brutto, od dnia 1 marca
2009 roku — 645,62 zlotych netto (kwota brutto nie przekraczala minimalnego wynagrodzenia za prace) od dnia
1 lutego 2010 roku — 877,64 zlotych brutto, od dnia 1 marca 2010 roku — 702,23 zlotych netto (kwota brutto nie
przekraczala minimalnego wynagrodzenia za prace), od dnia 1 lutego 2011 roku — 918,18 zlotych brutto, od dnia 1
marca 2011 roku — 751,18 zlotych netto (kwota brutto nie przekraczala minimalnego wynagrodzenia za prace), od
dnia 1 lutego 2012 roku — 946,63 zlotych brutto, od dnia 1 marca 2012 roku — 835,68 zlotych netto (kwota brutto nie
przekraczala minimalnego wynagrodzenia za prace), od dnia 1 marca 2013 roku — 918,50 zlotych netto (kwota brutto
nie przekraczala minimalnego wynagrodzenia za prace), za$ od dnia 1 marca 2014 roku — 932,78 zlotych netto (kwota
brutto nie przekraczala minimalnego wynagrodzenia za prace) - k. 57.

Odwolujacy spelnia wiec przestanki z przepisu art. 82 ust. 8 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o §wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych, tj. pobierane przez niego Swiadczenie emerytalne nie
przekraczalo miesiecznie kwoty minimalnego wynagrodzenia, za$ z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnosci
gospodarczej oplacal podatek dochodowy w formie karty podatkowej, zatem zwolniony jest z obowiazku zaplaty
skladek na ubezpieczenie zdrowotne z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej za sporny okres.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, fakt istnienia prawomocnej decyzji ustalajacej wysoko$é podstawy wymiaru skladek na
ubezpieczenie zdrowotne nie stoi na przeszkodzie merytorycznemu rozstrzygnieciu w sprawie, czyli rozstrzygnieciu
co do zaskarzonej decyzji, w ktorej ZUS stwierdzil, Zze odwotujacy posiada zalegloSci sktadkowe z tytutu skladek na
ubezpieczenie zdrowotne wraz z odsetkami w wysoko$ci okre$lonej decyzja. Ustalenie podstawy wymiaru skladek nie
jest bowiem réwnoznaczne z obowigzkiem ich zaplaty.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzekl jak w pkt I sentencji wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z § 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 roku, poz. 461 ze zm.) przyznajac na rzecz R. M.
wygrywajacego proces kwote 150 zlotych, w tym 120 zlotych tytulem zwrotu kosztdéw zastepstwa procesowego oraz
30 zlotych tytulem zwrotu oplaty od apelacji. Na wysoko$¢ przyznanych kosztéw mialo wplyw to, ze odwolujacy
dowody na okoliczno$¢ spelnienia przeslanek z art. 82 ust. 8 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o §wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych zlozyt dopiero na etapie postepowania apelacyjnego — pkt
II sentencji wyroku.
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