Sygn. akt ITIT AUa 956/14
POSTANOWIENIE
Dnia 26 listopada 2014r.
Sad Apelacyjny w Bialymstoku, IIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Bozena Szponar - Jarocka
Sedziowie: SA Marek Szymanowski (spr.)
SA Alicja Solowinska
Protokolant: Agnieszka Charkiewicz
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 26 listopada 2014 r. w B.
sprawy z odwolania Wojewodzkiej (...) - B. w O.
przy udziale zainteresowanego M. S. (1)
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

o podleganie obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym z tytulu umowy zlecenia i stwierdzenie podstawy wymiaru
skladek na ubezpieczenia spoleczne

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie IV Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 21 lutego 2014 r. sygn.
akt IV U 4045/13

postanawia:
I. umorzyé postepowanie apelacyjne,

II. odstgpié od obcigzania Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. kosztami zastepstwa
procesowego Wojewdéddzkiej (...) - B. w O. za II instancje.

Sygn. akt III AUa 956/14

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. decyzja z dnia 2 wrze$nia 2013r. nr (...) stwierdzil, ze
zainteresowany M. S. (1) w okresie od dnia 06 grudnia 2011 r. do dnia 09 grudnia 2011 r. podlegal obowigzkowym
ubezpieczeniom spolecznym (emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu) z tytulu wykonywania pracy na podstawie
umowy zlecenia u platnika Wojewddzkiej (...) w O.. Jednoczeénie organ rentowy stwierdzil postawe wymiaru skladek
na obowiazkowe ubezpieczenia spoleczne dla zainteresowanego, nalezne z powyzszego tytutu za okres: grudzien 2011
r. w kwocie 250 zl.

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyla Wojewddzka (...) w O. domagajac sie jej zmiany poprzez ustalenie, iz skarzgca
zawarla z zainteresowanym umowe o dzielo w zwiazku, z czym nie istnial obowigzek zgloszenie ww. do ubezpieczen
oraz naliczenia i oplacenia skladek z tego tytutu.



Zainteresowany M. S. (1) nie zajal stanowiska w sprawie.

Wyrokiem z dnia 21 lutego 2014r. Sad Okregowy w Olsztynie zmienil zaskarzona decyzje i ustalil, ze
ubezpieczony M. S. (1) nie podlegal obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym z tytulu wykonywania umowy u
platnika Wojewodzkiej (...) w O. w okresie od dnia 6 grudnia 2011 roku do 9 grudnia 2011 roku i zasadzit od organu
rentowego na rzecz Biblioteki kwote 60 zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sad Okregowy ustalil, iz Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. w okresie od 06.03.2013 r. do 28.05.2013
r. przeprowadzil kontrole platnika skladek Wojewddzkiej (...) w O.. Kontrola objeto okres od 1 stycznia 2009 r.
do 31 grudnia 2011 r. W wyniku kontroli ustalono, iz platnik skltadek zawart z M. S. (1) umowe o dzielo, ktérej
przedmiotem bylo przygotowanie i przeprowadzenie spotkania autorskiego w dniu 09 grudnia 2011r. pod tytulem
~Wiersze i powiesci zebrane" z uzyciem wlasnych tekstow w Wojewddzkiej (...) w O.. W ocenie organu kontrolnego,
z uwagi na przedmiot umowy i okoliczno$ci jej zawarcia byla ona w rzeczywistoSci umowg zlecenia.

Przedmiotem dzialalnoSci wnioskodawcy jest gromadzenie, opracowywanie i udostepnianie gléwnego zbioru
materialow bibliotecznych w wojewddztwie. Powyzsze zadania sa rozszerzane zgodnie z potrzebami uzytkownikow
i zgodnie z obowiazujacymi biblioteki publiczne przepisami prawa. Jedng z form wzbogacania oferty biblioteki
sg spotkania autorskie organizowane przez wnioskodawce - w ramach uméw o dzielo - z pisarzami, artystami,
dziennikarzami na terenie Biblioteki Wojew6dzkiej badz innych bibliotek publicznych na terenie wojewddztwa.

W ramach ww. dziatalno$ci wnioskodawca w 2011 r. zawieral umowy ze znanymi pisarzami, w tym w dniu 06 grudnia
2011 r. zawarl umowe o dzielo z M. S. (1), ktérej przedmiotem bylo wykonanie dziela polegajacego na przygotowaniu
i przeprowadzeniu spotkania autorskiego pod tytulem ,Wiersze i powiesci zebrane" z uzyciem wlasnych tekstow
w Wojewodzkiej (...) w O. w dniu 09 grudnia 2011 r. Czas trwania umowy okreslony byt w przedziale czasowym
od 06 grudnia 2011 r. do 09 grudnia 2011 r. Strony ustalily, iz z tytulu opisanych czynnosci wykonawca otrzyma
wynagrodzenie w kwocie 250 z} brutto, platne w ciggu 7 dni po przedlozeniu rachunku. Wykonawca zobowigzal
sie nie powierzaé osobie 3-ciej wykonania dziela i przystapi¢ do jego wykonania po otrzymaniu od zamawiajgcego
potrzebnych informacji o przebiegu wykonywania dzieta. Odpowiedzialno$é wobec 0séb trzecich za wykonane przez
M. S. dzielo przeszla na platnika skladek z dniem wykonania umowy.

Poprzez spotkania autorskie nastepowala prezentacja tworczoSci poety i pisarza. Zadaniem bylo przedstawienie
siebie, jako artysty, zapoznanie czytelnikdw z dorobkiem literackim. Przewidziany byl takze czas na rozmowe z
publiczno$cia. Na kazdym ze spotkan z czytelnikami w ramach zawartych umoéw o dzielo obecny byl wyznaczony
pracownik wnioskodawcy, ktéry obserwowal, czy spotkanie przebiega zgodnie z planem. Weryfikowal dzielo pod
katem ewentualnych usterek. W przypadku zainteresowanego nie bylo watpliwosci, ze przeprowadzil je zgodnie
z zawarta umowa za co przyslugiwalo mu umoéwione wynagrodzenie. Nie byloby ono wyplacone w przypadku
przeprowadzenia spotkania na inny temat np. po§wiecenie go polityce, a nie wlasnej tworczosci. Rezultatem umowy
bylo odbyte spotkanie, a efektem ubocznym - wzrost czytelnictwa, tj. zwiekszona liczba wypozyczonych ksiazek.
Kazde spotkanie autorskie bylo inne. Zar6wno autor jak i publiczno$¢ tworzyli niepowtarzalng atmosfere spotkania,
dynamika kazdego z nich byla zr6znicowana.

Wybor zainteresowanych, jako wykonawcow dziela nie nastepowal przypadkowo. Kazdy z nich jest postaciag
wyjatkowa, znang, popularna. Przymioty pisarzy gwarantowaly wysoka, jako$¢ wykonania umowy.

Biblioteka od wyplaconej zainteresowanemu kwoty wynagrodzenia odprowadzila podatek dochodowy. Platnik
skladek nie zglosil zainteresowanego do ubezpieczen spolecznych i nie naliczylt stosownych sktadek na poszczegélne
ubezpieczenia. Ustalen tych Sad Okregowy dokonal w oparciu o: dokumenty k.8 akt sprawy, akta kontrolne ZUS dol.
do sprawy IV U 3934/13, zeznania Swiadka W. B. - N. k.24v- 25 akt sprawy, zeznania A. M. k.25v-26, akta ZUS dot.
zainteresowanego.



W tym stanie rzeczy organ rentowy w dniu 02 wrze$nia 2013 r. wydal zaskarzong decyzje stwierdzajac, ze
zainteresowany w okresie wymienionym w tresci decyzji, byl zatrudniony u odwolujacego na podstawie umowy
zlecenia, co rodzi po stronie platnika obowiazek przekazania do ZUS dokumentoéw zwigzanych z ubezpieczeniami
spolecznymi za okres objety decyzja.

Sad Okregowy zwazyl, iz ustalony w sprawie stan faktyczny nie byl sporny miedzy stronami, a rozstrzygniecie
przedmiotowej sprawy sprowadzalo sie do oceny sytuacji prawnej, czy mamy do czynienia z umowa o dzielo czy
zlecenia. Wskazal, iz umowa o dzielo, o ktorej stanowi przepis art. 627 k.c. jest umowa konsensualng, dwustronnie
zobowiazujaca, wzajemna i odplatna, a wynikajace z niej zobowigzanie ma charakter zobowiazania rezultatu, ktorej
zawarcie nastepuje zgodnie z ogblnymi zasadami dotyczacymi uméw. W literaturze przedmiotu podkreéla sie, ze w
wypadku umowy o dzielo istotne jest zawsze osiagniecie uméwionego rezultatu, bez wzgledu na rodzaj i intensywno§é
Swiadczonej w tym celu pracy i starannosci. Przyjmujacy zamoéwienie odpowiada zatem za nieosiggniecie okre$lonego
rezultatu, a nie za brak nalezytej staranno$ci. Waznym elementem umowy o dzielo jest wynagrodzenie. Stanowi ono
element konieczny i ustalane jest w sposéb odpowiadajacy stronom, w tym réwniez poprzez wskazanie podstaw do
jego ustalenia. W braku odmiennej umowy przyjmujacemu zamoéwienie nalezy sie wynagrodzenie w chwili oddania
dziela. Zamawiajacemu dzielo przystuguja uprawnienia z tytulu rekojmi za wady fizyczne i prawne wedlug przepisow
o sprzedazy.

Natomiast zgodnie z art. 734 § 1 k.c. przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do dokonania
okreslonej czynnoSci prawnej dla dajacego zlecenie.

W wypadku umowy zlecenia rezultat nie jest elementem koniecznym, strony zazwyczaj nie sa w stanie okresli¢
dokladnie rezultatu ustugi, a wiec decydujaca role odgrywa zaufanie do wykonawcy. Zobowiazany jest tylko do samego
dzialania z nalezyta staranno$cig. Zleceniobiorca posiada pelnomocnictwo do wykonywania czynnoSci w imieniu
dajacego zlecenie i wywoluje ono dla niego bezposrednie skutki prawne. Od umowy zlecenia umowe o dzielo odrdznia
zatem koniecznos¢ jej sfinalizowania w kazdym wypadku konkretnym i sprawdzalnym rezultatem.

Odnoszac powyzsze rozréznienie do sprawy niniejszej, nalezalo oceni¢ zdaniem Sadu pierwszej instancji, ze wbrew
pogladowi organu rentowego umowa zawarta przez Biblioteke z zainteresowanym jest w istocie - zgodnie z jej nazwa
i wola stron umowy - umowa o dzielo. Sad Okregowy odwolal sie w tym zakresie do wyroku Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z dnia 1 lutego 2012 r. IIT AUa 1280/11, zgodnie z ktérym indywidualnie oznaczony rezultat dziela
moze mie¢ posta¢ zarébwno materialng jak i niematerialng. A zatem kazde dzielo moze by¢ "uciele$nione" w
przedmiocie materialnym (rzeczy), jednakze moga tez one nie mieé takiego materialnego ucielesnienia. W tym
zakresie wskaza¢ nalezy na caly katalog dziel o charakterze materialnym zawierajacy przepisy prawa autorskiego.
Zgodnie z treScig przepisu art. 1 ust. 1 u.p.a.p.p. przedmiotem prawa autorskiego jest kazdy przejaw dzialalno$ci
tworczej o indywidualnym charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartoéci, przeznaczenia i
sposobu wyrazenia. W ocenie SA we W. wygloszenie i prowadzenie wykladéw bywa zakwalifikowane jako dzielo o
charakterze niematerialnym. Podobnie wypowiedziatl sie Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 25 lutego
2012 1. sygn. akt ITI AUa 1573/11, ugruntowujac tym samym linie orzecznicza SN. Wspomnie¢ bowiem wypada, iz Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu orzeczenia z dnia 30 maja 2001 r. I PKN 429/00 podkreslil, iz przedmiotem umowy o dzielo
moze byt osiagniecie rezultatu niematerialnego, nieuciele$nionego, a za taki uznaje sie przygotowanie i wygloszenie
cyklu specjalistycznych wyktadow.

Poglad na temat niematerialnego rezultatu, ktéry moze, ale nie musi by¢ uciele$niony w jakimkolwiek przedmiocie
jest nadal aktualny w orzecznictwie SN. Dla przykladu w wyroku z dnia 6 maja 2004 r. III CK 571/02 niepubl.
SN uznal, iz rezultatem odpowiadajacym pojeciu dziela w rozumieniu art. 627 k.c. mozna uwazaé takze realizacje
programu, prowadzenie i zakonczenie cyklu wykladow, ktory w §wietle prawa autorskiego stanowi utwor podlegajacy
takze ochronie tego prawa. Utworami w umowie o dzielo autorskie sa takze nie utrwalone w zaden sposo6b recytacje,
inscenizacje teatralne, wykonanie utworu muzycznego, co oznacza, iz dzieto w postaci niematerialnej moze uciele$niaé
sie tylko poprzez odpowiednie zachowanie wykonawcy, (por. SN z dnia 18 czerwca 2003 r. II CK 269/01, ale takze
tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 marca 2013 r. IIT CSK 216/12 , postanowienie SN z dnia 9 pazdziernika 2012



r. I UK 125/12 niepubl.). SN uznal, iz wazne jest przy tym, by mozna bylo uchwycic istote osiagnietego rezultatu lub
poddac¢ rezultat ocenie na istnienie wad.

W przedmiotowym sporze przyjmujacy zamowienie zainteresowany zobowigzywal sie do wykonania konkretnych
czynno$ci. Podejmowal zadanie polegajace na opracowaniu i przeprowadzeniu spotkania autorskiego zgodnie z
ustalonym wlasnym scenariuszem. W ocenie Sadu Okregowego, przeprowadzenie spotkania stanowilo rezultat
zawartej umowy. Zwlaszcza w przypadku dziel o charakterze autorskim, z jakim w niniejszej sprawie sie spotykamy,
uciele$nienie rezultatu niematerialnego nie ma pierwszoplanowego znaczenia. Sad Okregowy w peli podzielil
stanowisko Sadu Najwyzszego, iz niematerialny rezultat w tego typu umowie nie musi by¢ zawsze ucieleSniony w
rzeczy (efekt zapisany na kartce papieru). Odmienny poglad pozostawalby w sprzecznoéci z istota przeprowadzanego
spotkania z czytelnikami, ktére polegato na zaprezentowaniu twérczoSci w postaci luznej pogawedki, gawedy. Autor
wkladal taki sam wysilek w jego przygotowanie i poprowadzenie, niezaleznie od tego, czy przygotowal ustnie, czy
pisemnie plan spotkania.

Ponadto, co istotne, zlecajacy dzielo (wnioskodawca) nie byl zainteresowany staranno$cia przygotowania dziela, ale
efektem, polegajacym na ustalonym co do tresci i czasu odbyciu spotkan autorskich. Natomiast istota umowy zlecenia
zasadza sie na ustaleniu, iz jest to umowa starannego dzialania. Oznacza to, iz do oceny wykonania umowy konieczne
jest nie osiggniecie okreSlonego rezultatu, lecz starania w celu osiggniecia tego wyniku. Tym samym w przypadku
umowy zlecenia ocenie podlega nie konkretnie osiggniety cel, ale czynnosci zmierzajace do jego osiagniecia oraz
staranno$¢ ich wykonania.

W niniejszej sprawie odebranie dziela nastepowalo w momencie zakonczenia spotkania autorskiego. W nawigzaniu
do powyzszego organ rentowy podkreslal, iz kolejnym kryterium odr6znienia umowy zlecenia i umowy o dzielo
jest mozliwo$¢ poddania uméwionego rezultatu sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych. Jednakze zaréwno
doktryna jak i piSmiennictwo nie traktuja powyzszej przestanki rygorystycznie. Trudno bowiem méwié o wadach
fizycznych dobra niematerialnego. Zwlaszcza, gdy mamy do czynienia z dzielem o charakterze autorskim, tak jak
w niniejszej sprawie. Blizej tu zatem do terminu ,, usterka ,, przewidzianego w art. 55 ustawy z dnia 4 lutego 1994
r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, choé¢ podobnego do pojecia wad fizycznych okreslonych w przepisie
art. 636 i nast. k.c. . Niemniej, dopuszczalne jest jak - juz wspomniano - postuzenie sie wobec takich ,dziel", jak
utwory, dobra niematerialne, kodeksowa regulacja dotyczaca umowy o dzielo (w ramach ktoérej znajduja sie tez
przepisy o odpowiedzialnoéci z tytulu rekojmi za wady dziela). O wadzie fizycznej - usterce utworu mozna mowié
wowczas, gdy nie spelnia on warunkéw okre$lonych umowa lub wynikajacych z przeznaczenia utworu, z zapewnien
przyjmujacego zamowienie (np. utwor stowno-muzyczny jest znacznie wiekszy lub jego wykonanie, trwa znacznie
dluzej; wzor przemyslowy nie nadaje sie do wykorzystania zgodnego z umowa; program komputerowy nie realizuje
zastrzezonych funkeji). Dla stwierdzenia istnienia usterki (wady) nie wystarcza jednakze fakt, ze utwoér ,,nie podoba
sie" zamawiajacemu, nie spehit jego oczekiwan np. utwor reklamowy nie przyciggnal nowych klientow, spotkanie
autorskie nie przetozylo sie na zwiekszony poziom czytelnictwa .

I tak, zastrzezenie z art. 55 cyt. ustawy lub z art. 636 k.c. nakladajace na zamawiajacego obowiazek zwr6cenia sie
najpierw o usuniecie wad w odpowiednim terminie jest bezprzedmiotowe, gdy przedmiotem umowy jest nieutrwalone
dobro niematerialne. W tych przypadkach, a zwlaszcza woéwczas, gdy umowa dotyczy jednorazowego zaprezentowania
(wykonania) dziela, traci praktyczne znaczenie réwniez uprawnienie do odstgpienia od umowy; katalog uprawnien
zamawiajacego z art. 55 ust. 1 redukuje sie wtedy w istocie do zadania odpowiedniego obnizenia uméwionego
wynagrodzenia, (por. kom do art. 55 ustawy o prawie autorskim J. B. , R. L.). Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej
sprawy zdaniem Sadu pierwszej instancji - poza sporem pozostawalo, iz w pisemnej umowie o dzielo Biblioteka
oraz zainteresowany nie zastrzegli mozliwoéci poddania rezultatu kontroli pod katem wad fizycznych. Niemniej
przewidzieli, iz w kwestiach nieuregulowanych zastosowanie znajda odpowiednie przepisy kodeksu cywilnego.
Jednakze w niniejszej sprawie takie ryzyko w zasadzie nie istnialo. Wybrana autor poprzez posiadane cechy
osobowosciowe gwarantowal prawidlowa realizacje dziela .



Nawigzujac do powyzszego warto zwroci¢ uwage, iz kolejnym z kryteriow rozréznienia umowy o dzielo od umowy
zlecenia jest tez kryterium podmiotowe. Przyjmujacy zamoéwienie (w przypadku umowy o dzielo) wybierany jest z
uwagi na jego cechy podmiotowe tj. odpowiedni zawod, specyficzne umiejetnoéci czy tez predyspozycje. W przypadku
umowy zlecenia cechy osobowe zleceniobiorcy nie sg tak istotne. Prowadzi to do wniosku, iz w przypadku umowy
zlecenia osobiste wykonanie zamodwienia nie ma tak istotnego znaczenia jak w przypadku umowy o dzielo. ( por.
cyt. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 1 lutego 2012 r. III AUa 1280/11 ) . W przedmiotowej sprawie
wybor Swiadczeniodawcy byl przez wnioskodawce przemyslany. Poprzedzony zostal obserwacja pisarza pod katem
predyspozycji do ciekawego poprowadzenia spotkania autorskiego. Byl jednoczesnie odpowiedzia na zainteresowanie
czytelnikow. Ponadto przyczynkiem do zorganizowania wlasnie takiego spotkania byla 50 rocznica urodzin tworcy
polgczona takze z trasa koncertowa M. S. i jego zespohu (...). Zasadniczo zreszta nikt lepiej nie opowie o tworczoéci
danego autora niz on sam. Sad Okregowy odniost sie tez do orzeczen kwalifikujacych jako umowy zlecenia umowy
o prowadzenie wykladow, jednakze zdaniem Sadu Okregowego orzeczenia te ( wyroku z dnia 17 kwietnia 2013 r.
Sad Apelacyjny w Poznaniu w sprawie III AUa 1385/12 , wyrok SA we Wroclawie z dnia 30 sierpnia 2012 r. III
AUa 394/12) dotyczyly odmiennych stanéw faktycznych. Kluczem do konkluzji przyjetej przez Sady Apelacyjne byla
min. powtarzalno$¢ czynnoéci, brak kryterium podmiotowego przy doborze partnera umowy. Tymczasem, w ocenie
Sadu w niniejszej sprawie zainteresowany zostal zobowigzany do jednorazowego wykonania, niepowtarzalnego co
do tresci dziela , o dynamicznym przebiegu. Przebieg ten determinowany byt min. reakcja stuchaczy. Niezaleznie od
tego Sad Okregowy zwr6cié takze uwage na sposéb placenia wynagrodzenia. Bylo ono zréznicowane, co do wysokoSci
w stosunku do kazdego z autoréw, platne kazdorazowo po odbytym spotkaniu i przedlozeniu rachunku, co wynika
jednoznacznie z zalgczonych do akt kontroli ZUS umoéw zawartych z innymi pisarzami, czy poetami.

Z tych przyczyn na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. Sad Okregowy dokonal stosownej zmiany zaskarzonej decyzji i orzekl
o kosztach procesu zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za jego wynik ( art. 98 k.p.c.)

Organ rentowy zaskarzyl powyzszy wyrok w caloéci i zarzucik:

1) sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z zebranym materiatem dowodowym, polegajaca na przyjeciu, ze umoéwionym
dzielem bylo przeprowadzenie spotkania autorskiego z czytelnikami, podczas gdy z treéci zawartej z zainteresowanym
umowy wynika, ze jego przedmiotem bylo nie tylko przeprowadzenie ale takze przygotowanie sie zainteresowanego
do spotkania,

2) naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. wyrazajace sie przekroczeniem granic swobodnej oceny
dowodow przez przyjecie przez Sad Okregowy, ze spotkanie autorskie zainteresowanego ma charakter utworu w
rozumieniu ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, bez przeprowadzenia postepowania dowodowego w
tym zakresie,

3) naruszenie prawa materialnego tj. art. 627 k.c. przez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze
umowa laczaca odwolujgcego z zainteresowanym ma charakter umowy o dzielo w rozumieniu tego przepisu,

4) art. 1 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych przez jego niewlaéciwe zastosowanie polegajgce na
przyjeciu, ze spotkanie autorskie zainteresowanego z czytelnikami ma charakter utworu w rozumieniu tego przepisu.

Wskazujac na powyzsze apelacja wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci i oddalenie odwolania od decyzji
organu rentowego nr (...) z dnia 2.09.2013 r. a takze zasadzenie od odwolujacego na rzecz organu rentowego kosztow
postepowania przed Sadem I instancji wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Olsztynie oraz o zasadzenie od
odwolujacego na rzecz organu rentowego kosztéw postepowania apelacyjnego wedtug norm przepisanych.

Pismem procesowym z dnia 19 listopada 2014 r. organ rentowy cofngl apelacje i wni6st o umorzenie postepowania w
sprawie oraz o nie obcigzanie organu kosztami postepowania apelacyjnego.



Apelacyjny zwazyl co nastepuje
Postepowanie apelacyjne w sprawie podlegalo umorzeniu.

Cofniecie apelacji jest jedng z czynnoSci dyspozytywnych stron, ktérych kontrola przez sad orzekajacy jest
ograniczona. W postepowaniu cywilnym — co do dokonania cofniecia apelacji przez strone dominuje poglad, iz
czynno$c¢ taka zasadniczo w ogodle nie podlega kontroli sadu ( por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2000
r. III CZP 6/00 Prok.i Pr.-wkl. 2000/10/37, Wokanda 2000/7/6, Biul.SN 2000/5/9, M.Prawn. 2000/7/413). Zasada
ta doznaje jednak ograniczen w

w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych, w ktorych cofniecie apelacji nie skutkuje automatycznie
umorzeniem postepowania odwolawczego, albowiem ustawodawca w tego typu sprawach nalozyl na sad odwolawczy
obowiazek rozwazenia czy cofniecie $rodka odwolawczego nie narusza shusznego interesu ubezpieczonego ( art. 469
k.p.c.). Przyjmuje sie, iz przepis ten ma zastosowanie niezaleznie od tego, ktéra strona dokonuje cofniecia apelacji
( por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2000 r. I PKN 808/00, OSNP 2002/16/382) .

Czyniac zadoé¢ tej regulacji Sad Apelacyjny ocenil, iz w okolicznoSciach niniejszej sprawy cofniecie apelacji przez
organ rentowy nie narusza interesu ubezpieczonego w rozumieniu art. 469 k.p.c. Przedmiotowa sprawa jest jedng
z kilku doé¢ podobnych , by nie powiedzie¢ identycznych co do stanu faktycznego (spotkania autorskie) i prawnego
- spraw zawislych przed Sadem Apelacyjnym w Bialymstoku. We sprawach dotychczas zakonczonych Sad pierwszej
instancji uwzglednial odwolania, a Sad Apelacyjny oddalil wniesione apelacje. Tak bylo w sprawach o sygnaturach :
IIT AUa 695/14, III AUa 693/14, w ktorych Sad Apelacyjny oddalil apelacje organu rentowego i obciazyt go kosztami
zastepstwa procesowego za druga instancje. W tym stanie rzeczy cofniecie apelacji lezy w interesie skarzacego jak i
nie narusza slusznego interesu ubezpieczonego (art. 469 k.p.c.).

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny na zasadzie art. 391 § 2 zd. I k.p.c. umorzyl} postepowanie apelacyjne.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na zasadzie art. 102 k.p.c. - biorac pod uwage nie tylko ostateczne
cofniecie apelacji przed rozpoczeciem rozprawy przez organ rentowy, ale rowniez charakter sprawy, w ktoérych ocena
czy mamy do czynienia z umowa o dzielo czy zlecenia nie byla latwa i jak sie zdaje uzyskanie stanowiska Sadu przez
organ rentowy moglo by¢ potrzebne do wielu podobnych stanéw faktycznych , na ktére organ ten napotyka dokonujac
kontroli platnikow . Nie bez znaczenia jest to, iz w sprawach merytorycznie rozpoznanych Sad Apelacyjny zasadzit od
organu rentowego koszty zastepstwa za druga instancje.



