Sygn.akt III AUa 965/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2014 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku, IIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Piotr Prusinowski

Sedziowie: SA Dorota Elzbieta Zarzecka

SA Bohdan Bieniek

Protokolant: Magda Malgorzata Golaszewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 lutego 2014 r. w B.

sprawy z odwolania M. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

o wysoko$¢ emerytury

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.
od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie IV Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 27 maja 2013 r. sygn. akt IV U 258/13

oddala apelacje.

Sygn akt III AUa 965/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 5 grudnia 2012 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. odméwil wnioskodawcy M. S.
doliczenia do stazu pracy okresu nauki w (...) Szkole (...) w Zakladzie Karnym w I. w latach 1967-1969 r. wskazujac,
iz wnioskodawca nie przestawil na te okoliczno$¢ wymaganych dokumentow.

Od powyzszej decyzji wnioskodawca zlozyl odwolanie domagajac sie zmiany zaskarzonej decyzji, gdyz jego zdaniem
w ramach resocjalizacji wieznidéw trzy dni byto nauki i trzy dni pracy, co uzasadnialoby wliczenie okresu do stazu
emerytalnego.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w O. podtrzymal stanowisko zajete w
zaskarzonej decyzji i wniost o oddalenie odwolania.

Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 27 maja 2013 r. zmienil zaskarzona decyzje i doliczyl
wnioskodawcy do stazu pracy okres od dnia 26 wrzesnia 1967 r. do dnia 28 lipca 1969 r., to jest
okres pracy podczas naukiw (...) Szkole (...) w Zakladzie Karnym w I.. Sad pierwszej instancji ustalil, ze
wnioskodaweca (ur. (...)) pobiera emeryture od 5 listopada 2007 r. Do ustalenia wysoko$ci emerytury ZUS uwzglednit



wnioskodawcy 28 lat 7 m-cy i 26 dni w tym 27 lat 6 m-cy i 2 dni okresow skladkowych. Wysoko$¢ emerytury
wnioskodawcy ustalona decyzja z dnia 30 listopada 2012 r. wynosila 1312 zl.

W postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji dodatkowo ustalono, ze wnioskodawca przebywal w Zakladzie
Karnym w I. w okresie od 26 wrze$nia 1967 r. do 28 lipca 1969 r. Podczas odbywania kary pozbawienia wolno$ci
wnioskodawca ukonczyt (...) Szkole Zawodowa przy Zakladzie Karnym w I. w zawodzie stolarz. W okresie kiedy
wnioskodawca odbywal kare pozbawienia wolno$ci, nauczanie w szkole polegalo naprzemiennie na teoretycznych
zajeciach lekcyjnych (I zmiana) oraz pracy w istniejacych przy ZK zakladach produkcyjnych, gdzie wnioskodawca
odbywal praktyczna nauke zawodu (II zmiana). Sad nie wykluczyl, iz ilo§¢ pracy wnioskodawcy §wiadczonej w czasie
pobierania nauki mogta byé okre§lona mianem polowy etatu. Dokonujgc oceny prawnej Sad pierwszej instancji
rozwazyl, praca w zakladzie karnym koreluje z regulacja zawarta w art. 6 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U. 2009 r. nr 153 poz. 1227 ze zm.). Wskazal, ze w
przepisie tym, ustawodawca za okresy sktadkowe uznal réwniez przypadajace przed dniem 15 listopada 1991 r. okresy
pracy wykonywanej w czasie odbywania na obszarze Panstwa Polskiego kary pozbawienia wolnoéci, kary aresztu za
wykroczenie oraz w czasie tymczasowego aresztowania — w wymiarze nie nizszym niz polowa pelnego wymiaru czasu
pracy okres$lonego dla takiej pracy. Sad Okregowy konstatowal, ze nie ma watpliwoSci, iz w czasie odbywania kary
pozbawienia wolnoéci od 26 wrze$nia 1967 r. do 28 lipca 1969 r. wnioskodawca ukonczyl szkole zawodowaq i zdobyl
zawdd stolarza. Nie mozna jednakze pominaé faktu, iz tak z informacji ZK, jak i zeznan wnioskodawcy wynika, ze
wykonywal prace w wymiarze nie nizszym niz polowa obowigzujacego wymiaru czasu i to w zakladach produkcyjnych
ktore byly przy Zakladzie Karnym w I., w tym w zakladach branzy drzewnej. W tym czasie wnioskodawca byt wiezniem
mlodocianym ale pelnoletnim a obowiazek pracy w ZK byt powszechny. Dlatego tez zeznania wnioskodawcy Sad uznal
za wiarygodne. Wskazal, ze przy ocenie prawnej wazne jest stwierdzenie Z-cy Dyrektora ZK w 1., iz zasady nauki i
praktyk obowigzujace dzisiaj nie moga mieé zastosowania do czasow w ktorych przebywal w ZK 1. wnioskodawca.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 477'4 § 2 kpc zmienil zaskarzona decyzje.
Apelacje wniést Zaklad Ubezpieczen Spolecznych.

Zaskarzyt wyrok w caloéci i domagal sie zmiany rozstrzygniecia i oddalenia odwolania. Nie wykluczyl rowniez
uchylenia wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Zgloszone wnioski opart na zarzucie naruszenia prawa materialnego, to jest przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Wskazal na
przekroczenie zasady swobodnej oceny dowoddw, polegajace na uznaniu za udowodnione okresu zatrudnienia w (...)
w L. od 26.09.1967 r. do 28.07.1969 r. na podstawie przestuchania samego ubezpieczonego. Dodatkowo skarzacy
zwroécit uwage na naruszenie przez Sad pierwszej instancji przepisu art. 6 ust 2 pkt 4 ustawy o emeryturach i rentach
z FUS przez zaliczenie spornego okresu do stazu od ktérego zalezy wysoko$é¢ $wiadczenia.

Sad Apelacyjny zwazyt:

Apelacja nie jest zasadna. Analizujac argumenty, ktérymi posluzyl sie organ rentowy, nie mozna pominaé, ze
posiadaja one wspolny mianownik. Jest nim zalozenie, zgodnie z ktérym wnioskodawca nie pracowal powyzej polowy
wymiaru czasu pracy okreSlonego dla takiej pracy. Opiera sie na nim zarzut naruszenia prawa procesowego, jak i
materialnego. Oznacza to, ze przesadzenie tej kwestii jest rownoznaczne z przyjeciem zasadnos$ci lub niezasadnoéci
srodka zaskarzenia. Sad Okregowy odtwarzajac material dowodowy dysponowat fragmentarycznym materialem
dowodowym. Nie jest to zarzut, jezeli weZmie sie pod uwage reguly postepowania w sprawach z zakresu ubezpieczen
spotecznych. Organ rentowy uwaza, ze ustalen w zakresie stazu skladkowego nie mozna dokona¢ wylacznie na
podstawie zeznah ubezpieczonego. Regula ta jest dyskusyjna, szczegoblnie gdy dotyczy pracy z lat szeSédziesiatych.
Kontekst temporalny wymaga odwolania sie do obowigzujacych wbéwczas przepisow. Do 31 grudnia 1969 r.
obowigzywala ustawa z dnia 26 lipca 1939 r. o organizacji wieziennictwa (Dz. U. Nr 68, poz. 457). W przepisie art. 37
tej ustawy wskazano, ze w wiezieniach i aresztach prowadzi sie roboty pozyteczne celem nauczenia i przyzwyczajenia
skazanych do pracy oraz zmniejszenia wydatkdéw na ich utrzymanie. W art. 39 ust 1 okreslono, ze osoby, skazane
na kare wiezienia, obowigzane sa do pracy wedlug wskazan naczelnika wiezienia. Uwzgledniajac 6wczesna optyke



ustawodawcy, za prawdopodobne mozna uznaé stanowisko prezentowane przez ubezpieczonego. Sad Okregowy
trafnie wskazal na pismo zastepcy dyrektora Zakladu Karnego w I. z dnia 15 marca 2013 r. Nie jest to wprawdzie
dowdd w sprawie, jednak jego tre$¢ jest wymowna.

Nie odchodzac od tego watku rozwazan, warto przyjrzec sie przepisowi art. 233 § 1 k.p.c. Organ rentowy oparl na nim
Srodek zaskarzenia. Przepis ten zaklada pewna autonomie sagdu. Nie mozna przeciez odméwi¢ sadowi dokonywania
oceny i mocy dowodow wedlug wlasnego przekonania. Poprzestanie jednak na tym stwierdzeniu nie koresponduje
z pelnym brzmieniem przepisu. Zastrzega on bowiem, ze kwalifikacja stanu faktycznego powinna zostaé¢ oparta na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego. Ma to znaczenie, jezeli uwzgledni sie, ze
w aktach sprawy jedynym dowodem $wiadczacym o pracy wnioskodawcy sa jego zeznania. Nie mozna jednocze$nie
utraci¢ z pola widzenia, ze skuteczne zarzucenie naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze
sad uchybil zasadom logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego. Jedynie to moze by¢ przeciwstawione
uprawnieniu do dokonywania swobodnej oceny dowodow (wyrok SN z dnia 6 listopada 1998 r., III CKN 4/98, Lex
Polonica nr 2111041).Nakreslone przeciwstawne racje maja znaczenie w przedmiotowej sprawie. Wazny jednocze$nie
jest kontekst procesowy. Sad drugiej instancji wprawdzie porusza sie w granicach apelacji pelnej, jednak konieczne
jest rowniez podkreélenie dewolutywnego wymiar postepowania sagdowego. Zgodnie z nim sad pierwszej instancji
ocenia sprawe wylacznie merytorycznie, za$ sad drugiej instancji ma uprawnienia kontrolne. Postepowanie apelacyjne
ma z jednej strony charakter merytoryczny, za$ z drugiej kontrolny(Wyrok SN z dnia 16.05.2006 r., I PK 210/05, Lex
nr 197171). Wyznaczniki te nie konkuruja ze soba. Zachodzaca miedzy nimi relacja posiada wsp6lny mianownik. Jest
nim ocena legalno$ci rozstrzygniecia. Oznacza to, ze przez pryzmat tych czynnikow nalezy weryfikowaé prawidlowos$é
rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji. Kierujac sie ta wizja nie mozna przyjaé, ze Sad Okregowy w Olsztynie naruszyt
dyspozycje przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Dysponowal czytelnym przekazem wnioskodawcy, ktérego prawdziwosc
uprawdopodobnia §wiadectwo ukonczenia zasadniczej szkolty zawodowej. Wynika z niego, ze w ramach programu
nauczania odbywaly sie zajecia praktyczne w warsztacie przywieziennym. W rezultacie, biorac pod uwage roéwniez
kontekst temporalny, do ktérego nawigzuje pismo zastepcy dyrektora Zakladu Karnego w I. z dnia 15 marca 2013
r., a takze obowigzujace w latach 1967-1969 przepisy (dotyczgce pracy wieznidéw), nalezalo uznaé, ze konstatacja
zaprezentowana przez Sad pierwszej instancji nie uchybia zasadom logicznego rozumowania i do$wiadczenia
zyciowego. Oznacza to, ze zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c., a takze przepisu art. 6 ust 2 pkt 4 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS nie moze prowadzi¢ do reformacji zaskarzonego wyroku.

Dlatego Sad Apelacyjny zgodnie z przepisem art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



