Sygn.akt III AUa 333/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzeénia 2013r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku, IIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Marek Szymanowski (spr.)
Sedziowie: SA Maryla Pannert

SA Bohdan Bieniek

Protokolant: Agnieszka Charkiewicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 wrze$nia 2013 r. w B.
sprawy z odwolania J. T.

przeciwko Wojskowemu Biuru Emerytalnemu w O.

o prawo do wojskowej renty inwalidzkiej

na skutek apelacji wnioskodawcy J. T.

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie IV Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 26 pazdziernika 2012
r. sygn. akt IV U 2727/11

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sqdowi Okregowemu w Olsztynie do ponownego
rozpoznania, pozostawiajgc temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawczej.

Sygn. akt IIT A Ua 333/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 22 wrzesnia 2011 r. Dyrektor wojskowego Biura Emerytalnego w O. odmowit wnioskodawcey J.
T. prawa do wojskowej renty inwalidzkiej na podstawie art. 1,2 pkt 1 lit. B, art.19 oraz 31 ust.1 ustawy z 10 grudnia
1993 r. 0 zaopatrzeniu emerytalnym zolierzy zawodowych oraz ich rodzin ( Dz. U z 2004 r. nr 8 poz. 66) . Podstawa
odmowy bylo niezaliczenie go przez Terenowa Wojskowa Komisje Lekarska w G. orzeczeniem z dnia 10.06.2011 1. do
jednej z grup inwalidzkich.

J. T. odwolal sie od powyzszej decyzji zarzucajac jej blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz
schorzenia stwierdzone u wnioskodawcy nie pozostaja w zwiazku z jego stuzba wojskowa, a tym samym, iz w sytuacji
powoda nie moze by¢ mowy o okre§lonym stopniu inwalidztwa. Wnosil o zmiane zaskarzonej decyzji wojskowego
organu rentowego w calosci i orzeczenie co do istoty sprawy, tj. stwierdzenie u niego stopnia inwalidztwa w zwigzku
z pelniona stuzba wojskowa oraz zasadzenie na jego rzecz zwrotu kosztow postepowania.

Wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2012 r. Sad Okregowy w Olsztynie oddalil odwolanie i zasadzil od
wnioskodawcy na rzecz organu rentowego kwote 60 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.



U podstaw tego wyroku legly nastepujace ustalenia faktyczne : decyzja z dnia 1 marca 2010 r. Dyrektor Wojskowego
Biura Emerytalnego w O. przyznal wnioskodawcy J. T. emeryture wojskowa od dnia 1lutego 2010 r. W dniu 2 stycznia
2011 r. wnioskodawca zlozyl wniosek o skierowanie go na wojskowa komisje lekarska . Orzeczeniem nr (...) z dnia 10
lutego 2011 r. Terenowa Wojskowa Komisja Lekarska w G. rozpoznala u wnioskodawcy:

1. § 53 p. 4 - przebyta strumectomia z powodu wola guzowatego - w trakcie substytucji hormonalne;j

2. § 66 p. 1 - nerwica neurasteniczna

3. § 21 p. 2 - prawostronne oslabienie stuchu z lewostronnym uposledzeniem shuchu w tonach wysokich
4. § 60 p. 1 - hipercholeserolemia

5. 8 75 p. 2, § 77 p. 2 - przebyty uraz nadgarstka prawego ze znieksztalceniem grzbietowej powierzchni koéci
ksiezycowatej

6. § 24 p. 1 - braki uzebienia

7. § 77 p. 2 - dawno przebyty uraz przecigzeniowy obwodowego przyczepu $ciegna A. prawego
8. § 77 p. 2 - przebyte skrecenie stawu skokowo-goleniowego lewego

9. § 79 p. 1 - zylaki koniczyn dolnych

10. § 34 p- 1, § 62 p. 1 - zespdl bolowy odcinka szyjnego kregostlupa na podlozu zmian zwyrodnieniowych (akta
emerytalne - akta orzecznicze, dokumentacja k. 11 koperta, dokumentacja k. 21 koperta).

W powyzszym orzeczeniu Komisja wpisala, iz wnioskodawca jest zdolny do zawodowej stuzby wojskowej - kategoria Z .
Oceniajac zwiazek poszczegdlnych choréb i utomnosci z czynna stuzba wojskowa komisja stwierdzila:

- schorzenia wymienione z p. 2 rozpoznania pozostaja w zwiazku ze stuzba wojskowa - zal. do Rozp. MON z dnia
31.03.2003 1. (Dz.U. nr 62 poz. 567 z p6zn. zm.) - podstawa : Orzeczenie (...) W.nr 130/0/08 z dnia 15 grudnia 2008 .

- schorzenie wymienione z p. 3 rozpoznania pozostaje w zwigzku ze shuzbg wojskowa - zal. Nr 1 p. 10 do Rozp. MON
z dnia 2.06.2009 (Dz.U. nr 93 poz. 765) - podstawa Orzeczenie (...) W. nr 130/0/08 z dnia 15.12.2008 r.

- schorzenie wymienione w p. 5 i 7 rozpoznania pozostaja w zwiazku ze shuzbg wojskowa jako nastepstwo wypadku -
podstawa - Orzeczenie (...) W. nr 130/0/08 z dnia 15.12.2008 r.

Pozostale schorzenia wymienione w rozpoznaniu komisji nie pozostaja w zwigzku ze shuzba wojskowa.

Dokonujac okreslenia inwalidztwa na podstawie art. 20 ustawy z dnia 10.12.1993 r. 0 zaopatrzeniu emerytalnym
zoklierzy zawodowych oraz ich rodzin (t.j. Dz.U. z 2004 r. nr 8 poz. 66 ze zm.) komisja stwierdzila, iz nie zalicza
wnioskodawcy do zadnej z grup inwalidow ani z ogdlnego stanu zdrowia ani w zwiazku ze stluzba wojskowa ani
w zwigzku ze shuzba wojskowa powstalego wskutek wypadku/choroby, z tytulu ktérych przystuguja swiadczenia
odszkodowawcze.

Na skutek zaskarzenia tego orzeczenia przez wnioskodawce Rejonowa Wojskowa Komisja Lekarska w B. orzeczeniem
z dnia 7 kwietnia 2011 r. nr (...) uchylila zaskarzone orzeczenie w calo$ci i zarzadzita przeprowadzenie ponownego
badania i wydanie nowego orzeczenia przez (...) wG. .

W ponownym orzeczeniu nr (...) z dnia 10 czerwca 2011 r. Terenowa Wojskowa Komisja lekarska w G. rozpoznala
u wnioskodawcy



1. § 53 p. 4 - przebyta strumectomia z powodu wola guzowatego z

odrostem guzowatym lagodnym w okresie eutyreozy

2. § 66 p. 1 - nerwica neurasteniczna

3. § 21 p. 2 - prawostronne oslabienie stuchu z lewostronnym upos$ledzeniem shuchu w tonach wysokich
4. § 60 p. 1 - hipercholesterolemia

5. 8 75 p. 2, § 77 p. 2 - przebyty uraz nadgarstka prawego ze znieksztalceniem grzbietowej powierzchni koéci
ksiezycowatej

6. § 24 p. 1 - braki uzebienia

7.8 77 p. 2 - przebyty uraz przecigzeniowy obwodowego przyczepu $ciegna Achillesa prawego

8. § 17 p. 2 - przebyte skrecenie stawu skokowo-goleniowego lewego

9. § 79 p. 1 - zylaki koniczyn dolnych

10. § 34 p. 1, § 62 p. 1 - zesp6l bolowy odcinka szyjnego kregostupa na podlozy zmian zwyrodnieniowych
11. § 77 p. 2 - przebyte skrecenie stawu skokowego prawego

12. § 43 p. 1 - nadzerkowe zapalenie blony §luzowej zoladka i opuszki dwunastnicy.

W orzeczeniu Komisja wpisala, iz wnioskodaweca jest zdolny do zawodowej stuzby wojskowej - kategoria Z . Oceniajac
zwigzek poszczego6lnych chorob i utomnosci z czynna stuzba wojskowa Komisja stwierdzila:

- schorzenie wymienione w p. 2 rozpoznania pozostaje w zwigzku ze stuzba wojskowa -Zat. Nr 2 do Rozp. MON z dnia
31.03.2003 1. (Dz.U. nr 62 poz. 567 ze zm.) - podstawa: Orzeczenie (...) W. nr 130/0/08 z dnia 15.12.2008 r.

- schorzenie wymienione w p. 3 rozpoznania pozostaje w zwigzku ze shuzba wojskowa- Zal. Nr 1 Ip 10 do Rozp. MON
z dnia 2.06.2009 r. (Dz.U. nr 93poz. 765) - podstawa - Orzeczenie (...) W. nr 130/0/08 z 15.12.2008 r.

- schorzenie wymienione w p. 5 i 7 rozpoznania pozostaje w zwigzku ze stuzba wojskowa jako nastepstwo wypadku -
podstawa: Orzeczenie (...) W. nr 130/0/08 z dnia 15.12.2008 r.

- schorzenie wymienione w p. 8 rozpoznania pozostaje w zwiazku ze stluzba wojskowa jako nastepstwo wypadku -
podstawa: orzeczenie (...) W., nr 77/U/02 z 5.02.2002 1.

- schorzenie wymienione w p. 11 rozporzadzenia pozostaje w zwigzku ze stuzba wojskowa jako nastepstwo wypadku
- podstawa: wyrok SR w Elblagu z dnia 20.05.2004 r.

Pozostale schorzenia wymienione w rozpoznaniu Komisji nie pozostajga w zwigzku ze stuzba wojskowa

Dokonujac okreslenia inwalidztwa na podstawie art. 20 ustawy z dnia 10.12.1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym
zolierzy zawodowych oraz ich rodzin (t.j. Dz.U. z 2004 r. nr 8 poz. 66 ze zm.) Komisja stwierdzila, iz nie zalicza
wnioskodawcy do zadnej z grup inwalidow ani z ogoélnego stanu zdrowia ani w zwigzku ze stluzbg wojskows, ani
w zwiazku ze sluzba wojskowa powstalego wskutek wypadku/choroby z tytulu ktérych przystuguje swiadczenie
odszkodowawcze.

Od powyzszego orzeczenia wnioskodawca zltozyl odwolanie. Rejonowa Wojskowa Komisja Lekarska w B. orzeczeniem
nr (...) zdnia 29 sierpnia 2011 r. po rozpoznaniu odwotania wnioskodawcy stwierdzila: ,,uchyla zaskarzone orzeczenie



w czeSci dotyczacej rozpoznania poprzez dodanie w pt. 13 - guzki krwawnicze odbytu - § 47 p. 3. Pozostale ustalenia
zawarte w zaskarzonym orzeczeniu utrzymuje sie z mocy".

W zwiazku z powyzszym zaskarzona decyzja Dyrektor Wojskowego Biura Emerytalnego w O. odméwil wnioskodawcy
prawa do wojskowej renty inwalidzkiej (dowdd - akta emerytalne - decyzja k. 49).

Sad Okregowy poszerzyl material dowodowy zgromadzony w sprawie i dopuscit dowdd z opinii bieglych
lekarzy: laryngologa, ortopedy, psychiatry, endokrynologa oraz gastrologa i neurologa. Biegli lekarze po zbadaniu
wnioskodawcy oraz po zapoznaniu sie z caloScig dokumentacji zgromadzonej w aktach sprawy stwierdzili u niego: stan
po czedciowej strumectomii z powodu wola guzowatego zamostkowego (2008 r.) — eutyreoza, zesp6l neurasteniczny,
oslabienie stuchu ucha prawego, dyspepsie, chorobe refluksowa przelyku bez zmian endoskopowych ( (...)), guzki
krwawnicze, wygojone wykrecenie obu stawow skokowych, przebyte wyciecie ganglionu okolicy grzbietu stepu
prawego (2004 r.), wygojone stluczenie prawego nadgarstka (2000 r.) zmiany zwyrodnieniowe odcinka szyjnego
kregostupa bez uposledzenia jego ruchow (k. 21 koperta, k. 39, k. 75 koperta, k. 85 koperta, opinia bieglych k. 35-38,
40-41, 53-55, 86-89). Oceniajgc stwierdzone u wnioskodawcy schorzenia, ich przebieg, stopien zaawansowania oraz
dolegliwo$ci z nimi zwigzane biegli stwierdzili, iz u wnioskodawcy nie wystepuje inwalidztwo ani z og6lnego stanu
zdrowia ani tez w zwigzku ze shuzba wojskowa. W ocenie bieglych wnioskodaweca jest zdolny do pracy.

Wnioskodawca nie zgodzil sie z opinia bieglych kwestionujac dokonane przez nich rozpoznania oraz ocene tych
schorzen i wnidst o zobowigzanie poszczegolnych bieglych do wydania opinii uzupehiajgcych na piémie ewentualnie o
dopuszczenie dowodu z opinii nowego zespotu bieglych. Sad Okregowy postanowieniem z dnia 29 grudnia 2012 r. nie
uwzglednil wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii nowego zespolu bieglych nie znajdujac ku temu uzasadnionych
podstaw, dopuscil natomiast dowod z uzupelniajacej opinii bieglych, ktérych zobowigzal do ustosunkowania sie do
zarzutoéw zgloszonych przez pelnomocnika wnioskodawcy stosownie do zastrzezen do kazdego zespohu bieglych.

Wszyscy biegli w opiniach uzupeliajacych podtrzymali swoje dotychczasowe stanowiska tak w zakresie rozpoznanych
u wnioskodawcey schorzen jak i ich oceny w zakresie zdolno$ci do pracy i inwalidztwa wnioskodawcy (dowdd - opinie
uzupehiajace k. 112, 113, 114, 116-118, 130-131, 132).

Z tymi opiniami w dalszym ciagu nie zgodzit sie wnioskodawca i przedstawil na rozprawie w dniu 26 pazdziernika
2012 r. pisemne ustosunkowanie sie do tych opinii a jego pelnomocnik podtrzymal wniosek o powolanie nowego
zespotu bieglych z Wojskowej Akademii Medycznej, gdyz jego zdaniem opinie bieglych wystepujacych w sprawie sg
nierzetelne i niefachowe.

Sad Okregowy postanowieniem wydanym na rozprawie nie uwzglednil tego wniosku jak réwniez nie uwzglednil
wniosku o ustne lub pisemne uzupekienie opinii przez bieglych oraz przestuchanie wnioskodawcy. Zdaniem Sadu
wnioski te zmierzaly jedynie do nieuzasadnionego przedluzania postepowania. Catoé¢ zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego pozwala zdaniem Sadu Okregowego, na jednoznaczna ocene opinii bieglych lekarzy, iz jest to
opinia wyczerpujaca, rzetelna i daje w pelni wiarygodny obraz zdrowia wnioskodawcy, jego zdolnoéci do pracy, oraz
ocen decydujacych o tym, iz nie stwierdzono u wnioskodawcy inwalidztwa ani z ogbélnego stanu zdrowia ani w zwigzku
ze shuzba wojskowa.

Reasumujgc Sad Okregowy stwierdzil, iz zaskarzona decyzja Dyrektora (...) w O. jest prawidlowa, bowiem w
postepowaniu przed Sagdem wnioskodawca nie wykazal by stal sie inwalida

1. w czasie pelnienia stuzby albo

2. w ciggu 18 m-cy po zwolnieniu ze stuzby, jezeli inwalidztwo jest nastepstwem urazéw doznanych w czasie pelnienia
stuzby tub choréb powstalych w tym czasie

3. w ciagu trzech lat po zwolnieniu ze stluzby wojskowej, jezeli inwalidztwo jest nastepstwem wypadku pozostajacego
w zwigzku z pelnieniem czynnej stuzby wojskowej albo choroby powstalej w zwiazku ze szczegdlnymi wlaSciwoSciami



lub warunkami stuzby. W tym stanie rzeczy Sad Okregowy wyzej okolicznoéci Sad Okregowy na podstawie art. 4774
§ 1 k.p.c. odwolanie oddalil.

J. T. wywiodl apelacje od powyzszego wyroku zaskarzajac go w caloSci. Skarzacy nie sprecyzowal zarzutow pod
katem naruszen konkretnych przepisow prawa, ale z ich opisowej formy wynika, iz przede wszystkim kwestionuje on
prawidlowos$¢ ustalen faktycznych Sadu Okregowego poczynionych w oparciu o opinie bieglych przeprowadzone w
sprawie. Wnioskodawca zarzuca opiniom brak spdjnoéci, nie odniesienie sie uszczerbku na zdrowiu wnioskodawcy co
jest konieczne do ustalenia stopnia inwalidztwa, nie odniesienie sie przez nich do zgloszonych zastrzezen , pominiecie
specyfiki stuzby. Zarzucil tez Sadowi pominiecie jego wnioskoéw dowodowych w zakresie dopuszczenia dowodu z opinii
innych bieglych, bieglych z Wojskowej Akademii Medyczne;.

Wskazujac na powyzsze apelacja wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie zadan wniesionego
odwolania lub uchylenie zaiskrzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazal co nastepuje:
Apelacja jest zasadna.

Istota niniejszej sprawy sprowadzala sie do rozstrzygniecia tego czy wnioskodawca jest osoba catkowicie niezdolna
do shluzby, a zdaniem Sadu Apelacyjnego biegli w zlozonych opiniach i ich uzasadnieniach w istocie podnosili
argumentacje oceniajaca zdolno§¢ wnioskodawcy do pracy (k.38, k.54, k.90), co wprawdzie ma znaczenie, ale nie
przesadza o prawie wnioskodawcy do wojskowej renty inwalidzkiej. W $wietle bowiem art. 19 i 20 ust.1 renta
inwalidzka wojskowa przysluguje zolmierzowi zwolnionemu z zawodowej stuzby wojskowej, ktory stal sie inwalida
wskutek statego lub dlugotrwalego naruszenia sprawno$ci organizmu w

1)w czasie pelnienia stuzby albo

2)w ciggu 3 lat po zwolnieniu ze shuzby, jezeli inwalidztwo jest nastepstwem urazéw doznanych w czasie pelnienia
stuzby lub choréb powstalych w tym czasie;

3)w ciagu 3 lat po zwolnieniu ze stluzby wojskowej, jezeli inwalidztwo jest nastepstwem wypadku pozostajacego w
zwiazku z pelieniem czynnej stuzby wojskowej albo choroby powstatej w zwiazku ze szczegbdlnymi wlasciwoSciami
lub warunkami stuzby wojskowe;j.

Stanie sie inwalida oznacza utrate calkowitej zdolno$ci do zawodowej stuzby

wojskowej, co nie oznacza jednak , ze osoba taka musi by¢ niezdolng catkowicie lub cze$ciowo do pracy. Art. 20 ust.1
ustawy stanowi bowiem wyraznie, iz istnieja trzy grupy inwalidztwa zolierzy calkowicie niezdolnych do stuzby, z
ktorych tylko zaliczenie do I grupy i IT grupy powiazane jest z utrata zdolnosci do pracy ( I grupa obejmuje caltkowicie
niezdolnych do pracy , II grupa obejmuje czeSciowo niezdolnych do pracy). III grupe stanowia natomiast zolierze
calkowicie niezdolni do stuzby ale jednocze$nie zdolni do pracy. Analiza opinii bieglych prowadzi do wniosku, iz
biegli niniejsza sprawe traktowali podobnie jak sprawe o ustalenie prawa do renty w systemie ogbélnym, w zwiazku z
czym koncentrowali sie lub utozsamiali zdolno$§¢ do zawodowej stuzby wojskowej ze zdolnoécia do pracy w systemie
ogblnym, pomijajac fakt, iz w przypadku III grupy inwalidztwa zolnierzy przestankg zaliczenia do niej jest stwierdzenie
zdolnosci do pracy.

Poniewaz przepisy ustawy z 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym Zolnierzy zawodowych oraz ich rodzin
( Dz. U z 2004 r. nr 8 poz. 66) nie zawieraja wlasnej definicji pojecia calkowitej i czeSciowej niezdolnosSci do pracy
to uprawnionym jest przyjecie poprzez odeslanie z art. 11 tej ustawy definicji tych pojeé, jakie nadaje im art. 12
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.).
Zgodnie z przepisami tego artykulu osoba niezdolng do pracy w rozumieniu ustawy jest osoba, ktora calkowicie
lub czeSciowo utracila zdolnoé¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje



odzyskania zdolno$ci do pracy po przekwalifikowaniu. Przy czym calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktora
utracila zdolnoé¢é do wykonywania jakiejkolwiek pracy, a cze$ciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym
stopniu utracila zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji. Sporzadzone w sprawie opinie
w istocie orzekaly o braku niezdolnoéci do pracy u wnioskodawcy, co przeklada sie na niestwierdzeniu u niego
inwalidztwa I i II grupy. Trudno sie natomiast dopatrze¢ argumentacji w tych opiniach, co do braku mozliwosci
zaliczenia wnioskodawcy do III grupy inwalidzkiej. W tym zakresie opinie albo w ogoéle nie dostrzegaly faktu, ze do
tej grupy zalicza sie zolierzy zdolnych do pracy , albo zawieraly zdawkowe stwierdzenia o niezliczeniu wnioskodawcy
do zadnej z grup inwalidzkich. Tymczasem rozstrzygniecie o III grupie inwalidztwa nie jest bynajmniej proste. Brak
jest jednoznacznej i precyzyjnej definicji III grupy inwalidztwa zolierzy, z zestawienia art. 20 ust.1 z art. 19 ustawy
wynika jedynie, iz inwalida III grupy jest zolierz, ktory jest calkowicie niezdolny do zawodowej stuzby wojskowej,
a jednocze$nie zdolny do pracy. Nie jest zatem mozliwe dokonanie oceny tego czy istnieje inwalidztwo zolierzy III
grupy tylko w oparciu o zasady orzekania w ramach postepowania prowadzonego ustawy o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.) i aktow wykonawczych do tej
ustawy w szczegolno$ci rozporzadzenia Ministra Polityki Spolecznej z dnia 14 grudnia 2004 r. w sprawie orzekania
o niezdolno$ci do pracy(Dz. U. z 2004 nr 273 poz. 2711 ). Kryteriow zaliczenia do III grupy inwalidztwa, czyli w
istocie kryteria pozwalajace stwierdzi¢ niezdolnoé¢ do zawodowej stluzby wojskowej zolierza zdolnego do pracy
trzeba poszukiwa¢ przede wszystkim w przepisach ustawy z dnia 11 wrze$nia 2003 r. o stuzbie wojskowej zolnierzy
zawodowych ( Dz.U. z 2010 nr 90, 593 j.t. ). Istotnym w tym zakresie jest wziecie pod uwage przepisow art. 5 ust. 6
ustalajacego kategorie zdolnosci fizycznej i psychicznej do zawodowej stuzby wojskowej:

1) kategorie Z - zdolny do zawodowej stuzby wojskowej, co oznacza zdolnosé do pelnienia zawodowej stuzby wojskowej
oraz stuzby w charakterze kandydata na zolierza zawodowego;

1a) kategorie Z/O - zdolny do zawodowej stuzby wojskowej z ograniczeniami, co oznacza ograniczong zdolnoé¢ do
dalszego pelienia zawodowej stuzby wojskowej w poszezegolnych rodzajach Sit Zbrojnych i rodzajach wojsk oraz na
okres$lonych stanowiskach stuzbowych;

2) kategorie N - trwale lub czasowo niezdolny do zawodowej stuzby wojskowej oraz niezdolny do stuzby w charakterze
kandydata na zolhierza zawodowego.

W $wietle art. 5 ust. 7a i 7b kategorie Z/O orzeka sie w stosunku do zolierzy zawodowych, ktorzy wskutek
wypadku pozostajacego w zwigzku z pelnieniem czynnej stuzby wojskowej albo chorobg powstala w zwigzku ze
szczegblnymi wlasciwoSciami lub warunkami stuzby wojskowej, doznali stalego lub dlugotrwatego uszczerbku na
zdrowiu. Orzekajac o zaliczeniu zolierza zawodowego do kategorii Z/O wlaSciwe wojskowe komisje lekarskie
uwzgledniajg zdolno$¢é do pelienia zawodowej stuzby wojskowej na stanowisku stuzbowym wskazanym przez
organ wlasciwy do wyznaczania na to stanowisko. Stanowisko stuzbowe wskazuje sie w uzgodnieniu z zolierzem
zawodowym.

Szczegbdlowe zasady orzekania o zdolnosci do zawodowej stuzby wojskowej zawieraja przepisy rozporzadzenia
wydanego na podstawie delegacji ustawowej zawartej w art. 5 ust. 8 i 9 ustawy tj. przepisy rozporzadzenia Ministra
Obrony Narodowej z dnia 8 stycznia 2010 r. w sprawie orzekania o zdolnosci do zawodowej stuzby wojskowej
oraz wladciwosci i trybu postepowania wojskowych komisji lekarskich w tych sprawach ( Dz. U. z 2010 r. Nr 15
poz. 80 z zm) . Zalacznik Nr 1 do tego rozporzadzenia zawiera wykaz chordéb lub utlomnos$ci uwzgledniany przy
orzekaniu o zdolnoSci do zawodowej stuzby wojskowej oraz do stuzby poza granicami panstwa, a takze o ograniczonej
zdolno$ci do pelienia zawodowej stuzby wojskowej w poszczegdlnych rodzajach sil zbrojnych i rodzajach wojsk oraz
na okre$lonych stanowiskach stuzbowych. Analiza opinii bieglych jak i uzasadnienia Sadu Okregowego nie prowadzi
do wniosku, aby zdolno$¢ wnioskodawcy do pelnienia zawodowej stuzby wojskowej w postepowaniu przed sadem
oceniana byla pod katem powyzszych regulacji.

Rozpoznajac ponownie sprawe Sad Okregowy ponowi dowod z opinii bieglych lekarzy, co najmniej z zakresu schorzen,
ktére w ocenie samego wnioskodawcy czynig go inwalida II grupy (k.225v) tj. schorzen endokrynologicznych,



laryngologicznych oraz nerwicy . Wydaje sie tez koniecznym, aby oceny zdolnoéci do zawodowej stuzby wojskowej
dokonat takze psycholog, skoro badanie psychologiczne jest obligatoryjne przy przyjeciu do stuzby ( art. 5a z dnia
11 wrze$nia 2003 r. o shuzbie wojskowej zolierzy zawodowych). Przy ocenie jego zdolnoSci do shuzby niewatpliwe
trzeba wzia¢ pod uwage w jakich warunkach i na jakich stanowiskach pehil on stuzbe. Z opisu przebiegu stuzby oraz
licznych pism wnioskodawcy wynika, iz istotng cze$¢ stuzby wykonywal on na stanowisku sapera. Oslabienie stuchu
i nerwica podnoszone przez wnioskodawce niewatpliwe wymaga szczegolnej oceny z punktu wiedzy medycznej pod
katem zdolnosci do stuzby.

W wypadku gdyby zgromadzony w sprawie material dowodowy, w tym opinie bieglych nie beda dawaé¢ podstaw
do uznania wnioskodawcy za osobe calkowicie niezdolna do stluzby bezprzedmiotowym stanie sie rozwazanie jego
inwalidztwa. W wypadku uznania wnioskodawce za osobe calkowicie niezdolng do stluzby koniecznym bedzie
okreslenie jego grupy inwalidztwa w aspekcie art. 20 ust. 1 ustawy z 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym
zohlierzy zawodowych w aspekcie jego prawa do renty inwalidzkiej. Wtedy rowniez koniecznym bedzie ustalenie
czy wnioskodawca stal sie inwalidg w jednym z okreséw, o ktérych mowa w art. 19 ustawy z 10 grudnia 1993 r. o
zaopatrzeniu emerytalnym zolierzy zawodowych oraz ich rodzin i czy inwalidztwo jego pozostaje w zwiazku ze stuzba.

Reasumujgc rozwazania w sprawie w ocenie Sadu Apelacyjnego zaskarzony wyrok zapadt przy nierozpoznaniu w
czesci istoty sprawy, bowiem prowadzone postepowanie, w tym przeprowadzone opinie biegtych nakierowane byly
na ocene niezdolnoéci do pracy wnioskodawcy, podczas gdy istota postepowania sprowadzala sie do oceny zgodnie z
wyzej wskazanymi zasadami jego niezdolnosci do stuzby i ustalenia jego inwalidztwa. Przeprowadzone postepowanie
w ocenie Sadu Apelacyjnego nie dawalo przy tym wystarczajacych podstaw do wykluczenia inwalidztwa grupy III u
wnioskodawcy.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na zasadzie art. 386 § 4 k.p.c. orzekl jak na wstepie.



