Sygn.akt III AUa 1157/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2013r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku, IIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Piotr Prusinowski (spr.)

Sedziowie: SA Bozena Szponar - Jarocka

SA Bohdan Bieniek

Protokolant: Agnieszka Charkiewicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 pazdziernika 2013 r. w B.

sprawy z odwolania M. L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

o wezeéniejszg emeryture i ustalenie wartosci kapitatu poczatkowego

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

od wyroku Sadu Okregowego w Suwatkach III Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 18 pazdziernika 2012
r. sygn. akt ITT U 192/12

zmienia zaskarzony wyrok w pkt 1 i oddala odwolanie.

Sygn. akt ITT AUa 1157/12

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B., decyzja z dnia 7.03.2012 r. odmoéwil M. L. prawa do emerytury w
oparciu o przepisy ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.
jedn. Dz. U. z 2004r. Nr 39, poz. 353 ze zm.) i rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7.02.1983r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegoélnych warunkach lub w szczegélnym charakterze (Dz.U. Nr 8,
poz. 43 ze zm.). Decyzja z 27.02.2012r. natomiast ustalil warto$¢ kapitatu poczatkowego. Organ rentowy wskazal, ze
emerytura wnioskodawcy nie przystluguje, gdyz do pracy w szczegblnych warunkach nie mozna zaliczy¢ mu okresu
pracy w (...) Oddzial w S. od 3.09.1976r. do 26.11.1986r. w charakterze kierowcy oraz od 27.11.1986r. do 2.04.1980r.
w charakterze robotnika.

W odwotaniu od dwdch decyzji wnioskodawca stwierdzit tylko, ze sa one niezasadne, poniewaz wykonywal on prace
wymienione w powolanym rozporzadzeniu w warunkach szczego6lnych i spelnia wszystkie warunki do przyznania mu
wczedniejszej emerytury.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wniést o jego oddalenie.

Sad Okregowy w Suwalkach wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2012 r. zmienil zaskarzonqg decyzje
i przyznal wnioskodawcy prawo do emerytury od dnia 20 stycznia 2012 r. Oddalil odwolanie w



pozostalym zakresie. Sad ten odwolat sie do tresci przepisu art. 184 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych. W tym kontekscie ustalil, ze odwolujacy sie urodzil sie w dniu (...). Wniosek o emeryture
zlozyt 02.01.2012 r. Przyjal, Ze w okresie od dnia od 3.09.1976r. do dnia 26.11.1986r. wnioskodawca byl zatrudniony
w Centrali (...) w S. na stanowisku kierowcy, a pdzniej do 2.04.1989 r. jako robotnik. W latach 1976 — 1986
mial przydzielony samochod Gaz z przyczepa. Jego praca polegala na rozwozeniu towaréw po calym kraju (zboze,
ziemniaki, material siewny). Uprawnienia do prowadzenia samochodéw ciezkich posiada od czerwca 1974 r., za$ na
ciagnik od 1970 r. Sad ustalil rowniez, ze w okresie od 3.04.1989r. do 30.11.1990r. ubezpieczony pracowal na stanowisk
kierowcy Stara 200 powyzej 3,5 tony w Spoéldzielni (...) w S.. Firma ta budowala bloki i szkoly. Wnioskodawca rozwozit
materialy budowlane, rowniez w teren. Od dnia 1.07.1971r. do dnia 21.05.1974r. pracowal w Koéltku Rolniczym w Z.
jako kierowca ciagnika (9 miesiecy i 24 dni). W tym czasie od 24.04.1972r. do 8.05.1974r. odbywal stuzbe wojskowa.
Dalej w SKR pracy nie kontynuowal. Sad pierwszej instancji dokonujac ustalen faktycznych opart sie na zeznaniach
swiadkow, ktorzy twierdzili, Ze odwolujacy sie w spornym okresie, od dnia od 3.09.1976r. do dnia 26.11.1986r., byl
kierowca samochodow jedynie ciezarowych.

W ocenie Sadu na podstawie dowoddéw przeprowadzonych w sprawie zaliczeniu do prac w szczegblnych warunkach
podlegat okres pracy od 1.07.1971r. do 24.04.1972r. w SKR Z., tj. ponad 9 miesiecy i 24 dni na stanowisku kierowcy
ciggnika. Byla to praca wymieniona w Wykazie A Dziale VIII Transport i lgcznoéé pkt. 3 Rozporzadzenia RM z
7.02.1983r. (Dz. U. z 18.02.1983r.). Réwniez okres od 3.09.1976r. do 26.11.1986r. w (...) Przedsiebiorstwie (...)
w Oddziale w S. w charakterze kierowcy samochodu ciezarowego (10 lat, 2 miesigce i 23 dni) i od 3.04.1989r.
do 30.11.1990r. w (...) w S., takze jako kierowca samochodu ciezarowego, nalezalo uwzgledni¢ do wczeéniejszej
emerytury. Okresy te podlegaly zaliczeniu do prac w warunkach szczegélnych wymienionych w Wykazie A Dzial
VIII pkt 5 rozporzadzenia. W rezultacie Sad pierwszej instancji przyjal, ze wnioskodawca udowodnil wszystkie
przestanki uprawniajace go do otrzymania prawa do weze$niejszej emerytury, w tym okres 15 lat pracy w szczegolnych
warunkach.

Apelacja wniosl Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w B.. Zarzucil rozstrzygnieciu naruszenia prawa
materialnego i procesowego:

- art. 184 w zwigzku z art. 32 ustawy o emeryturach i rentach z FUS w zwiazku z § 4 rozporzadzenia RM z
dnia 7.02.1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegblnych warunkach lub w
szczegblnym charakterze (Dz.U. Nt 8, poz. 43 ze zm.), przez przyjecie, ze wnioskodawca udowodnil na dzien 1 stycznia
1999 r. co najmniej 15 letni okres zatrudnienia w szczego6lnych warunkach,

- art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie oceny materialu dowodowego z pominieciem jego istotnej czesci, to jest
dokumentacji znajdujacej sie w aktach osobowych wnioskodawcy, z ktorej wynika, ze odwolujacy sie w okresie od 3
wrzesnia 1976 r. do 30 lipca 1986 r. w (...) Przedsiebiorstwie (...) w Oddziale w S. nie wykonywatl pracy w warunkach
szczeg6lnych stale i w pelnym wymiarze czasu pracy.

Z uwagi na zgloszone zarzuty apelujacy domagatl sie zmiany zaskarzonego wyroku w punkcie pierwszym i oddalenia
odwolania.

Sad Apelacyjny zwazyl:

Apelacja jest zasadna. Uwzgledniajac zarzuty zgloszone przez organ rentowy nalezy wskazaé, ze niewlaSciwe
zastosowanie przepisu art. 184 ust 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS uzaleznione jest od odmiennego ustalenia
stanu faktycznego. Oznacza to, ze determinujace znaczenia ma zarzut odnoszacy sie do przepisu art. 233 § 1 k.p.c.
Uzasadnienie wyroku Sadu pierwszej instancji odwoluje sie do zeznan §wiadkéw oraz dokumentéw znajdujacych
sie w aktach osobowych. W $wietle przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie mozna odméwi¢ Sadowi dokonywania oceny i
mocy dowodow wedlug wlasnego przekonania. Poprzestanie jednak na tym stwierdzeniu nie koresponduje z pelnym
brzmieniem przepisu. Zastrzega on bowiem, ze kwalifikacja stanu faktycznego powinna zostaé oparta na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego. Ma to znaczenie, jezeli uwzgledni sie, ze w aktach
sprawy poza osobowymi zrédlami dowodowymi zgromadzono réwniez dokumenty. Zarzut apelacyjny naruszenia



przepisu art. 233 § 1 k.p.c. konweniuje z zarzutem uchybienia prawa materialnego. Oznacza to, ze apelacja jest
zasadna jedynie w sytuacji zakwestionowania poprawnosci wnioskowania zaprezentowanego przez Sad Okregowy
w Suwalkach. Skuteczne zarzucenie naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze Sad uchybil
zasadom logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego. Jedynie to moze byé przeciwstawione uprawnieniu
do dokonywania swobodnej oceny dowodéw (wyrok SN z dnia 6 listopada 1998 r., III CKN 4/98, Lex Polonica
nr 2111041). Nie mozna przy tym pomingé, ze to na wnioskodawcy spoczywat ciezar dowodowy wykazania, ze
przepracowal 15 lat w szczeg6lnych warunkach. Uwzgledniajac wskazane rozwazania trafne jest twierdzenie organu
rentowego, ze Sad pierwszej instancji nie dokonal wszechstronnej oceny materialu dowodowego. Zaprezentowana
wizja stanu faktycznego, zakladajaca, ze wnioskodawca w okresie do dnia 3 wrze$nia 1976 r. do dnia 30 lipca 1984 .
stale i w pelnym wymiarze czasu pracy wykonywala prace kierowcy samochodu ciezarowego, nie daje sie pogodzic z
dokumentami znajdujacymi sie w aktach osobowych.

Watek ten nalezy rozwinaé. Z umowy o prace zawartej w dniu 3 wrze$nia 1976 r. wynika, ze ubezpieczony zostal
zatrudniony na stanowisku kierowcy. W zakresie wynagrodzenia odwotano sie do Zarzadzenia Ministra Pracy i Spraw
Socjalnych nr 11 z dnia 18 marca 1974 r. Zaliczono wnioskodawce do IV kategorii zaszeregowania, za wynagrodzeniem
7 z} na godzine. Przyznano mu dodatek za prowadzenie pojazdu w kwocie 2 zl/godz. A dodatkowo dodatek za pomoc
przy za i rozladunku oraz za konwojowanie w kwocie 30 zt dziennie. Nastepnie angazem z dnia 13 sierpnia 1977 r.
(od 16 lipca 1977 r.) przyznano ubezpieczonemu dodatek w wysoko$ci 500 zl miesiecznie za biezaca konserwacje i
wyglad estetyczny pojazdu F. (...). Kolejny angaz z dnia 29 sierpnia 1977 r., wywierajacy skutek od dnia 1 maja 1977
r. potwierdzil warunki placowe zawarte w umowie, podwyzszyt jedynie stawke zasadniczg do 7,80 zt za godzine. Rok
pOZniej, angazem z dnia 10 maja 1978 r. (obowiazujacym od dnia 1 maja 1978 r.) potwierdzono uprawnienia w zakresie
wynagrodzenia. Podwyzszono wylacznie stawke godzinowa do 9 zl. Jednoczeénie zastrzezono, ze dodatek za biezaca
konserwacje i wyglad estetyczny pojazdu F. (...) pozostaje bez zmian. Nastepny angaz z dnia 1 sierpnia 1978 r. zmienil
wysoko$¢ dodatku za pomoc przy za i roztadunku oraz konwojowaniu ze 30 zl na dzieh na kwote 1.000 zl miesiecznie.
Wskazano, ze pozostale warunki umowy o prace pozostaja bez zmian. Angaz z dnia 14 maja 1979 r. podwyzszyl
stawke godzinowa do 10,20 zl. Pozostale warunki umowy bez zmian. Dopiero w angazu obowiazujacym od 1 stycznia
1980 r. wymieniono wszystkie sktadniki wynagrodzenia. Nie byto wérdd nich dodatku za samochdd F. (...). W aktach
osobowych znajduje sie jeszcze jeden istotny dokument. W dniu 31 lipca 1984 r. przekazano protokolarnie samochod
Gaz z przyczepa typ 53 A o numerach rejestracyjnych (...). Brak weze$niejszych dokumentéw obrazujacych przekazanie
tego typu pojazdu. W dniu 20 listopada 1979 r. wnioskodawcy przedstawiono zakres obowiazkéw. Wskazano w nim,
ze jest on zobowigzany do wykorzystywania pelych ladunkéw, wpisywania numeréw dowodéw magazynowych w
kartach drogowych na przewozone towary.

Przeglad dokumentow znajdujacych sie w aktach osobowych wnioskodawcy, z jednej strony, wskazuje, ze wykonywal
on w spornym okresie czynnoéci spedycyjne, z drugiej za$, potwierdza, ze wnioskodawca zajmowatl sie rowniez w
przez pewien czas biezaca konserwacja i wygladem estetyczny pojazdu F. (...). W tym kontekscie nalezy wskazaé,
ze przyznany mu w roku 1977 dodatek w kwocie 500 zl. nie stanowil wzgledem pozostatych sktadnikow uposazenia
wynagrodzenia symbolicznego. Stawka godzinowa obowiazujaca wowczas wnioskodawce wynosila 7 zl, za§ dodatek za
prowadzenie pojazdu 2 zl., a dodatek za pomoc przy za i roztadunku oraz za konwojowanie w kwocie 30 zl dziennie. W
tym kontekscie nieprzekonywujace sa wyjasnienia zlozone przez odwolujacego sie na rozprawie w dniu 8 pazdziernika
2013 1., Ze dodatek ten wyplacany byl za czynnoéci dodatkowe, wykonywane w niedziele i przed praca. Na marginesie
nalezy zauwazy¢, ze budzace watpliwo$ci sa rowniez twierdzenia wnioskodawcy, iz samochodem tym jezdzil inny
kierowca, a obowigzki zwigzane z konserwacja i estetyka F. (...) powierzono odwolujacemu sie. Rozwigzanie takie nie
jest racjonalne.

Sad Apelacyjny uwzglednil rowniez, ze Swiadkowie Z. C. (1) otrzymal w dniu 31 pazdziernika 1995 r. §wiadectwo pracy
w szczegblnych warunkach za okres zatrudnienia od 1 maja 1967 r. do 31 pazdziernika 1995 r., wydane przez (...)
Przedsiebiorstwo (...) w likwidacji.

W przedmiotowej sprawie znaczenie ma rowniez to, ze ZUS zaliczyl wnioskodawcy lacznie 4 lata, 4 miesigce i 12
dni okreséw pracy w szczegblnych warunkach. Dodajac do tego stazu okres od 1 lipca 1971 r. do 24 kwietnia 1972



r. (0 miesiecy i 24 dni) z tytulu zatrudnienia w (...) Z. oraz okres od 2 kwietnia 1989 r. do 30 listopada 1990 r. (1
rok, 7 miesiecy i 27 dni) pracy w (...) okazuje sie, ze wnioskodawca legitymuje sie okresem pracy w szczeg6lnych
warunkach w wymiarze 6 lat, 10 miesiecy i 3 dni. Do wymaganych 15 lat brakuje jeszcze 8 lat, 1 miesiaca i 277 dni.
Sporny okres zatrudnienia w (...) Oddzial w S. od 3.09.1976r. do 26.11.1986r. wynosi 10 lat, 2 miesigce i 23 dni. W tym
kontekscie staje sie jasne, ze okres od 16 lipca 1977 r. (data od ktérej przyznano dodatek za F. (...)) do dnia 31 grudnia
1979 r. (angaz z dnia 20 lutego 1980 r., w ktérym wskazano skladniki wynagrodzenia wnioskodawcy, z wyraznym
pominieciem dodatku za F. (...)) musi by¢ uwzgledniony jako praca w szczeg6lnych warunkach. W odmiennym razie
wnioskodawca nie bedzie legitymowal sie 15 letnim okresem pracy koniecznym do uzyskania prawa do wcze$niejszej

emerytury.

Reasumujgc, wskazane rozwazania, Sad Apelacyjny przyjal, ze wnioskodawca nie wykazal 15 letniego stazu pracy w
szczegblnych warunkach. Racje ma apelujgcy, ze nie mozna oprzeé sie w tej materii na zeznaniach $wiadkéw Z. C.
i S. K.. Swiadkowie ci potwierdzili, ze wnioskodawca w (...) Oddzial w S. wykonywat prace kierowcy samochodu
ciezarowego. Okoliczno$¢ ta jest pewna. Nie jest jednak jasne w jakim okresie wykonywal taka prace i czy wykonywat
ja stale i w pelnym wymiarze czasu pracy. W tym zakresie zeznania $wiadkéw sa malo pomocne. Swiadek Z. C. wprost
stwierdzil, ze nie pamieta dat, pomiedzy ktérymi wnioskodawca pracowal jako kierowca samochodu ciezarowego.
Swiadek S. K. nie pamietal nawet, ze ubezpieczony pracowat jako robotnik. W tym stanie dowodowym nalezy odwotaé
sie do dokumentéw. W tym zakresie wypowiedzi wnioskodawcy sa watpliwe. Angaze przecza twierdzeniu, ze zajmowat
sie on F. (...) tylko przez 2-3 miesigce. Zwazywszy na wysoko$¢ przyznanego z tego tytulu dodatku trudno réwniez
da¢ wiare, ze czynno$ci te byly wykonywane jedynie w niedziele i przed praca. W tym nurcie rozwazan, nalezy
podkresli¢, ze ciezar udowodnienia spelnienia przestanek okreslonych w art. 184 ust 1 ustawy emerytalnej spoczywat
na ubezpieczonym.

Postepowanie przed Sadem drugiej instancji wprawdzie ma charakter rozpoznawczy, nie znaczy to jednak, ze nie
stosuje sie w nim og6lnych regul dowodzenia spornych okolicznoéci. Na podstawie obowigzujacych przepiséw nie
mozna wyprowadzi¢ wniosku, ze sad ma obowigzek dopuszczania dowodu z urzedu i prowadzenia postepowania
dowodowego w zastepstwie stron. Przepis art. 232 k.p.c. w sposob klarowny okreslil, ze to strony sa obowigzane
wskaza¢ dowody dla stwierdzenia faktoéw, z ktérych wywodza skutki prawne. Uzupeklieniem tej reguly jest to, ze
sad moze dopusci¢ dowdd nie wskazany przez strony. Przedstawione zasady nie zostaly odmiennie uregulowane w
sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych. Analiza obowiazujacych przepiséw pozwala na przyjecie, ze sad zostal
zwolniony z powinno$ci dostatecznego wyjaénienia sprawy. Oznacza to, ze nie jest zobowigzany do poszukiwania
prawdy materialnej. Wydaje sie, ze pierwszoplanowe znaczenie ma prawda formalna (sagdowa). Oczywiécie, zwazywszy
na wlaSciwo$ci spraw z zakresu ubezpieczen spolecznych optyka ta powinna podlega¢ korekcie. Nie dotyczy to jednak
przypadkéw biernoéci dowodowej strony, ktora zdaje sobie sprawe z konieczno$ci wykazania zaprzeczonych przez
przeciwnika faktow. W tym konteksScie nalezy zasygnalizowaé, ze naruszenie przez sad art. 232 zdanie drugie k.p.c.
moze mie¢ miejsce tylko wyjatkowo, jezeli z materialow sprawy wynika, ze dopuszczenie z urzedu dowodéow bylto
szczegoblnie uzasadnione lub oczywiste (Wyrok SN z dnia 11.01.2011 r., I PK 152/10, Lex nr 738395). Rozwazania
powyzsze nalezy uzupehic. Nie ma watpliwoéci, ze spor dotyczacy ubezpieczenia spotecznego rozstrzygany jest wedlug
modelu kontradyktoryjnego. W obowigzujacym stanie prawnym nie mozna zaakceptowaé pogladu, ze zmiana tresci
art. 3 i 232 KPC i wprowadzona nia dominacja zasady kontradyktoryjnoéci procesu cywilnego, nie zwalnia sagdu
ubezpieczen spotecznych od obowigzku wszechstronnego wyjaénienia sprawy i dopuszczenia w tym celu dowodu
nawet przez strony nie wnioskowanego (art. 486 § 1 i 2 KPC) — tak SN w wyroku z dnia 25 marca 1998 r., II
UKN 574/97, OSNAPiUS 1999, nr 6, poz. 214. Wprowadzenie ustawg z dnia 1 marca 1996 r. o zmianie Kodeksu
postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 189) zmiany w procesie cywilnym, w szczego6lnosci skreslenie przepisu art.
3 § 2 oraz zmiany tresci art. 6 i 232 KPC oznaczaja, wprowadzenie w procesie dominacji zasady kontradyktoryjnosci
i odstgpienie od odpowiedzialnoéci sadu orzekajacego za rezultat postepowania dowodowego, ktérego dysponentem
sa strony. Reguly te maja zastosowanie rowniez w postepowaniu z zakresu ubezpieczen spolecznych (wyrok SN
z dnia 10 grudnia 1997 r., II UKN 394/97 OSNAPiUS 1998 r. Nr 20, poz. 614 i wyrok SN z dnia 16 grudnia
1997 r., II UKN 406/97 OSNAPiUS 1998 r. Nr 21, poz. 643). W orzecznictwie podkresla sie, ze sad ubezpieczen
spotecznych nie ma obowigzku prowadzenia postepowania dowodowego z urzedu. Przepis art. 468 k.p.c. nie stanowi



podstawy dla przeciwnego twierdzenia. Zasada kontradyktoryjnos$ci obowiazuje w pelni rowniez w sprawach z
ubezpieczenia spolecznego. Na ubezpieczonym spoczywa ciezar dowodzenia okolicznoS$ci uzasadniajacych jego prawo.
Sad jest arbitrem, ktéry nie moze angazowac sie w stymulowanie kierunku postepowania dowodowego nawet w
tych sprawach. Cho¢ z réznych wzgledéw organ rentowy jest tu strona silniejsza, to jednak samo to nie daje
podstawy do "odpowiedniego" réwnowazenia tej sytuacji przez sad ubezpieczen. Procedura zawiera rozwigzania, ktore
shuza wyréwnaniu tej nier6wnowagi. Jednak rozwiagzanie z art. 468 k.p.c. nie stanowi samodzielnej podstawy do
prowadzenia przez sad postepowania dowodowego z urzedu (wyrok SN z dnia 8 stycznia 2008 r., I UK 193/07, OSNP
2009, nr 3-4, poz. 52). W orzecznictwie dotyczacym tej kategorii spraw podkresla sie, ze podstawa kontradyktoryjnego
procesu cywilnego jest zasada rownouprawnienia jego stron. Poszukiwanie za strone przez sad z urzedu okoliczno$ci
przemawiajacych za jej stanowiskiem w istocie stanowi wyreczanie jej w obowigzkach procesowych, przez co sad
naraza sie na uzasadniony zarzut nieréwnego traktowania stron procesu (wyrok SN z dnia 12 marca 2010 r., II UK
286/09, OSNP 2011, nr 17-18, poz. 237).

Suma tych rozwazan jest stwierdzenie, ze zarzut apelacyjny naruszenia przepisu art. 184 ust 1 ustawy o emeryturach
i rentach z FUS jest skuteczny. Mys$l tg nalezy rozwingé. Odpis apelacji zostat doreczony wnioskodawcy w dniu 12
listopada 2012 r. Na terminie rozprawy apelacyjnej w dniu 14 maja 2013 r. wnioskodawca nie stawil sie. Mimo
braku aktywno$ci po stronie ubezpieczonego Sad Apelacyjny podjal z urzedu dzialania zmierzajace do wyjasnienia,
czy wnioskodawca w okresie zatrudnienia w (...) Oddzial w S. wykonywal wylacznie czynnos$ci kierowcy samochodu
ciezarowego. Srodkiem do tego sa akty prawne wydawane przez Ministra Pracy, Plac i Spraw Socjalnych, ktore zostaly
wymienione w dokumentach ptacowych wnioskodawcy. Mimo podjetej proby nie udalo sie uzyskaé Zarzadzenia nr 11
MPPiSS nr 11 z dnia 18 marca 1974. Ma to znaczenie, gdyz wszystkie pozostale zarzadzenia zawieraly jedynie zmiany
wprowadzone do Zarzadzenia nr 11. W konsekwencji nie mozna bylo odtworzy¢, czy stawka osobistego zaszeregowania
oraz przyznane wnioskodawcy dodatki byly wlasciwe dla kierowcow samochodow ciezarowych, czy osobowych.

Uwzgledniajac caloksztalt materialu dowodowego (w tym réwniez watpliwe wyjasnienia wnioskodawcy zlozone na
rozprawie w dniu 8 pazdziernika 2013 r.), a takze majac na uwadze rozklad ciezaru dowodowego oraz biernoéc
wnioskodawcy w zakresie wyjasnienia podniesionych przez ZUS w apelacji okolicznos$ci, prawidlowe jest przyjecie, ze
wnioskodawca nie udowodnil co najmniej 15 letniego okresu zatrudnienia w szczeg6lnych warunkach. W rezultacie
nalezalo uznaé, ze zarzut naruszenia przepisu art. 184 ust 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS okazal sie zasadny.

Dla porzadku nalezy zaznaczyé, ze Sad Apelacyjny dokonal odmiennej oceny materiatu dowodowego jedynie w
zakresie okresu od 16 lipca 1977 r. do dnia 31 grudnia 1979 r. W pozostalej cze$ci podzielil ustalenia faktyczne Sadu
Okregowego w Suwalkach. Wskazany okres jest jednak kluczowy dla prawa dochodzonego przez wnioskodawce. Sad
drugiej instancji dysponujac nieprecyzyjnymi zeznaniami §wiadkéw i nielogicznym tlumaczeniem wnioskodawcy nie
mogt pomingé zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c., opartego na nie budzacych watpliwosci dokumentach
osobowych, z ktorych jednoznacznie wynika, ze wnioskodawca w okresu od 16 lipca 1977 r. do dnia 31 grudnia 1979
r. wykonywal nie tylko czynnosci zaliczone do prac w szczegbdlnych warunkach. Nalezy wskazac, ze zgodnie z § 2 ust 1
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w
szczegblnych warunkach lub w szezeg6lnym charakterze prawo do wezeéniejszej emerytury uzaleznione jest jedynie
od okresow, w ktorych praca byla wykonywana stale i w pelnym wymiarze czasu pracy. Okres, w ktérym wnioskodawca
zajmowal sie biezaca konserwacja i dbaniem o wyglad estetyczny pojazdu F. (...), bez wzgledu na to, czy réwnolegle
powierzano mu czynnosci polegajace na prowadzeniu samochodu ciezarowego, nie spetnia kryterium wskazanego w §
2 ust 1 Rozporzadzenia RM z dnia 7 lutego 1983 r. Powinien zatem by¢ pominiety przy weryfikacji prawa do emerytury
przyznawanej na podstawie przepisu art. 184 ust 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Reguly rozkladu ciezaru dowodowego nakazuja w takiej sytuacji stwierdzi¢, ze wnioskodawca nie przedlozyl
wystarczajacych dowodow na poparcie swoich racji. Zwazywszy na kontradyktoryjne reguly postepowania i biernosé
procesowa odwolujacego sie nie bylo réwniez podstaw do dalszego prowadzenia przez Sad drugiej instancji
postepowania dowodowego z urzedu.

Dlatego Sad Apelacyjny zgodnie z przepisem art. 386 § 1 k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok w pkt 1 i oddalil odwolanie.



