Sygn.akt III AUa 536/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2012r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku, IIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Bozena Szponar - Jarocka (spr.)

Sedziowie: SA Wladyslawa Prusator-Kahizna

SO del. Dorota Zarzecka

Protokolant: Barbara Chilimoniuk

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2012 r. w Bialymstoku

sprawy z wniosku (...) Spotki z o.o. w B.

przy udziale zainteresowanych: K. S. oraz K. K., T. W. i W. W. wspélnikow spoétki cywilnej (...)
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

o ustalenie nieistnienia ubezpieczenia

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku V Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 19 marca 2012 r. sygn. akt V U 1407/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) oddala odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. z dnia 17 stycznia
2011r.;

b) zasadza od (...) Spéitki z o.0.

w B. narzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialw B. kwote 60 zl tytulem zwrotu zastepstwa
procesowego za pierwszq instancje;

II. zasadza od (...) Spolkiz o.o.

w B. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
Oddzial w B. kwote 120 zl tytulem zwrotu zastepstwa
procesowego za drugq instancje.

Sygn. akt III AUa 536/12

UZASADNIENIE



Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. decyzja z dnia 17 stycznia 2011 roku, wydana na podstawie przepisow
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2009 roku, Nr 205, poz. 1585
z p6Zn. zm.) oraz ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkow
publicznych (Dz. U. z 2008 roku, Nr 164, poz. 1027 z pdzn. zm.) stwierdzil, ze K. S. z tytulu wykonywania umoéw
zlecenia zawartych z (...) s.c. w B., a wykonywanych na rzecz pracodawcy, tj. (...) Sp6lki z 0.0. w B. w okresach od dnia
1 sierpnia 2006 roku do dnia 16 sierpnia 2006 roku, od dnia 21 sierpnia 2006 roku do dnia 4 wrze$nia 2006 roku,
od dnia 7 wrzes$nia 2006 roku do dnia 29 wrze$nia 2006 roku, od dnia 16 pazdziernika 2006 roku do dnia 4 grudnia
2006 roku oraz od dnia 2 stycznia 2007 roku do dnia 2 marca 2007 roku podlega ubezpieczeniom spolecznym jako
pracownik (pkt I). Organ rentowy przyjal, ze platnikiem skladek na ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne za K. S. jest
(...) Spotka z o0.0. w B. (pkt II). Ustalil, ze przycho6d osiagniety z tytulu wykonywania w/w umowy zlecenia podwyzsza
podstawe wymiaru sktadek z tytulu wykonywania pracy w ramach zawartej umowy o prace zgodnie z art. 18 ust. 1a
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych, a wysoko$¢ przychodu z uméw zlecenia
w poszczeg6lnych miesiacach okresla zalacznik, stanowiacy integralna cze$¢ decyzji (pkt IIT). Nadto zobowiazal (...)
Spolke z 0.0. w B. jako platnika skladek, nie p6Zniej niz w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie decyzji, do zlozenia
prawidlowych dokumentéw rozliczeniowych za K. S. (pkt IV).

(...) Spotka z 0.0. w B. w odwolaniu od powyzszej decyzji kwestionowala objecie K. S. ubezpieczeniami spolecznymi
pracownikoéw z tytulu umoéw zlecenia, podnoszac, iz Swiadczyla prace na rzecz swojego zleceniodawcy — (...) s.c. w B.,
a nie pracodawcy — (...) Spolki z o. 0. w B., jak przyjat organ rentowy.

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Bialymstoku wyrokiem z dnia 19 maja 2011 roku w sprawie o
sygn. akt V U 227/11 umorzyl postepowanie odwolawcze w czeéci dotyczacej pkt I decyzji (pkt I), zmienil zaskarzong
decyzje w pkt II, ITIT i IV w ten sposdb, ze ustalil, iz (...) Spotka z o.0. w B. nie jest zobowiazana jako platnik do zlozenia
dokumentéw rozliczeniowych za K. S. (pkt II) oraz zasadzil od Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w B. na
rzecz (...) Spolki z 0.0. w B. kwote 60 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt III).

Na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych Oddzialu w B. Sad Apelacyjny Sad Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych w Bialymstoku wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2011 roku w sprawie o sygn. akt III AUa 842/11 uchylil
zaskarzony wyrok, zniést postepowanie przed Sadem I instancji i sprawe przekazal Sadowi Okregowemu Sadowi
Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych w Bialymstoku, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach zastepstwa
procesowego za II instancje. Sad II instancji wskazal, ze Sad Okregowy zaniechal wezwania do udzialu w sprawie w

charakterze zainteresowanych wspélnikéw (...) s.c. w B.. Tym samym dopuécil sie naruszenia art. 477" § 1i 2 k.p.c.
Wyjasnil, ze wspolnicy (...) s.c. w B. sa w rozumieniu powyzszego przepisu zainteresowani wynikiem odwolania od
zaskarzonej decyzji organu rentowego, gdyz przedmiotem postepowania jest m.in. ustalenie podmiotu zobowigzanego
do odprowadzania skladek na ubezpieczenia spoleczne z tytulu umoéw zlecenia zawartych przez (...) s.c. w B..
Ewentualne za$ stwierdzenie, ze to nie (...) Spotka z 0.0. w B. winna by¢ platnikiem tych sktadek, wplynie na obowiazki
(...) s.c. w B.. Niewezwanie zainteresowanych do udzialu w sprawie powoduje zas$ niewazno$¢é postepowania. Majac
powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny orzekl

na podstawie art. 386 § 2 k.p.c.

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Bialymstoku po ponownym rozpoznaniu sprawy wyrokiem z
dnia 19 marca 2012 roku w sprawie o sygn. akt V U 1407/11 zmienil zaskarzona decyzje w ten sposob, ze ustalil, iz
K. S. z tytulu umoéw zlecenia zawartych z (...) s.c. w B. w okresach od dnia 1 sierpnia 2006 roku do dnia 16 sierpnia
2006 roku, od dnia 21 sierpnia 2006 roku do dnia 4 wrze$nia 2006 roku, od dnia 7 wrze$nia 2006 roku do dnia 29
wrzeénia 2006 roku, od dnia 16 pazdziernika 2006 roku do dnia 4 grudnia 2006 roku oraz od dnia 2 stycznia 2007
roku do dnia 2 marca 2007 roku nie podlegala ubezpieczeniom spolecznym jako pracownik, a (...) Spotka z o0.0. w
B. nie jest platnikiem skladek na ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne (pkt I) oraz zasadzit od Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzialu w B. na rzecz odwolujacego (...) Spolki z 0.0. w B. kwote 180 zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego (pkt II). Sad I instancji wskazal, ze rozpoznajac sprawe ponownie, w wykonaniu wytycznych
Sadu Apelacyjnego wezwal do udzialu w sprawie w charakterze zainteresowanych wspoélnikéow (...) s.c. w B. K. K,, T.



W. i W. W.. W ocenie Sadu Okregowego zaskarzona decyzja organu rentowego z dnia 17 stycznia 2011 roku zostala
wydana wylacznie na podstawie dowodow zebranych w uprzednio przeprowadzonym postepowaniu, ktdre zostalo
zakonczone wydaniem decyzji z dnia 15 lipca 2009 roku. Sagd Okregowy wskazal, ze w dniu 5 maja 1997 roku wspolnicy
(...)s.c.wB.zawarliz (...) Spétka z 0.0. w B. umowe numer (...)-M/1/97, na podstawie ktorej (...) s.c. w B. zobowigzala
sie do zarzadzania biezaca dzialalnos$cia (...) Spolki z 0.0. w B.. Do powyzszej umowy strony wielokrotnie podpisywaly
aneksy. Aneksem z dnia 5 maja 2004 roku uzgodnily, iz w celu zapewnienia mozliwo$ci sprawnego wykonywania przez
(...) s.c. w B. obowiazkéw wynikajacych z w/wumowy, (...) Spétka z 0.0. w B. zobowigzuje sie do udostepniania (...) s.c.
w B. wszelkich zasobow technicznych, materialnych i osobowych pozostajacych w dyspozycji (...) Spétkizo.o.wB.,aw
szczegolnos$ci §rodkow transportu, lacznosci, sprzetu komputerowego i umozliwi (...) s.c. w B. zatrudnianie na umowe
zlecenie pracownikéow firmy (...) Sp6iki z 0.0. w B.. Zgodnie z dalszymi ustaleniami Sagdu Okregowego, wspdlnicy (...)
s.c. w B. zawarli z K. S. (zatrudniong w (...) Spdlce z 0.0. w B. na podstawie umowy o prace od dnia 10 pazdziernika
2005 roku) 8 umoéw zlecenia, na podstawie ktorych K. S. zobowigzala sie do wykonania ustug wdrozeniowych lub
informatycznych. Zainteresowana na rozprawie w dniu 9 lutego 2012 roku w trakcie informacyjnego wystuchania
podala, ze z zawodu jest informatykiem. W ramach zatrudnienia na podstawie umowy o prace wdrazala system
informatyczny autorstwa spolki (...). Prace te wykonuje glownie w siedzibach klientéow (...) Spélki z 0.0. w B.. W
ramach umoéw zlecenia zawartych z (...) s.c. w B. testowala fragmenty kodéw programéw pod katem wykrywania
ewentualnych bledow. Prace te wykonywala wieczorami w swoim domu. Z wyja$nien zlozonych przez K. K. wynikalo
za$, ze K. S. w ramach umowy o prace lgczaca ja z (...) Sp6lka z 0.0. w B. zajmowala sie doradzaniem potencjalnym
klientom sp6iki w sprawach oprogramowania. (...) s.c. w B. zawarla z nig kilka umoéw zlecenia. K. K. przyznal, ze (...)
Spoélka z 0.0. w B. byta gtownym kontrahentem (...) s.c. w B.. Sad I instancji uznal, ze organ rentowy w zaskarzonej
decyzji bezpodstawnie przyjal, iz w spornych okresach wykonywania umoéw zlecenia K. S. powinna byla podlegac
obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym jako pracownik. Stwierdzil, iz Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial
w B. nie przedstawil zadnego dowodu wskazujacego, ze ustugi Swiadczone przez zainteresowang na rzecz (...) s.c. w
B. zostaly w rzeczywistoS$ci spozytkowane przez (...) Spblke z 0.0. w B., co skutkowaloby uznaniem, ze zainteresowana
winna by¢ na potrzeby ubezpieczen spotecznych uznawana za pracownika w my$l art. 8 ust. 2a ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2009 roku, Nr 205, poz. 1585 z pdzn. zm.). Sad
Okregowy stwierdzil, ze to organ rentowy powinien udowodni¢ fakty, z ktérych wywiodt skutki prawne, czego, w jego
ocenie, nie uczynil. Z tego wzgledu stwierdzil, ze K. S. z tytulu wykonywania uméw zlecenia na rzecz (...) s.c. w B.
nie podlega ubezpieczeniom spolecznym pracownikéw. Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art.

477'4§ 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji wyroku.
Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. zaskarzyt powyzszy wyrok w catoéci, zarzucajac mu naruszenie:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny materiatu dowodowego, bez wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu, tj. nieuwzglednienie wszystkich dowod6w przeprowadzonych w postepowaniu,

- art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewskazanie przez Sad I instancji w uzasadnieniu wyroku faktéw, ktére Sad uznal za
udowodnione, dowodow, na ktérych sie oparti przyczyn, dla ktérych innym dowodom odméwil wiarygodnosci i mocy
dowodowej,

- art. 8 ust. 2a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2009 roku, Nr
205, poz. 1585 z pbdzn. zm.) poprzez przyjecie, iz K. S. z tytulu umoéw zlecenia zawartych z (...) s.c. w B. w okresach
wymienionych w decyzji z dnia 17 stycznia 2011 roku nie podlega ubezpieczeniom spolecznym jako pracownik,

- art. 6 ust. 1 pkt 1, art. 13 pkt 1, art. 18 ust. 11 1a, art. 20 ust. 1, art. 38 ust. 1, art. 41 ust. 11 7b pkt 1i art. 47 ustawy z
dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych, art. 85 ust. 1, art. 87 ust. 1 w zw. z art. 109 ust. 2
ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $§wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych (Dz.
U. z 2008 roku, Nr 164, poz. 1027 z p6Zn. zm.) poprzez uznanie, iz (...) Spoétka z o.0. w B. nie jest platnikiem skladek
na ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne K. S. w okresach podanych w decyzji.



Wskazujac na powyzsze zarzuty organ rentowy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwotlania oraz o
zasadzenie od (...) Spo6iki z 0.0. w B. na swoja rzecz kosztdw procesu za obie instancje wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna.

Zdaniem Sadu II instancji Sad Okregowy w spos6b nieprawidlowy dokonal ustalen stanu faktycznego oraz
przeprowadzil niewlasciwg i niezgodna z art. 233 § 1 k.p.c. ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.
Sad Apelacyjny nie podziela ustalenn dokonanych przez Sad I instancji, iz K. S. w ramach uméw zlecenia zawartych ze
wspolnikami (...) s.c. w B. nie wykonywala pracy na rzecz swojego pracodawcy, tj. (...) Spolki z 0.0. w B..

Bezsporne w niniejszej sprawie bylo, ze K. S., bedac zatrudniona w (...) Spélce z 0.0. w B. na podstawie umowy o
prace, zawarla ze wspdlnikami (...) s.c. w B. umowy zlecenia na przestrzeni okresu od sierpnia 2006 roku do marca
2007 roku.

Organ rentowy stusznie wskazal, iz Sad Okregowy naruszyl przepisy art. 6 ust. 1 pkt 1, art. 8 ust. 2a, art. 11 ust.
1 oraz art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2009
roku, Nr 205, poz. 1585 z pézn. zm.), przyjmujac, ze zainteresowana K. S., realizujac umowy zlecenia zawarte ze
wspolnikami (...) s.c. w B., nie wykonywala ich na rzecz (...) Spokki z 0.0. w B., z ktora pozostawalta w stosunku
pracy, a co za tym idzie w okresach wskazanych w zaskarzonej decyzji nie podlegala obowigzkowym ubezpieczeniom
spolecznym (emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i wypadkowemu) jako pracownik w rozumieniu art. 8 ust. 2a
w/w ustawy oraz, ze platnikiem skladek na ubezpieczenia spoleczne oraz zdrowotne z tytutu w/w umow zlecenia nie
byl pracodawca zainteresowanej - (...) Spétka z 0.0. w B..

Jak wynika z art. 8 ust. 2a w/w ustawy za pracownika w rozumieniu ustawy uwaza sie takze osobe wykonujaca prace na
podstawie umowy agencyjnej, umowy zlecenia lub innej umowy o §wiadczenie ustug, do ktoérej zgodnie z k.c. stosuje
sie przepisy dotyczace zlecenia albo umowy o dzielo, jezeli umowe taka zawarla z pracodawca, z ktérym pozostaje w
stosunku pracy lub jezeli w ramach takiej umowy wykonuje prace na rzecz pracodawcy, z ktérym pozostaje w stosunku

pracy.

Powyzszy przepis — jak podkre$la doktryna — odnosi sie do roéwnoczesnego zobowigzania sie pracownika wobec
jednego pracodawcy do $§wiadczenia pracy na podstawie stosunku pracy i na podstawie umowy cywilnoprawnej. Celem
regulacji bylo zapobiezenie praktyce powielania uméw o zatrudnienie w celu obejscia przepiséw o ubezpieczeniu
spolecznym. Stwierdzenie w nim, ze pracownik, ktory zawarlt z pracodawca umowe cywilna (agencyjna, zlecenia
lub inng umowe o $wiadczenie ustug, do ktdrej zgodnie z k.c. stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia albo umowe
o dzielo), lub jezeli wykonuje w ramach takiej umowy prace na rzecz pracodawcy, z ktérym pozostaje w stosunku
pracy, w rozumieniu w/w ustawy, uwazany jest za pracownika, oznacza, ze — bez wzgledu na charakter lub rodzaj
tej dodatkowej umowy - podlega, z jej tytulu ubezpieczeniu na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 1 w/w ustawy (,,Ustawa o
systemie ubezpieczen spolecznych. Komentarz”, red. B. Gudowska, J. Strusifiska-Zukowska, C.H. Beck, Warszawa
2011).

Przepis art. 8 ust. 2a w/w ustawy jako pracownika definiuje zatem nie tylko osobe wykonujaca prace w ramach
stosunku pracy, ale takze agenta, zleceniobiorce lub osobe Swiadczaca ustugi na warunkach zlecenia badz wykonawce
z uméw o dzielo, jesli umowy takie zawiera z wlasnym pracodawca lub wykonuje §wiadczenia na rzecz swego
pracodawcy. Przeslanka decydujaca o uznaniu takiej osoby za pracownika jest to, ze bedac pracownikiem zwigzanym
stosunkiem pracy z danym pracodawcg, jednocze$nie Swiadczy na jego rzecz prace w ramach umowy cywilnoprawne;j
zawartej z nim lub inna osoba. Przepis ten zezwala na szerokie ujmowanie pojecia pracownika dla celow ubezpieczen
spotecznych w dwoch sytuacjach. Pierwsza jest wykonywanie pracy na podstawie jednej z wymienionych w nim uméow
prawa cywilnego przez osobe, ktora umowe taka zawarla z pracodawca, z ktérym pozostaje w stosunku pracy. W
takiej sytuacji, jak uznal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 2 wrzes$nia 2009 roku w sprawie o sygn.



akt IT UZP 6/09 (OSNP 2010/3-4/46, lex numer 514221), nalezaloby taka osobe uzna¢ za pracownika tego wlaénie
pracodawcy. Za taka wykladnig przemawia art. 18 ust. 1a w/w ustawy, wedlug ktorego, w przypadku ubezpieczonych,
o ktéorych mowa w art. 8 ust. 2a w/w ustawy, w podstawie wymiaru sktadek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe
uwzglednia sie rowniez przychdd z tytulu umowy agencyjnej, umowy zlecenia lub innej umowy o §wiadczenie ustug,
do ktoérej zgodnie z kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia albo umowy o dzielo. Z przepisu tego
wynika, ze platnikiem jest pracodawca, a przychod z tytulu umowy cywilnoprawnej jest uwzgledniany w podstawie
wymiaru skladek z tytutu stosunku pracy. Pracodawca powinien zatem, ustalajac podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoleczne z tytulu stosunku pracy, zsumowaé wynagrodzenia z tego stosunku z wynagrodzeniem z
umowy cywilnoprawne;j.

Druga sytuacja, wynikajaca z regulacji art. 8 ust. 2a w/w ustawy (ktéra ma miejsce w niniejszej sprawie) dotyczy
wykonywania pracy na podstawie jednej z tych umoéw przez osobe, ktéra umowe taka zawarla z osoba trzecia, lecz w
jej ramach wykonuje prace na rzecz pracodawcy, z ktérym pozostaje w stosunku pracy.

Okoliczno$é, ze w danym przypadku nie istnieje stosunek pracy, nie przesadza jeszcze, ze z tytulu okre$lonego
zatrudnienia nie powstaje obowigzek pracowniczy ubezpieczenia spotecznego. Moze bowiem okazaé sie — mimo, iz
wiez prawna miedzy okreslonymi osobami nie ma charakteru prawnopracowniczego — ze w sferze prawa ubezpieczen
spolecznych wykonawca takiej umowy bedzie uznany za pracownika. Jak wynika z uzasadnienia w/w uchwaly Sadu
Najwyzszego z dnia 2 wrze$nia 2009 roku w sprawie o sygn. akt II UZP 6/09, gdy pracownik zawarl umowe z
osoba trzecia i w jej ramach wykonuje faktycznie prace dla swojego pracodawcy i to on uzyskuje rezultaty jego
pracy, to w takiej sytuacji obowigzki platnika powinny obciazaé podmiot, na rzecz ktoérego praca w ramach umowy
cywilnoprawnej jest faktycznie $wiadczona, ktéry uzyskuje jej rezultaty, unikajac obcigzen i obowigzkéw wynmikajacych
Z przepisO6w prawa pracy.

Taka okoliczno$¢, w ocenie Sadu Apelacyjnego, zaistniala w niniejszej sprawie. Zainteresowana K. S. w okresach
wymienionych w zaskarzonej decyzji realizowala umowy zlecenia zawarte ze wspdlnikami (...) s.c. w B., $wiadczac
ustugi na rzecz (...) Spolki z 0.0. w B., z ktorg byla zwigzana stosunkiem pracy. Odbiorca §wiadczonych ushug byta (...)
Spolka z o0.0. w B., bedaca pracodawcag, a nie zleceniodawcg, na co rzeczowo, spdjnie i logicznie wskazywalo szereg
okolicznoSci sprawy.

Nalezy zaznaczy¢, ze wyzej wymienione spotki byly jednolite podmiotowo, tj. zostaly utworzone przez tych samych
wspolnikow: K. K., T. W.iW. W.. Prezesem zarzadu (...) Sp6iki z 0.0. w B. byl W. W., a jej prokurentami dwaj pozostali
wspolnicy — K. K. oraz T. W.. O Scislych powigzaniach obu podmiotéw $wiadczyla umowa numer (...)-M/1/97 zawarta
w dniu 5 maja 1997 roku pomiedzy wspoélnikami (...) s.c. w B. a (...) Sp6lka z o.0. w B., na podstawie ktorej (...)
s.c. w B. zobowigzala sie do zarzadzania biezgca dzialalnoScig (...) Spolki z 0.0. w B. we wskazanych w § 1 tej umowy
zakresach: nadzoru i kierowania biezgca praca dzialu handlowego ilogistyki (...) Sp6lkizo.0. w B., dzialem handlowo—
finansowym (...) Spokki z 0.0. w B., dzialem wdrazania system6w informatycznych, Osrodkiem (...), prowadzenia
negocjacji handlowych i przygotowywania materialéw ofertowych i przetargowych w imieniu (...) Spotki z 0.0. w B.,
prowadzenia dzialan akwizycyjnych, marketingowych i okreslanych jako public relation.

(...) s.c. w B. objeli zatem zarzad nad dzialalno$cia (...) Spolki z o.0. w B., wskazana w rejestrze KRS. Przy tym
zobowiazala sie, na podstawie § 3 w/wumowy, do wypelnienia obowiazkéw z nalezyta starannoscia zgodnie z regulami
gospodarczymi, w najszerzej rozumianym interesie (...) Spolki z 0.0. w B.. Obowiazki wynikajace z niniejszej umowy
(...) s.c. w B. miala wypelniaé¢ poprzez zaakceptowane przez Zgromadzenie (...) Spolki z 0.0. w B. osoby fizyczne.

Przejawem realizacji w/w umowy bylo to, Ze pracownicy odwotujacej (...) Spolki z 0.0. w B. zawierali umowy zlecenia
z (...) s.c. w B., docelowo $wiadczac prace na rzecz (...) Spolki z 0.0. w B..

Wedlug § 4 ust. 2 w/w umowy, w celu zapewnienia mozliwoéci sprawnego wykonywania przez (...) s.c. w B.
obowigzkéw wynikajacych z umowy, (...) Spolka z 0.0. w B. zobowigzala sie do podporzadkowania pracownikéow
odpowiednich dzialbw osobom wymienionym w § 3 jako dyrektorom zarzadzajacym, a zgodnie z § 4 ust. 3 w/w umowy



— do udostepnienia (...) s.c. w B. wszelkich §rodkéw technicznych i materialnych pozostajacych w dyspozycji (...)
Spolki z 0.0. w B., a w szczego6lnosSci srodkow transportu, facznosci oraz sprzetu komputerowego.

Poza tym na podstawie § 1 aneksu z dnia 1 stycznia 2004 roku do w/w umowy strony postanowily, ze § 1
umowy otrzyma brzmienie, iz (...) s.c. w B. zobowiazuje sie do $§wiadczenia uslug na rzecz (...) Spokki z o.o.
w B. w zakresie $wiadczenia uslug informatycznych i uslug w zakresie automatyki przemyslowej, pomocy w
prowadzeniu negocjacji handlowych, przygotowywania materialébw ofertowych i przetargowych, prowadzenia dziatan
akwizycyjnych, marketingowych i okreslanych jako public relation.

Na podstawie aneksu z dnia 5 maja 2004 roku § 4 w/w umowy uzyskal brzmienie, iz w celu zapewnienia mozliwo$ci
sprawnego wykonywania przez (...) s.c. w B. obowigzkéw wynikajacych z umowy, (...) Spo6tka z 0.0. w B. zobowiazuje
sie do udostepnienia (...) s.c. w B. wszelkich $rodkow technicznych, materialnych i osobowych, pozostajacych w
dyspozycji (...) Spolki z o.0. w B., a w szczegblnoSci Srodkéw transportu, lgcznosci, sprzetu komputerowego i
umozliwienia (...) s.c. w B. zatrudniania na umowe zlecenie pracownikow firmy (...) Spélki z 0.0. w B.. Uwadze Sadu
Apelacyjnego nie umknelo, ze na podstawie § 1 aneksu z dnia 1 lipca 2004 roku z § 4 w/w umowy usunieto zapis
odnoszacy sie do §rodkéw osobowych oraz umozliwienia (...) s.c. w B. zatrudniania na umowe zlecenie pracownikéw
firmy (...) Spotki z 0.0. w B.. Pomimo zmiany dokonanej w § 4 w/w umowy od dnia 1 lipca 2004 roku pracownicy (...)
Spolki z 0.0. w B. nadal byli zatrudniani przez wspolnikow (...) s.c. w B. na podstawie umoéw zlecenia.

Istotnym dowodem w sprawie byl protokél kontroli przeprowadzonej (w okresie od dnia 12 stycznia 2009 roku
do dnia 9 lutego 2009 roku) przez inspektora kontroli Zakladu Ubezpieczen Spolecznych u platnika skladek (...)
s.c. w B. w zakresie przestrzegania obowiazkdéw ubezpieczen spolecznych z dnia 17 marca 2009 roku. Wspomniany
protokol kontroli, stanowiacy zgodnie z art. 91 ust. 5 w/w ustawy podstawe do wydania decyzji Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzialu w B. dnia 15 lipca 2009 roku, byt w niniejszej sprawie samodzielnym Srodkiem dowodowym
i jako dowod z dokumentu prywatnego podlegat ocenie wedlug zasad okreSlonych w art. 233 § 1 k.p.c. W kontroli
(...) s.c. w B. uczestniczyl przedstawiciel (...) Spolki z o0.0. w B.. Wszczynajace kontrole upowaznienie do jej
przeprowadzenia, zgodnie z art. 89 ust. 1 i 2 w/w ustawy, inspektor kontroli Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych
doreczyl K. K., bedacemu rownocze$nie wspolnikiem i prokurentem (...) Spolki z o.0. w B. (odpis z KRS k. 10-13).

W/w protokot zawieral rzeczowe i spdjne ustalenia, wskazujace na to, ze (...) s.c. w B. zglaszala zleceniobiorcow tylko
do obowigzkowego ubezpieczenia zdrowotnego. Z kolei zleceniobiorcy w ramach tych umoéw, wykonywali prace na
rzecz swojego pracodawcy, tj. (...) Spolki z 0.0. w B..

W wyniku kontroli organ rentowy ustalil, ze (...) s.c. w B. w latach 2003 — 2008 wystawiala faktury (...) Spolce z
0.0. w B.

za wykonanie m.in. uslug informatycznych i ustug w zakresie automatyki przemystowe;.

K. S. wysluchana informacyjnie w toku postepowania przed Sadem Okregowym (k. 89) wskazala, ze w ramach
swoich pracowniczych obowigzkow wdraza system informatyczny autorstwa spolki (...). Prace te wykonuje gléwnie
w siedzibach klientéw pracodawcy. W wykonaniu uméw zlecenia zawartych z (...) s.c. w B. testowala fragmenty
kodoéw programoéw pod katem wykrywania ewentualnych bledow. Prace te wykonywala wieczorami w swoim domu.
Z wyjasénien zlozonych przez K. K. (k. 97) wynikalo za$§, ze praca zainteresowanej K. S. polega na tym, ze udziela
ona konsultacji odno$nie oprogramowania, ktére sprzedaje spétka oraz zajmuje sie jego serwisowaniem. Wskazal
on nadto, ze staral sie, aby czynnoSci wykonywane przez nia na rzecz (...) s.c. w B. w ramach zawartych umoéw
zlecenia nie mialy zwiazku z jej praca na rzecz (...) Spoéiki z 0.0. w B.. K. K. przyznal, ze (...) Spotka z o.0. w B. byla
gléwnym kontrahentem (...) s.c. w B.. Jednocze$nie wskazal rowniez, ze nie bylo takiego przypadku, aby efekty pracy
zleceniobiorcy (...) s.c. w B. trafily bezposrednio do (...) Sp6iki z 0.0. w B.. Zainteresowana T. W. (k. 89-90) wyjaénila
za$, ze w spornym okresie (...) s.c. w B. $wiadczyla ushugi na rzecz (...) Spokki z o.0. w B. oraz prowadzila prace
badawczo-rozwojowe w celu znalezienia klientéw lub przyszlego wykorzystania.



Wykonywanie uslug wdrozeniowych i informatycznych na rzecz (...) Spotki z 0.0. w B. przez zainteresowang w
ramach umoéw zlecenia zawartych z (...) s.c. w B., w ocenie Sadu Apelacyjnego, potwierdza zgromadzona w sprawie
dokumentacja, w tym prowadzone przez (...) s.c. w B. protokoly prac wykonanych na rzecz (...) Spélki z o.0. w
B.. Wynika z nich, ze w okresie obowigzywania przedmiotowych umoéw zlecenia (...) s.c. w B. wykonywala na rzecz
(...) Spolki z 0.0. w B. ushugi informatyczne-serwisowe, wdrozeniowe, programistyczne oraz serwisowe w zakresie
automatyki, za ktore byly wystawiane faktury VAT.

Wyzej wskazane dokumenty z protokoléw i faktur potwierdzaja wykonywanie i sprzedaz ustug przez (...) s.c. w B. na
rzecz (...) Spdlki z 0.0. w B. oraz pozwalaja na uznanie, ze w ramach tych ustlug, byly uwzglednione prace Swiadczone
w spornym okresie przez zainteresowana na podstawie umoéw zlecenia. Co wiecej zainteresowani K. K. oraz T. W.
przyznali, ze w spornych okresach (...) s.c. w B. wykonywala ustugi na rzecz (...) Spotki z o.0. w B., ktora to spotka
byla jej gtownym kontrahentem.

Nalezy przy tym wskazaé, ze dokonaniu ustalenia, iz efekty pracy Swiadczonej przez zainteresowana K. S. w ramach
laczacych ja umoéw zlecenia ze wspdlnikami (...) s.c. w B. w rzeczywistosci uzyskiwala (...) Spoélka z o.0. w B., nie stoi
na przeszkodzie okoliczno$¢, ze w ramach umoéw zlecenia oraz umowy o prace byly §wiadczone inne prace.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, K. S. wykonywala prace w ramach umoéw zlecenia zawartych z (...) s.c. w B. na rzecz
swego pracodawcy (...) Spolki z 0.0. w B. w rozumieniu art. 8 ust. 2a w/w ustawy.

Przyjecie, ze platnikiem skladek z tytulu umoéw zlecenia zawartych przez zainteresowana ze wspélnikami z (...)
s.c. w B. byl pracodawca zainteresowanej - (...) Spoélka z o0.0. w B. nie wymagalo uprzedniego wykazania $cisle
korespondujacych ze sobg szczegdtowych zapisow w dokumentach, tj. w fakturach i protokotach prac wykonanych na
rzecz (...) Spoiki z o0.0. w B.. Zaznaczy¢ nalezy bowiem, wbrew stanowisku Sadu I instancji, ze to na (...) Spblce z o.o.
w B. spoczywal ciezar udowodnienia, Ze zainteresowana K. S. w ramach umoéw zlecenia zawartych z (...) s.c. w B. nie
Swiadczyla pracy na rzecz (...) Spolki z 0.0. w B., lecz §wiadczyla ja na rzecz swojego zleceniodawcy - (...) s.c. w B..

Dokonujac na podstawie art. 233 § 1 k.p.c. oceny caloksztaltu materialu dowodowego i okoliczno$ci sprawy oraz majac
na uwadze wykladnie literalng i celowo$ciowg art. 8 ust. 2a w/w ustawy, nalezalo przyjac, ze K. S. z tytulu wykonywania
umoéw zlecenia zawartych z (...) s.c. w B., a wykonywanych na rzecz wlasnego pracodawcy, tj. (...) Spo6iki z 0.0. w B.
podlegala ubezpieczeniom spolecznym jako pracownik.

Skutkiem uznania zainteresowanej K. S., zgodnie z art. 8 ust. 2a w/w ustawy, za pracownika, bylo objecie
obowigzkowymi ubezpieczeniami emerytalnym, rentowymi, chorobowymi i wypadkowymi tak, jak pracownika (art.
6 ust. 1 pkt 1, art. 11 ust. 1 oraz art. 12 ust. 1 w/w ustawy). W zwiazku z tym zainteresowana podlegala obowiazkowi
zgloszenia do ubezpieczen spolecznych. Z kolei obowigzek dokonania tego zgloszenia obcigzal platnika skladek (art.
36 ust. 11 2 w/w ustawy), ktérym w niniejszej sprawie byla (...) Spotka z o.0. w B..

Ustalajac podstawe wymiaru skladek z tytulu stosunku pracy, (...) Spblka z o0.0. w B. winna, na podstawie art. 18 ust.
1a i 2a w/w ustawy, zsumowa¢ wynagrodzenia zainteresowanej z umoéw cywilnoprawnych oraz ze stosunku pracy.
Jak stwierdzil bowiem Sad Najwyzszy, takie rozwiazanie jest uzasadnione w sytuacji, gdy umowa cywilnoprawna
zostala zawarta z innym podmiotem (osoba trzecig), lecz praca w jej ramach jest wykonywana na rzecz pracodawcy.
Przemawia za tym zaréwno okoliczno$c, iz praca jest w rzeczywistoSci wykonywana na rzecz pracodawcy, jak tez
okoliczno$é, iz zleceniodawca moze nie wiedzie¢, ze zleceniobiorca (przyjmujacy zamoéwienie) jest pracownikiem
podmiotu, dla ktérego $wiadczy ustugi (wykonuje dzielo) w ramach wlasnej umowy. Wobec tego nalezy przyjac, ze
pracodawca, ktérego pracownik wykonuje na jego rzecz prace w ramach umowy o dzieto zawartej z osoba trzecia, jest
platnikiem sktadek na ubezpieczenia emerytalne, rentowe, chorobowe i wypadkowe z tytulu tej umowy (w/w uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 2 wrze$nia 2009 roku w sprawie o sygn. akt II UZP 6/09 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 14 stycznia 2010 roku w sprawie o sygn. akt I UK 252/09, lex numer 577824).



Reasumujac, zaskarzona decyzja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B. z dnia 17 stycznia 2011 roku byta
prawidlowa. Dlatego, majac na uwadze powyzsze, w oparciu art. 386 § 1 k.p.c. orzeczono jak w pkt I lit. a sentencji
wyroku.

O kosztach procesu Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 11 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2002
roku, Nt 163 poz. 1349 z pdzn. zm.) — pkt I lit. b sentencji wyroku oraz na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 11 ust. 2
i § 12 ust. 1 pkt 2 w/w rozporzadzenia — pkt II sentencji wyroku.
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