Sygn.akt III AUa 459/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrze$nia 2012r.

Sad Apelacyjny - Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Bialymstoku,
III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w sktadzie:
Przewodniczqcy: SSA Bozena Szponar - Jarocka (spr.)
Sedziowie: SA Barbara Orechwa-Zawadzka

SO del. Marek Szymanowski

Protokolant: Edyta Katarzyna Radziwonska

po rozpoznaniu w dniu 18 wrze$nia 2012 r. w Bialymstoku
sprawy z wniosku C. G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

o ustalenie wartoSci kapitalu poczatkowego i wysoko$¢ emerytury
na skutek apelacji wnioskodawczyni C. G.

od wyroku Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Olsztynie IV Wydzialu Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych

z dnia 29 grudnia 2011 r. sygn. akt IV U 2879/11
oddala apelacje.

Sygn. akt ITT AUa 459/12

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. decyzja z dnia 12 pazdziernika 2011 roku, wydang na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spolecznych (Dz. U. z
2009 roku, Nr 153, poz. 1227 ze zm.) ustalil C. G. warto$¢ kapitalu poczatkowego na dzien 1 stycznia 1999 roku na kwote
113.376,23 zlotych. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru (WWPW) zostal ustalony na podstawie wynagrodzenia z
10 kolejnych lat kalendarzowych, tj. od dnia 1 stycznia 1989 roku do dnia 31 grudnia 1998 roku i wyniost 59,71 %.

Decyzja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w O. z dnia 20 pazdziernika 2011 roku, wydang na podstawie
przepisow w/w ustawy przyznano C. G. od dnia 1 sierpnia 2011 roku emeryture w powszechnym wieku emerytalnym.
Do wyliczenia wysoko$ci §wiadczenia przyjeto warto$¢ kapitalu poczatkowego wyliczong na podstawie decyzji w/w
organu rentowego z dnia 12 pazdziernika 2011 roku.

C. G. w odwolaniach od powyzszych decyzji domagala sie ich zmiany i prawidlowego ustalenia wartoéci kapitalu
poczatkowego oraz wysoko$ci emerytury. W jej ocenie organ rentowy blednie wyliczyl wskaznik wysokoéci podstawy
wymiaru z lat 1989-1998. Domagala sie ustalenia powyzszego wskaznika przy uwzglednieniu jedynie faktycznego
okresu wykonywania pracy w powyzszym okresie, z wylaczeniem okresu przebywania na urlopie wychowawczym.



Sad Okregowy w Olsztynie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych po rozpoznaniu powyzszych odwolan,
wyrokiem z dnia 29 grudnia 2011 roku oddalil odwolania. Sad I instancji ustalil, ze na podstawie decyzji Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w O. z dnia 24 lipca 2006 roku przyznano C. G. od dnia 1 sierpnia 2006 roku prawo
do wczesniejszej emerytury. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto wynagrodzenie, ktére stanowito
podstawe wymiaru skladek z 10 lat kalendarzowych od dnia 1 stycznia 1989 roku do dnia 31 grudnia 1998 roku.
Tak wyliczony wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru §wiadczenia wyniost 59,71 %. Wyrokiem Sadu Okregowego w
Olsztynie Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 26 wrze$nia 2006 roku w sprawie o sygn. akt IV U 2074/06
oddalono odwotanie od w/w decyzji organu rentowego. Decyzja z dnia 12 wrze$nia 2007 roku Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w O. odmoéwil C. G. przeliczenia podstawy wymiaru $wiadczenia, wskazujac, ze dotychczas
przyjety wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru - 59,71 % jest najkorzystniejszy. Zaskarzonymi aktualnie decyzjami
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w O. z dnia 12 pazdziernika 2011 roku oraz z dnia 20 pazdziernika
2011 roku odpowiednio ustalono C. G. warto$¢ kapitalu poczatkowego oraz przyznano emeryture w powszechnym
wieku emerytalnym przy przyjeciu wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru (WWPW) ustalonego na podstawie
wynagrodzenia z 10 kolejnych lat kalendarzowych, tj. od dnia 1 stycznia 1980 roku do dnia 31 grudnia 1998 roku,
wynoszacego 59,71 %. Sad Okregowy wskazal, iz odwolujaca domaga sie ustalenia wartoSci kapitatu poczatkowego
oraz wysokoSci emerytury przy przyjeciu wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru z okresu od dnia 1 stycznia 1989
roku do dnia 31 grudnia 1998 roku z wylaczeniem okresu pozostawania na urlopie wychowawczym w okresie od
dnia 3 lutego 1993 roku do dnia 2 lutego 1995 roku. Sad I instancji zaznaczyl, ze C. G. nie kwestionowala wyliczenia
wskaznika wysokoS$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego z 10 kolejnych lat kalendarzowych z okresu od 1989
roku do 1998 roku, a jedynie fakt uwzglednienia przy jego wyliczeniu okresu pozostawania na urlopie wychowawczym
w w/w okresie. Sad Okregowy wskazal, ze zasady ustalania podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego okreslaja
przepisy art. 174 ust. 3-7 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz. U. z 2009 roku, Nr 153, poz. 1227 ze zm.). Zgodnie z nimi podstawa wymiaru kapitalu poczatkowego
moze by¢ ustalona: 1) z kolejnych 10 lat kalendarzowych wybranych z okresu od dnia 1 stycznia 1980 roku do dnia
31 grudnia 1998 roku, 2) z 20 lat kalendarzowych dowolnie wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu
przypadajacych przed 1999 rokiem lub 3) z faktycznego okresu podlegania ubezpieczeniu, jezeli wnioskodawca nie
moze udowodni¢ 10 kolejnych lat ubezpieczenia z powodéw wymienionych w art. 17 ust. 1 i ust 3 w/w ustawy.
W odniesieniu natomiast do zasad ustalania podstawy wymiaru emerytury oraz renty wskazal, ze stosownie do
art. 15 ust. 1 w/w ustawy podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w sposoéb okreslony w ust. 41 5
przecietna podstawa wymiaru sktadki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie spoleczne na
podstawie przepiséw prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych, wybranych przez zainteresowanego
z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposérednio rok, w ktérym zgloszono wniosek o emeryture lub
rente, z uwzglednieniem ust. 6 i art. 176. Zgodnie z art. 16 w/w ustawy ubezpieczony moze wybra¢ okres 10 lat
kalendarzowych, przy czym musza to by¢ lata kalendarzowe nastepujace bezposrednio po sobie, choéby ubezpieczony
w niektorych z tych lat przez okres roku lub w okresie krotszym niz rok nie pozostawal w ubezpieczeniu. Sad Okregowy
wskazal, iz zawarte w art. 17 ust. 11 3 w/w ustawy wyjatki od zasady okreSlonej w art. 15 ust. 1 w/w ustawy dotycza
szczegbdlowo okreslonych w tych przepisach kategorii 0os6b, ktérym nie mozna ustali¢ podstawy wymiaru $wiadczenia
w myS§l art. 15 ust. 1 w/w ustawy. Osobom tym do ustalenia podstawy wymiaru przyjmuje sie podstawe wymiaru
skladek za okres faktycznego podlegania ubezpieczeniu. Sad I instancji stwierdzil, iz wyjatki okre$lone w art. 17 ust.
11 3 w/w ustawy nie znajduja zastosowania do odwolujacej, bowiem posiada ona (okre$lony w art. 15 ust. 1 w/w
ustawy) okres 10 kolejnych lat kalendarzowych wymaganych do wyliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego.
Stad wniosek odwolujacej o ustalenie kapitalu poczatkowego z faktycznego okresu podlegania ubezpieczeniu z lat
1989-1998 z wylaczeniem okresu pozostawania na urlopie wychowawczym od dnia 3 lutego 1993 roku do dnia 2
lutego 1995 roku nie znajduje oparcia w przepisach ubezpieczenn spolecznych. Sad I instancji podkreslil, Ze organ
emerytalny, dysponujac dokumentacja potwierdzajaca wynagrodzenie C. G., dokonal ustalenia wartosci kapitalu
poczatkowego wedlug najkorzystniejszego dopuszczalnego przepisami prawa wariantu, przyjmujac do wyliczenia
okres 1989-1998, dla ktbérego wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru wyniést 59,71 %. Nadto odwolujaca nie
kwestionowala matematycznego wyliczenia wskaznika. Sad Okregowy uznat wiec, ze warto$¢ kapitalu poczatkowego
zostala wyliczona wlasciwie. W konsekwencji organ rentowy prawidlowo przyjal ja do wyliczenia wysoko$ci emerytury



na podstawie art. 26 w/w ustawy, czyli rownowartoéci kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia
- tj. kwoty skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych na
koncie ubezpieczonego do konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktoérego przystuguje wyplata emerytury oraz
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego - przez $rednie dalsze trwanie zycia dla osé6b w wieku rownym wiekowi
przej$cia na emeryture danego ubezpieczonego. Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy jak w sentencji wyroku

orzekl na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c.

C. G. zaskarzyla powyzszy wyrok w calosci. Zarzucila, iz wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru winien zostac
wyliczony z lat 1989-1998 z wylgczeniem okresu przebywania na urlopie wychowawczym. Wskazujac na powyzsze
domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku i ustalenia wartosSci kapitalu poczatkowego oraz wysokosci emerytury przy
uwzglednieniu jedynie faktycznego okresu wykonywania pracy w okresie 1989-1998.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Rozpoznajac niniejsza sprawe Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych i prawnych oraz przez
ich pryzmat prawidlowo skontrolowal decyzje organu rentowego z dnia 12 paZzdziernika 2011 roku w przedmiocie
ustalenia wartoSci kapitalu poczatkowego oraz z dnia 20 pazdziernika 2011 roku w przedmiocie przyznania emerytury
w powszechnym wieku emerytalnym wedlug przepiséw ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2009 roku, Nr 153, poz. 1227 ze zm.).

Stosownie do tresci art. 174 ust. 3 — 7 w/w ustawy istnieje kilka mozliwoSci ustalenia podstawy wymiaru kapitalu
poczatkowego. Jedna z nich na podstawie art. 174 ust. 3 w/w ustawy - w brzemieniu obowigzujacym od dnia 23
wrzeénia 2011 roku nadanym ustawa z dnia 28 lipca 2011 roku o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2011 roku, Nr 187, poz. 1112) - jest ustalenie jej na zasadach okreSlonych w art.
15, 16, 17 ust. 11i 3 oraz art. 18 w/w ustawy, z tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed
dniem 1 stycznia 1999 roku.

Zgodnie za$ z art. 15 ust. 1 w/w ustawy podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w sposéb okreslony
w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie
spoleczne na podstawie przepiséw prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych, wybranych przez
zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktérym zgloszono wniosek
o emeryture lub rente, z uwzglednieniem ust. 6 i art. 176.

Majac na uwadze w/w przepisy stwierdzi¢ nalezy, iz jednym z wariantéw ustalenia podstawy wymiaru kapitalu
poczatkowego jest ustalenie jej przy przyjeciu przecietnej podstawy wymiaru skladek z kolejnych 10 lat
kalendarzowych wybranych z ostatnich 20 lat kalendarzowych przed dniem 1 stycznia 1999 roku.

W tym miejscu nalezy wskazac, iz Sad I instancji stwierdzil, ze kolejne 10 lat kalendarzowych winno przypadaé
od dnia 1 stycznia 1980 roku do dnia 31 grudnia 1998 roku — zgodnie z brzmieniem art. 174 ust. 3 w/w ustawy
obowiazujacym przed dniem 23 wrze$nia 2011 roku. Jak wyzej wskazano, w stanie prawnym obowigzujacym na
date wydania zaskarzonych decyzji organu rentowego kolejne 10 lat kalendarzowych winno przypadaé w ostatnich
20 latach kalendarzowych przed dniem 1 stycznia 1999 roku. Powyzsze niedopatrzenie pozostaje bez znaczenia
dla prawidlowosci rozstrzygniecia Sadu Okregowego, skoro odwolujgca najwyzsze wynagrodzenie osiagala w latach
1989-1998. Powyzsza okoliczno$é przyznala réwniez na rozprawie apelacyjne;j.

Podkreslenia wymaga, iz stosownie do tresci art. 16 w/w ustawy przy ustalaniu kolejnych 10 lat kalendarzowych, o
ktorych mowa w art. 15 ust. 11 2 w/w ustawy, przyjmuje sie lata kalendarzowe nastepujace bezposérednio po sobie,
chociazby ubezpieczony w niektorych z tych lat przez okres roku lub w okresie krotszym niz rok nie pozostawal w
ubezpieczeniu.



7 powyzszego przepisu wynika, ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych nalezy rozumiec¢ $cile, tj. uwzgledniaé
lata nastepujace bezposrednio po sobie. Nie ma znaczenia ewentualne niepozostawanie w ubezpieczeniu przez okres
roku lub w okresie krotszym niz rok. Stad, jak prawidlowo stwierdzil Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, brak jest prawnej mozliwo$ci wylaczenia okresu przebywania na urlopie wychowawczym z lat 1989-1998
przy wyliczeniu podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego. Takie zadanie odwolujacej nie znajduje uzasadnienia w
przywolanych powyzej przepisach prawa.

Skoro C. G. podnosila wylacznie zarzut blednego jej zdaniem uwzglednienia okresu przebywania na urlopie
wychowawczym przypadajacego w okresie 10 kolejnych lat kalendarzowych przyjetych do wyliczenia podstawy
wymiaru kapitalu poczatkowego, za$ nie kwestionowata prawidlowosci dokonanych wyliczen matematycznych a
podstawa wymiaru wyliczona w ten sposdb byta najkorzystniejsza, to nalezalo uznac, ze ustalenie jej jest prawidlowe.

W konsekwencji tego, ze prawidlowo ustalono wartos¢ kapitalu poczatkowego zaskarzong decyzja organu rentowego
z dnia 12 pazdziernika 2011 roku, nalezy uznaé, ze rowniez wlaéciwie ustalono odwolujacej wysoko$¢é emerytury
na podstawie drugiej z zaskarzonych decyzji organu rentowego z dnia 20 pazdziernika 2011 roku. Emerytura
zostala ustalona na podstawie art. 25 w/w ustawy, zatem przy uwzglednieniu m.in. zwaloryzowanego kapitalu
poczatkowego. Obliczenia wysokosci kwoty skladek na ubezpieczenie emerytalne z uwzglednieniem waloryzacji
skladek zewidencjonowanych na koncie odwolujaca nie kwestionowala.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji wyroku.

AK.



