Sygn. akt IT AKa 185/22

Dnia 29 grudnia 2022 r.

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Leszek Kulik (spr.)

Sedziowie SSA Jacek Dunikowski
SSA Halina Czaban

Protokolant Barbara Mosiej

przy udziale prokuratora Jacka Sienkiewicza

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2022 r.

sprawy L. B. s. J.

z powodu apelacji obroncéw oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 13 czerwca 2022 1. sygn. akt I K 1/22

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt. 20 cze$ci
dyspozytywnej przyjmuje, iz osoba wprowadzona w blad przez oskarzonego i jednocze$nie doprowadzona do

niekorzystnego rozporzadzenia mieniem byl K. K..

2. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

3. Zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycieli positkowych: H. N. (1), P. G., M. C., A. D., M. W.,, G. K,, M. N., M.
E.,A.J.,A.Z.i K. S. kwoty po 1200 (jeden tysigc dwiescie) zlotych tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego

za postepowanie odwolawcze.

4. Zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 185/22




Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 13 czerwca 2022 r., sygn. akt IT K 1/22.

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawa ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowédd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO  WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskoéow
Lp. Zarzut
- art. 438 pkt 2 kpk - | #zasadny

obraza przepisOw postepowania,
jezeli mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia;

- art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja obroncéw nie zastuguje na
uwzglednienie.

Nie  sposob
zarzutami

zgodzi¢ sie z
skarzacych,  jakoby
zaskarzone orzeczenie naruszalo
ktoérykolwiek ze wskazanych przez
niech
karnego. Przeprowadzona kontrola
wyroku

przepisow  postepowania

odwolawcza nie




potwierdzila zasadno$ci zarzutow
stawianych w tym zakresie.

Sad Okregowy nie dopuscil sie
obrazy art. 170 § 1 pkt 1, 2,
i 6 kpk. w zw. z art. 369
kpk. w zw. z art. 6 kpk
k.p.k. oddalajac wniosek dowodowy
obroncy oskarzonego zlozony na
rozprawie o dopuszczenie dowodu
z zeznan wskazanych we wniosku
swiadkow. Oddalenie tego wniosku
bylo zasadne na co wskazuje
powolana w postanowieniu Sadu z
dnia 20 maja 2022 r. podstawa
prawna oddalenia przedmiotowego
wniosku dowodowego oraz tresé
uzasadnienia wydanego orzeczenia.

Zgodzié sie nalezy ze stanowiskiem
Sadu I instancji, ze okoliczno$¢
na jaka zostal zgloszony wniosek
dowodowy (wskazana w nim teza
dowodowa), nie miala znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy.
Swiadkowie zostali zawnioskowani
na okoliczno$¢, ktéra nie dotyczyla
czynéw zarzucanych oskarzonemu.
Dotyczyta bowiem innego okresu i
pozyczek zaciggnietych od innych
0s6b nie objetych przedmiotowym
postepowaniem. Celem zlozonego
wniosku  bylo  wykazanie, ze
w tych przypadkach oskarzony
wywigzat sie ze zwrotu zaciggnietych
pozyczek czego strona przeciwna
nie kwestionowala. Ponadto jak
stlusznie podkreslit Sad Okregowy
w motywach swego rozstrzygniecia,
przedmiotowy wniosek dowodowy
zostat zlozony po 7 — dniowym
terminie zakre$§lonym przez Sad
na rozprawie w dniach 13.04.2022
r. 1 20.04.2022 r. (k. 4101,
4116). JeSli zatem oddalenie
wniosku dowodowego nastgpilo z
zachowaniem regul procesu karnego
i jest merytorycznie zasadne pod
wzgledem faktycznym i prawnym, to
nie sposob przyjaé, ze nastapilo z




naruszeniem wskazanych przepisow
postepowania i naruszylo prawo
oskarzonego do obrony o jakim
mowa w art. 6 Lkpk Jesli
okoliczno§¢ na  jaka  zostal
zawnioskowany dowdd nie miala
znaczenia dla  rozstrzygniecia
sprawy, to brak jest podstaw do
przyjecia, ze doszlo do obrazy art.
369 k.p.k.

Bezpodstawny jest tez podniesiony
w apelacji zarzut bledu w
ustaleniach ~ faktycznych. Dla
skutecznosci  zarzutu bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku, niezbednym
jest wykazanie przez skarzacego
nie tylko ogoélnej wadliwosci
ocen i wnioskow wyprowadzonych
przez sad orzekajacy zZ
okoliczno$ci ujawnionych w toku
przewodu sadowego, ale wykazanie
konkretnych uchybien w ocenie
materialu = dowodowego, jakich
dopuécil sie tenze sad w Swietle
zasad logicznego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego. Obroncy nie wykazali
w sposob skuteczny tego rodzaju
uchybien natury faktycznej lub
logicznej. Nie sposob roéwniez
dopatrze¢ sie  w  dokonanej
ocenie materialtu dowodowego
niezgodnoéci ze wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego.

7Z czeSci motywacyjnej zaskarzonego
wyroku wynika, ze Sad I instancji z
nalezytg staranno$cia przeprowadzil
postepowanie dowodowe i w
sposéb wyczerpujacy odniost sie do
wszystkich kwestii wymagajacych
rozstrzygniecia. W szczegblnosci w
spos6b wnikliwy przeanalizowal i
wlasSciwie ocenil dowody, ktore
legly u podstaw ustalen w zakresie
przypisanych oskarzonemu czynéw i
ich przyjetej kwalifikacji prawne;j.




W sprawie bezspornym jest fakt, ze
oskarzony zawarl umowy pozyczki
objete aktem oskarzenia z ktoérych
nie wywigzal sie w caloéci lub
w czeSci. Okolicznoé¢ te w
zlozonych wyjaénieniach potwierdzil
sam oskarzony (k. 4179). Nie
kwestionowany jest rowniez fakt, ze
w tym okresie oskarzony pozostawal
w zlej sytuacji finansowej, za$
pokrzywdzeni wskutek zawartych z
oskarzonym umoéw poniesli szkode.

Kluczowa kwestia wymagajaca
rozstrzygniecia w sprawie bylo
zatem ustalenie czy dzialajac w celu
osiagniecia korzySci majatkowe;j,
oskarzony wprowadzil w blad
pokrzywdzonych co do zamiaru
wywigzania sie z zaciggnietych
zobowigzan zgodnie =z treécia
zawartych uméw o pozyczke, a takze
co do swojej sytuacji finansowej,
mozliwosci  splaty  zobowiazan
oraz przeznaczenia pozyczonych
Srodkdw czym doprowadzil ich
do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, jak ustalil Sad I instancji,
czy tez niewywigzanie sie przez
oskarzonego z tychze zobowiazan
bylo wylacznie wynikiem jego
niepowodzen inwestycyjnych jak
zarzucaja skarzacy.

Wyniki przeprowadzonego
przewodu sadowego oraz tres$é
motywacyjna zaskarzonego wyroku
wskazujg, ze ustalenia Sadu
I instancji w tym zakresie
sa prawidlowe. Na kierunkowy
»oszukanczy” zamiar oskarzonego
wskazuje zaréwno ilo$¢ zawartych
prze oskarzonego umow, wynikajaca
z nich laczna warto$¢ udzielonych
pozyczek jak tez jego zla kondycja
finansowa w tym okresie, czego
mial §wiadomos§é oraz chronologia
poszczegblnych zdarzen, w tym nie
przeznaczenie uzyskanych w ten




sposob $rodkow na deklarowany
wobec pokrzywdzonych cel.

Mianowicie Sad I instancji wykazal
ponad wszelka watpliwosé, ze
kondycja finansowa oskarzonego
w dacie zawierania poszczegblnych
umbéw pozyczki byla zla i nie
pozwalala mu na wywiazanie z nich
zgodnie z treScia zawartych umoéw,
a wiec w zakre§lonym terminie wraz
z naleznymi odsetkami. Wskazac
nalezy, ze bedace przedmiotem
postepowania umowy pozyczki byly
zawierane w okresie od czerwca 2017
r. do stycznia 2019 r. na laczna
sume 1.746.590 zl., podczas, gdy
juz od grudnia 2015 r. oskarzony
posiadal zaleglo$ci w ZUS (zalegal z
oplata na ubezpieczenie spoleczne,
zdrowotne i na Fundusz Pracy
i (...) — 673, 883), od lutego
2017 r. posiadal zaleglosci z tytulu
podatku dochodowego od os6b
fizycznych (k. 4134), od lipca 2017
r. posiadat zaleglo$ci we Wspolnocie
Mieszkaniowej w B. przy ul. (...) (k.
4136). W pOzniejszym okresie jego
zadluzenie jedynie wzrastalo z tytutu
zaciagnietych kredytow bankowych.
I tak juz w 2017 r. zaprzestal splaca¢
kredyt zaciggniety w (...) Banku
(...) SA (k. 2401), za$ 27.02.2017 1,
zwrocit sie do (...) Bank SA o kredyt
w wysokoSci 265.500 zl., ale uzyskal
odpowiedZ odmowna (k. 2291).

Nie ulega réwniez watpliwosci,
ze pokrzywdzeni zawierajac z
oskarzonym poszczegblne umowy,
nie mieli §wiadomoéci co do tego,
ze oskarzony nie bedzie w stanie
wywigzaé sie z zawartych umow
jak tez $wiadomoéci, co do jego
zlej sytuacji majatkowej. Oskarzony
zatail przed nimi ten stan rzeczy
i nie informowal o swojej zlej
sytuacji finansowej. Ponadto, co
rowniez wykazal Sad I instancji,
srodki nie byly przeznaczane na




deklarowane przez oskarzonego
cele inwestycyjne, ktore wedlug
zapewnien oskarzonego, mialy
gwarantowa¢ zwrot tych $§rodkow w
przewidzianym w umowie terminie
wraz z naleznymi odsetkami.
Oskarzony zapewnial, ze $rodki te
zainwestuje w zakup nieruchomoéci.
Jednak przez Sadem przyznal, ze
jedyne nieruchomo$ci jakie posiada
to dwa mieszkania w B. wraz
7z miejscami garazowymi, ktore
zostaly zajete przez komornika
w  postepowaniu  egzekucyjnym
za  niesplacone  przez niego
zobowigzania, przy czym mieszkania
polozone w B. przy ul. (...) posiadal
juz przed data czynéw objetych
postepowaniem (k.  4179-4181,
4139-4140). Natomiast lgczna suma
zobowigzan z tytulu zaciggnietych
pozyczek objetych postepowaniem
stanowi kwoty ponad 1.700.000
zt., co rbowniez jest dowodem
na to, ze $érodki te nie zostaly
przeznaczone na deklarowany przez
niego cel inwestycyjny. Co wiecej,
mimo niewywigzania sie z wcze$niej
zaciagnietych pozyczek oskarzony
zaciagal kolejne (w sumie 70
pozyczek), co rowniez wskazuje na
jego zamiar.

Nie ulega natomiast watpliwosci,
ze gdyby pokrzywdzeni mieli
tego $wiadomo$¢, nie zawarliby
z nim tych uméw 1 nie
przekazaliby mu $rodkéw bedacych
przedmiotem udzielonych pozyczek.
Niektorzy Swiadkowie twierdzili
wprost, ze gdyby wiedzieli o dlugach
oskarzonego, nie zawarliby z nim
umowy pozyczki (k. 3944).

Co wiecej, nie w kazdym
przypadku pokrzywdzeni zawierajac
z oskarzonym umowy Kkierowali
sie spodziewanym zyskiem
wynikajacym zZ wysokiego
oprocentowania zawartych umoéw




pozyczek zaproponowanym przez
oskarzonego. Z okoliczno$ci sprawy
wynika, ze oskarzony wprowadzil
rowniez pokrzywdzonych w blad
co do przeznaczenia tych Srodkéw,
co w wielu przypadkach stanowilo
dla nich jedyna motywacje na
udzielenie oskarzonemu dalszych
pozyczek. Dotyczy to w szczegblnoSci
tych  sytuacji, gdy oskarzony
uzalezniat zwrot $rodkow od
udzielenia kolejnych  pozyczek,
ktére mialy gwarantowaé zwrot
wczesniej przekazanych pieniedzy.
Pokrzywdzeni decydowali sie w tych
przypadkach na zawarcie kolejnych
umoéw  liczac na  odzyskanie
wecze$niej przekazanych kwot (vide:
zeznania $wiadka F. T. — k 3940).
Jednak ostatecznie taki skutek
nie nastepowal, za§ pokrzywdzeni
poprzez wprowadzenie w blad
co do przeznaczenia przekazanych
srodkdéw  finansowych,  zostali
ponownie doprowadzeni do
niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem. Taki mechanizm dzialania
niewatpliwie wyczerpuje znamiona
oszustwa o jakim mowa w art.
286 § 1 k.p.k. Dlatego wbrew
wywodom skarzacych, skladane
przez oskarzonego zapewnienia co
do przeznaczenia przekazywanych
mu $rodkdéw ma roéwniez znaczenie
dla bytu tego przestepstwa i jako
takie zasadnie zostalo ujete w opisie
czynow przypisanych oskarzonemu.

Okoliczno$é, ze zawierane
pisemne umowy nie wskazywaly
przeznaczenia udzielanych
pozyczek, za§ cel ten zostaly
ustalony pomiedzy stronami w
drodze ustnych uzgodnien, nie
ma znaczenia dla ustalen w
tym przedmiocie. Zaréwno w
doktrynie i judykaturze przyjmuje
sie, ze wprowadzenie w blad moze
przejawia¢ sie w najrozmaitszych
formach. Moze zosta¢ dokonane




sfowem, pismem, gestem lub w
jakikolwiek inny sposéb. Wystarczy
ustalenie, ze do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem doszlo
na skutek podstepnych dzialan
oskarzonego majacych na celu
wywolanie u  pokrzywdzonych
blednego wyobrazenia o istniejacej
rzeczywistoSci. Nie musi zatem
wynikaé z  zawartej umowy
pisemnej, zwlaszcza, ze w tym
przypadku brak okreslenia celu
przeznaczenia $rodkéw nie mial
znaczenia dla wazno$ci zawartej
umowy pozyczki.

Dlatego tez udzielanie
pokrzywdzonym kolejnych pozyczek
pomimo, ze oskarzony nie zwrocilim
wcze$niej pozyczonych pieniedzy,
nie oznacza, ze w tych przypadkach
nie wystepuje znamie wprowadzenia
w blad.

Z okolicznoSci sprawy wynika, ze
w rozmowach z pokrzywdzonymi
oskarzony istotnie kreowal sie na
osobe przedsiebiorcza i dzialajaca
na rynku. Okoliczno$c, ze niektorzy
z pokrzywdzonych wiedze na jego
temat czerpali nie bezposérednio od
oskarzonego tylko od oséb trzecich,
réwniez nie ma znaczenia dla bytu
przypisanego mu przestepstwa.

Ustalen w tym przedmiocie
nie podwaza tez podnoszona
przez  skarzacych  okolicznosé,
ze oskarzony zaspokoil czeéc
swoich wierzytelno$ci. W przypadku
przestepstw tego rodzaju czesto
dochodzi do sytuacji, gdy sprawca
splaca cze$¢ swoich zobowiazan, aby
wzbudzi¢ zaufanie pokrzywdzonych
do jego osoby i tym samym wyzwoli¢
u nich bledne przekonanie o
zamiarze wywigzania sie z przyjetych
zobowigzan. Ponadto oszukanczy
zamiar zrodzi¢ sie moze na kazdym
etapie prowadzonej dzialalno$ci




gospodarczej. Wezeéniejsze
wywigzywanie sie z przyjetych na
siebie zobowigzan nie daje zatem
gwarancji, ze tak bedzie rowniez w
przyszlosci.

Kierunkowego zamiaru oskarzonego
doporowadzenia pokrzywdzonych
do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem nie podwaza zatem
czesciowy zwrot niektérych
z  przekazanych  oskarzonemu
Srodkéw, zwlaszcza, ze byl on
poprzedzony monitami, pro$bami
wezwaniami oraz  pouczeniami
o  konsekwencjach  prawnych
niewywigzania sie z zawartej
umowy. Sad I instancji odniost
sie rowniez i do tej kwestii
zasadnie wskazujac, ze cze$ciowe
sptaty w niektorych przypadkach
nastepowaly wylacznie po to, aby
pozyska¢ kolejne Srodki, o wiekszej
warto$ci, w sytuacji, gdy konkretny
pozyczkodawca mu ,naprzykrzal
sie”, grozit ujawnieniem jego
nieuczciwych zachowan, badz tez
z uwagi na laczace oskarzonego z
tymi osobami relacje towarzyskie
lub rodzinne. Byly tez przypadki, gdy
oskarzony na poczatku realizowal
platnosci tylko po to, aby utwierdzié¢
pokrzywdzonego w przekonaniu, ze
odda caly dlug, aby nastepnie
pozyczy¢ jeszcze wieksza kwote (vide
pozyczki udzielone : H. N. (2), G. D.,
M.L,T.Z).

Znaczenia dla bytu przestepstw
przypisanych  oskarzonemu nie
ma rbéwniez to jakich Kkorzysci
spodziewali  sie  pokrzywdzeni
z tytulu uméw  zawartych
z oskarzonym. Wskazane w
umowach oprocentowanie pozyczek
jest naturalnym elementem tego
rodzaju umoéw, czego nie mozna
utozsamiaé z inwestycjami, ktorymi
mial zajmowaé¢ sie oskarzony.
Swiadkowie zaprzeczali, aby




udzielona pozyczka stanowila forme
inwestycji (k. 3947). Przeciwnie to
oskarzony w wiekszo$ci przypadkow
zapewnial  pokrzywdzonych, ze
potrzebuje tych  $rodkéw na
inwestycje w nieruchomosci, ktore
mialy gwarantowaé ich zwrot
lacznie z odsetkami. Oskarzony w
Swietle zawartych uméw pozyczki
zobowigzany byl do zwrotu
przekazanych mu kwot niezaleznie
od powodzenia prowadzonych przez
siebie inwestycji.

Zgodzié sie nalezy ze stanowiskiem
skarzacych, ze brak zwrotu pozyczki
nie w kazdym przypadku stanowi¢
bedzie oszustwo w rozumieniu
art. 286 § 1 kk., ale tylko
w sytuacji, gdy nie beda temu
towarzyszy¢ oszukancze zabiegi
dluznika w postaci wprowadzenia
w blad swojego wierzyciela albo
wyzyskania bledu lub niezdolnoéci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania i
doprowadzenia go w ten spos6b
do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem. W tym przypadku jednak
zachowanie oskarzonego nosilto
znamiona oszustwa, co w sposéb
przekonujacy wykazal Sad I instancji
W  wyczerpujacym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku.

Odnoszac sie z kolei do czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt.
20 czeSci dyspozytywnej wyroku, nie
mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem
skarzacych, ze w opisie tego czynu
nie zostala zachowana tozsamo$c
osoby wprowadzonej w blad i
osoby rozporzadzajacej mieniem.
7Z opisu tego czynu wynika, ze
osobami wprowadzonymi w blad
i jednocze$énie doprowadzonymi
do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem byli K. K. i B. K..




Jednak opis tego czynu nie
odpowiada poczynionym w sprawie
ustaleniom faktycznym. Wynika
z nich bowiem jednoznacznie,
ze osoba wprowadzonag w blad
przez oskarzonego i jednocze$nie
doprowadzong do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem byl
wylacznie K. K. On byl tez
strong zawartych trzech umow
pozyczki na laczna kwote 93.400
zl., podpisal wszystkie umowy i
przekazal oskarzonemu pienigdze
za poSrednictwem swojego syna B.
K., a wiec jest pokrzywdzonym w
sprawie (k. 2341, 3340, 2339, 2295).
Z powddztwa K. K. zostal wydany
rowniez przez Sad Okregowy w
Bialymstoku nakaz zaplaty w
stosunku do oskarzonego z dnia
4.0.2019 1., sygn. akt I Nc 77/19 (k.
2303).

Dlatego tez Sad Apelacyjny
zmienil  zaskarzony wyrok w
tej czeSci 1 z opisu czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt.
20 wyeliminowal osobe B. K,
przyjmujac, ze osoba wprowadzona
w blad przez oskarzonego
i jednocze$nie = doprowadzong
do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem byt wylacznie K. K..

Wyniki przeprowadzonego
przewodu sadowego wskazuja, ze w
pozostalym zakresie Sad I instancji
ustalit prawidlowy stan faktyczny
w sprawie i na tej podstawie zajal
trafne stanowisko w przedmiocie
sprawstwa i winy oskarzonego oraz
kwalifikacji prawnej przypisanych
mu czynéw.

Zastrzezen nie budza roéwniez
orzeczone  wobec  oskarzonego
kary jednostkowe i kara laczna,
ktoére spelniajg wszystkie ustawowe
wymogi i nie sg z pewnos$cig razaco
surowe.




Orzekajac w tym przedmiocie Sad
I instancji uwzglednil caloksztalt
okoliczno$ci  ujawnionych  na
rozprawie, a wiec  zar6wno
okoliczno$ci obcigzajace i
przemawiajace na korzy¢
oskarzonego, w tym czeSciowe
naprawienie szkody wyrzadzonej
pokrzywdzonym, ktora to
okoliczno$¢ tak mocno obroncy
akcentuja w  swojej  apelacji.
Jak jednak shlusznie zauwazyl
Sad I instancji, okoliczno$ci tej
nie mozna przeceniaé majac
na uwadze jak znaczna lczna
szkoda zostala wyrzadzona przez
oskarzonego i jaka jej cze$é
dotychczas nie zostala pokryta.
Wskazuje na to rowniez wartoéé
kwot zasadzonych od oskarzonego
na rzecz pokrzywdzonych na
podstawie art. 46 § 1 kk
tytulem naprawienia szkody na
laczng kwote okolo 680.000 1zl
Argument skarzacych podniesiony
w  apelacji, ze  zlagodzenie
oskarzonemu kary umozliwi splate
tych nalezno$ci nie jest rowniez
przekonujacy. Ujawnione w czasie
czynow przypisanych oskarzonemu
wladciwo$ci 1 warunki osobiste
oskarzonego oraz przyjeta przez
niego postawa w procesie, w tym
brak skruchy, wskazuja, ze skladane
przez niego gwarancje podjecia
uczciwej pracy oraz pokrycia z
uzyskanych w ten spos6b dochodow
wyrzadzonej szkody sa golostowne i
nie przekonujace.

w tych okoliczno$ciach
wymierzonych oskarzonemu Kkary
jednostkowych, ktére oscyluja w
dolnych granicach ustawowego
zagrozenia oraz wymierzonej z
zastosowaniem zasady asperacji
kary lacznej w wymiarze 3 lat i
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci




nie mozna postrzega¢ jako razgco
surowych.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad
Apelacyjny orzekl jak w sentencji.

Wniosek

# zasadny

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Zarzuty podniesione w apelacji

obroncow oskarzonego sa
bezzasadne.
4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

pkt.2

Przedmiot utrzymania w mocy

Rozstrzygniecie o winie i karze, o obowiqzku
naprawienia szkody oraz o kosztach procesu.

Zwi ez le o powodach utrzymania w mocy




Zarzuty podniesione w apelacji obroncow s3
bezzasadne.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

pkt.1

Przedmiot i zakres zmiany

Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w czeSci
i z opisu czynu przypisanego oskarzonemu w pkt.
20 czedci dyspozytywnej wyeliminowal osobe B.
K., przyjmujac, ze osoba wprowadzona w blad
przez oskarzonego i jednocze$nie doprowadzona do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem byl wylacznie

Zwi ez le o powodach zmiany

Opis tego czynu nie odpowiada poczynionym w sprawie
ustaleniom. Wynika z nich bowiem jednoznacznie,
ze osoba wprowadzona w blad przez oskarzonego
i jednocze$nie doprowadzona do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem byl wylacznie K. K.. On byt
tez strong zawartych trzech umoéw pozyczki na laczng
kwote 93.400 zl., podpisal wszystkie umowy i przekazal
oskarzonemu pienigdze za po$rednictwem swojego syna
B. K. (k. 2341, 3340, 2339, 2295). Z powodztwa
K. K. zostal wydany réwniez przez Sad Okregowy w
Bialymstoku nakaz zaplaty w stosunku do oskarzonego
z dnia 4.0.2019 1., sygn. akt I Nc 77/19 (k. 2303).

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na | # art. 437§ 2 k.p.k.
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

pkt3i4

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze
rozstrzygnieto stosownie do treSci art. 624 § 1 k.p.k,,
za$ o kosztach zastepstwa procesowego za postepowanie
przed sadem drugiej instancji na podstawie § 11 ust. 2
pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
22.10.2015 1. (Dz.U. z 2015, poz. 1800 ze zm.).




7. PODPIS




