Sygn. akt IT AKa 78/22

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 22 wrze$nia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Janusz Sulima (spr.)
Sedziowie SSA Halina Czaban

SSA Alina Kaminska
Protokolant Barbara Mosiej

przy udziale prokuratora Edyty Bartoszuk
po rozpoznaniu w dniu 22 wrze$nia 2022 r. sprawy:

J. L. (1) oskarzonego z art. 1882 kk w zw. z art. 27183 kk i w zw. z art. 1883 kk w zw. z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk
wzw. z art. 29481 kk w zb. z art. 29781 kk i art. 273 kk w zw. z art. 1182 kk i art. 1281 kk; art. 1882 kk w zw. z art. 6282 kks

A. B. oskarzonego z art. 1381 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zb. z art. 29781 kk w zb. art. 273 kk w
zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 14 §1 kk; art. 1882 kk w zw. z art. 6282 kks

z powodu apelacji obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 2 lutego 2022 r., sygn. akt IT K 138/21
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

a) za podstawe wymiaru kary za czyn przypisany oskarzonemu J. L. (1) w pkt. I przyjmuje art. 1981 kk w zw. z art.
1481 kk w zw. z art. 1183 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 6082 kk w zw. z art. 6086 pkt 3 kk i orzeka wobec niego
kare grzywny w wysokoéci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych przyjmujac wysoko$é jednej stawki na kwote 100
(stu) zlotych,

b) za podstawe wymiaru kary za czyn przypisany oskarzonemu A. B. w pkt. IV przyjmuje art. 1481 kk w zw. z art. 11§83
kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 60§2 kk w zw. z art. 6086 pkt 3 kk i orzeka wobec niego grzywne w wysokosci 100
(stu) stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 120 (stu dwudziestu) zlotych,

¢) w pkt. ITT i VI eliminuje sformulowania ,kara pozbawienia wolnosci i”,
d) uchyla rozstrzygniecie z pkt. VII;

II. utrzymuje zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;



III. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. W. 738 zlotych, w tym 138 zlotych podatku VAT, tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zasadza na rzecz Skarbu Panhstwa od oskarzonego A. B. 1200 zlotych tytutem jednej oplaty za obie instancje oraz
obcigza go pozostalymi kosztami sagdowymi za postepowanie odwolawcze w /2 czeSci, zwalnia oskarzonego J. E. od
ponoszenia kosztow sagdowych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II AKa 78/22

Zalacznik  dolacza | 2
sie  w  kazdym
przypadku. Podac
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1. Oznaczenie

wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Saqdu

Okregowego w
Olsztynie z dnia
2 lutego 2022 r.,
sygn. ak II K
138/21

1.2, Podmiot
wnoszqcy
apelacje

oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

oskarzyciel
positkowy




oskarzyciel
prywatny

obronca

oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

na korzy$c w calosci

na niekorzy$c

w czedci co do winy

co do kary
co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢é  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji
art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisbw  prawa




materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.

— blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli

moégl  on  mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspohmierno$c
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub nieslusznego

zastosowania albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajgcego,
przepadku lub
innego $rodka




art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2. USTALENIE
FAKTOW w
ZWIAZKU Z
DOWODAMI
PRZEPROWADZO)
PRZEZ SAD
ODWOLAWCZY

VYMIT

2.1. Ustalenie
Jaktéow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowod

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.2, Ocena
dowodow




2.2.1. Dowody
bedaqce podstawaq
ustalenia faktow

Lp. faktu

zpkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

2.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow (dowody,
ktore sqd uznal
za
niewiarygodne
oraz niemajqgce

zZnaczenia dla
ustalenia

Jaktéow)

Lp. faktu
z pkt 2.1.1

albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGEOSZONYCH

ZARZUTOW I
WNIOSKOW

Lp.

Zarzut

I

Apelacja obroncy
oskarzonego J. L.

(2

zasadny

czes$ciowo zasadny




1. naruszenie art.
410 k.p.k. w zw. z
art. 7k.p.k., ktore
mialo wplyw na
tres¢ orzeczenia
poprzez
nieuwzglednienie
caloksztaltu
okolicznosci
wawnionych na
rozprawie
glownej i oparcie
rozstrzygniecia o
zeznania
Swiadka A. J.
(1), wyjasnienia

wspoloskarzonegd
A. B. z
pominieciem

wyjasnienj. L. (1)
i przejawiajgcej
sie w nie
przyznania im
waloru
wiarygodnosci,
ktore to w ocenie
oskarzonego
korespondowaly
z calosciaq
zebranego
materialu
dowodowego;

2. blad w
ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia, ktory
mial wplyw na

Jjego tresé,
polegajacy na
blednym

przyjeciu przez
Sad, iz oskarzony
swoim
zachowaniem
wyczerpal

znamiona typow

niezasadny




czynow
zarzuconych mu
aktem
oskarzenia,

3.razqca
niewspolmiernosé
kary orzeczonej
wobec
oskarzonego J.
L. kary 1 roku
pozbawienia
wolnosci oraz
kary grzywny
w wysokosci 50
stawek
dziennych
ustalajgce
wysokosé jednej
stawki dziennej
na kwote 100
zl kazda, w
sytuacju blednej

oceny
zachowania
przez sad
pierwszej
instancji
proporgji
pomiedzy
wymiarem kary
a
okolicznosciami,
ktore mialy
wplyw na
rozstrzygniecie.
Sad pierwszej
instancji nie
skorelowatl

wymirzonej kary
ze stopniem
winy, stopniem
spolecznej
szkodliwosci
czynu oraz
celami kary.

Apelacja obroncy
oskarzonego S.
A.:




1. blad w
ustaleniah
Jaktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenie

polegajgcy na:

- przyjeciu, ze
opisane na
Sfakturze VAT
nr (...) prace
na kwote brutto
56.580 zI. na
rzecz (..)
Sp. z o0.0. w
E. w zakreisie

wykonania
osprzetu do
zbiornikow
lezakowych oraz
instalacjii
rurowej z
warzelni do
zbiornikow,
instalacji
wyszynkowej nie
zostaly
wykonane w
zakresie
opisanym na
Sfakturze;

-  bezzasadnym
przyjeciu, iz
dokument w

postaci faktury
VAT nr (..)
poswiadczal
nieprawde
podczas gdy
kontrola
przeprowadzonycl
rozboét wykazala,
Ze prace w niej
opisane zostaly
wykonane;

- przyjeciu, ze
skoro swiadek A.

~




J. (2) stwierdzil,
ze nie wykonal
wszystkich prac

opisanych w
wystawionej
przez siebie
Jakturze
wystarcza to
do ustalenia,
iz prac tych
nie wykonano
podczas gdy z
przestuchania
sSwiadka na
rozprawie
wynika, ze nie
potrafil ona
nazwaé
wykonanych

przez siebie prac
ani okresli¢ ich

rzeczywistego
zakresu a
przeprowadzona
przez
profesjonalistow
kontrola
wykazal, Ze
prace te zostaly
wykonane;

2. obraza prawa
materialnego -
art. 297 §1 k.k. i
art. 286 §1 k.k.
poprzez uznanie,
iz ustalony przez

sad spoosb
dzialania A. B.
wyczerpuje
znamiona
okreslone w tych
przepisach.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny




Poniewaz
wiekszosé
zarzutéow z obu
apelacji
obroncow
oskarzonych
dotyczq tych
samych kwestii,
zasadne jest
Jjednoczesne
odniesienie sie
do nich. Zarzut
bledu w
ustaleniach
Jaktycznych z
apelacji obroncy
oskarzonego A.
B. niejako
pokrywa sie z
zarzutem obrazy
przepisow prawa
procesowego
postawionym w
apelacji obroncy
oskarzonego J. L.

2).

Na wstepie
nalezy tez
zaznaczyd, Ze
obronca
oskarionego A.
B. blednie
odnosnie tego
samego
zagadnienia
postawil
Jjednoczesnie
zarzut bledu w
ustaleniach

SJaktycznych oraz
zarzut obrazy
prawa
materialnego.
Obraza prawa
materialnego
polega na
wadliwvym jego
zastosowaniu lub




niezastosowaniu
w orzeczeniu
opartym na
prawidlowych
ustaleniach
Jaktycznych. Nie
ma wiec obrazy
prawa
materialnego,
gdy wadliwosé
orzeczenia w
tym zakresie
Jjest wynikiem
blednych ustalen
Jaktycznych
(por. wyrok Sqdu
Nagjwyzszego x
23 lipca 1974

r., \ %4 KR
21/74, OSNKW
1974, nr 12,

poz. 233). Skoro
Sad pierwszej
instancji ustalil,
ze oskarzony A.
B. ubiegajqgc sie w
(..) SA. w O. o

dofinansowanie
postuzyl sie
nierzetelng

Jakturq VAT,
to konsekwencjq
tego bylo
zakwalifikowanie
Jjego zachowania
zarowno z art.
297 §1 k.k.,
jak 1 z art.
286 §1 k.k. Nie
moze byé mowy
o naruszeniu
prawa
materialnego,
Jjezeli Sad
Okregowy
dokonal ustalen
Jaktycznych,
ktéore prowadzq
do przyjecia
kwalifikacji




prawnej z obu
tych przepisow. Z
tego juz wzgledu
postawiony w
apelacji  zarzut
obrazy prawa
materialnego jest
zupelnie
bezzasadny.
Jezeli skarzacy
kwestionuje
kwalifikacje
prawng czynu co
do wypehienia
znamion strony
przedmiotowej
przypisanego
przestepstwa, ale
w zwiqzku z

nieprawidlowymi
ustaleniami
Jaktycznymi, to
podstawq
apelagji
powinien by¢é
zarzut bledu w
ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych za
podstawe

wyroku, a nie
obraza prawa
materialnego.

Wbrew
twierdzeniom
obroncy
oskarzonego J.
L. 2), Sad

pierwszej
instancji w
sposob
prawidlowy,
zgodny z

wyrazonq w art.
7 k.p.k. zasadq
swobodnej oceny
dowodow, ocenil
wszystkie

zebrane dowody i




wbrew zarzutowi
z apelacji
obroncy
oskarzonego A.
B. na podstawie
dowodoéow
uznanych za
wiarygodne
wyciaggnagl
prawidlowe
wnioski co do
ustalan
Jaktycznych.
Zadnq miarqg
nie mozna tez
sie¢ zgodzié, ze
zaskarzony
wyrok dotkniety
Jjest obrazq art.
410 k.p.k. Z
naruszeniem
tego przepisu
mamy  bowiem
do czynienia
Jedynie woéwczas,
gdy sad opiera
swoje orzeczenie

na materiale
nieujawnionym
na rozprawie

glownej, baqdz
tylko na czesci

materialu
wawnionego 1
Jjego
rozstrzygniecie
niejest wynikiem
analizy
caloksztaltu
wawnionych
okolicznosci. W
zadnej mierze
natomiast
dokonanie oceny
dowodoéow i

oparcie sie na
okreslonych z
nich, przy
Jjednoczesnym
odméwieniu




wiary dowodom
przeciwnym nie
stanowi
naruszenia
dyspozycji tego
artykulu.

Przede
wszystkim Sqd
pierwszej
instancji shusznie
uznal za w pelni
wiarygodne
zeznania
sSwiadka A. J.
(2). W niniejszej

sprawie nie
wawnily sie
zadne
okolicznosci,
ktore moglyby
wplynagé na

negatywna ocene
depozycji  tego
sSwiadka. Jak
trafnie dostrzegl
Sad Okregowy
przedstawiona
przez A. J. (2)
relacja znajduje
potwierdzenie w
tresci maila
otrzymanego od
J. L. (2). W mailu
tym oskarzony
Jjednoznacznie
wskazal, co
powinna
zawieraé
wystawiona
przez A. J.
(2) faktura VAT.
Zeznania tego
Swiadka
korespondujq tez
z tym, ze z
rachunku spotki
z 0.0. (..)
zostala przelana
na rachunek A. J.




(2) jedynie kwota
15.000 zlotych,
zas wskazana
w wystawionej
przez tego
sSwiadka kwota
wynosila 56.580
zlotych. Poza tym
Swiadek A. J. (2)
nie mial Zzadnego

interesu, zeby
wyjasniaé czy
tez zeznawaé

na niekorzysé
oskarzonych.
Malto tego,
obcigzanie
oskarzonych
Jjednoczesnie
narazalo Jjego
samego na
poniesienie
odpowiedzialnosci
karnej. Gdyby A.
J. (2) stwierdzil,
ze wszystkie
prace
wyszczegolnione
w wystawionej
przez niego
Jakturze zostaly
w calosci
wykonane, to
najprawdopodobiiiej
nie zostalby
ukarany za
wystawienie
nierzetelnej
Saktury. Nikt
zas nie zmuszal
go do zlozenia
obciagzajacych
siebie wyjasnien.

A. J. 2)
stanowczo
twierdzil, ze obaj
oskarzeni
nalegali na

niego, zeby




wystawil fakture
VAT o okreslonej
tresci, aby pomoéc
im w uzyskaniu
dofinansowania
z Unii
Europejskiej.

Obaj oskarzeni
mowili mu tez,
ze dotacje majq
Jjuz ,zalatwionqg”,
a potrzebujq
Jjedynie faktury
VAT. Mial on

wystawié im
Jfakture na prace,
ktorych w
rzeczywistosé nie
wykonal.
Wedtug Jjego
szacunkow
wykonat on

prace na okolo
40.000 zlotych.
Poniewaz nie
wiedzial, co ma
wpisa¢ w tej
SJakturze, J. L.
(1) przestal mu
mailem
instrukcje
wystawienia
SJaktury. A. J.
(2) podal tez, ze

Jjedynym
warunkiem
wystawienia
przez niego
SJaktury bylo
wplacenie na
Jjego rzecz kwoty
pienieznej
pozwalajgcej na
zaplacenie

podatku VAT,
co tez oskarzeni
uczynili.
Pozostalych
pieniedzy za
wykonane prace




nie otrzymal.
Po wystawieniu
SJaktury podpisal
rowniez protokét
odbioru robot, w
ktorym rowniez
wpisano
nieprawde co do
zakresu
wykonanych
prac.

Wbrew
twierdzeniom
obroncy A. B. A.
J. (2) rowniez

skladajac
zeznania na
rozprawie w
charakterze
sSwiadka
twierdzil
stanowczo, ze
opisane w
wystawionej
przez niego
Jakturze prace
nie byly
wykonane w
calosci.
Instalacja
rurowa byta
wykonana

jedynie w 350
procentach. W
Jakturze
wskazano tez
wykonanie
instalacji
wyszynkowej.
Tymczasem A. J.
(2) nawet nie
wiedzial, co to
Jjest. Malo tego,
przedmiotowa
Jaktura zostala
rowniez
wystawiona na
wykonanie
osprzetu do




zbiornikéow
lezakowych. Na
rozprawie A. J.
2
kategorycznie
stwierdzil, ze
nie wykonywat
takiego osprzetu.

Nie mozna zatem
uznaé, jak chce

tego autor
apelagji, ze
depozycje A. J.
&) sq
niekonsekwentne.
Na rozprawie
Swiadek ten

bynajmniej nie
wycofal sie z
zadnych
twierdzen.

Bez Znaczenia
zas  jest to,
Zze w protokole
odbioru robot
stwierdzono, ze
wszystkie prace
wymienione w
wystawionej

przez A. J. (2)
Jakturze zostaly

wykonane. A.
J. (2) zeznal
przeciez, zZe
podpisal
protokot

odbioru, pomimo
Ze prace nie
byly w calosci
wykonane.
Swiadek
twierdzil, zZe
protokol
odbioru,
podobnie Jjak
wystawiona
przez niego
Jaktura,




poswiadczal

nieprawde.

Tak wiec
ustalenia Saqdu
pierwszej

instancji, oparte
w szczegolnosci
na zeznaniach

A. J. (2),
sq prawidlowe.
Ustalony zas

przez ten saqd
stan faktyczny
dawal podstawe
do przypisania
oskarzonym
zarzucanych im
w akcie
oskarzenia
czynow.

Racje ma
obronca
oskarzonego J.
L. (2), zZe
wymierzona
temu
oskarzonemu
kara jest razqco
surowa. Wbrew
temu co przyjql
Sad pierwszej
instancji, stopien
zawinienia
oskarzonego
oraz stopien
szkodliwosci
spolecznej
popelnionego
przez niego
czynu nie byl
znaczny. Faktem

Jest, zZe
nierzetelna
SJaktura miala
stuzyé

wyludzeniu ze
srodkoéow
unijnych




dofinansowania
w kwocie ponad
szesSciuset tysiecy
zlotych. Nie
mozna jednakze
traci¢c z pola
widzenia tego,
ze to, co
zostalo opisane
w fakturze VAT,
nie odbiegalo w
znacznym
stopniu od stanu
rzeczywistego.
Nie ulega
wgatpliwosci, ze
oskarzony
dzialal w celu
osiggniecia
korzysci
majqtkowej. Nie
mozna jednakze

przy tym
zapominad, zZe
glownym celem
dzialania
oskarzonych
bylo
umozliwienie
prowadzenia
szerszej
dzialalnosci
gospodarczej, co
przyniosloby
korzyscinie tylko
dla oskarzonych.
Dlatego tez
nalezalo wuznaé,
ze nawet

najnizsza kara
przewidziana za
przypisane mu
przestepstwo
bylaby
niewspoébmiernie
surowa. Tym
samym za
zasadne nalezalo
uznaé siegniecie
po nadzwyczajne




zlagodzenie
kary, dzieki
czemu mozliwe
Jjest poprzestanie
na orzeczeniu
wobec
oskarzonego
Jjedynie kary
grzywny.

Wniosek

1. Apelacja
obroncy
oskarzonego J. L.

(2):

zmiane
zaskarzonego
wyroku i
uniewinnienie
oskarzonego od
popelnienia
zarzucanego
czynu,
ewentualnie o
zmiane wyroku
poprzez
zlagodzenie
wymierzonej
kary,

2. Apelacja
obroncy
oskarzionego A.
B.:

uniewinnienie
oskarzonego A.
B. od popelnienia
czynow
opisanych w
punktach IV i 'V
wyroku,

uchylenie
wyroku i
przekazanie
sprawy Sadowi
pierwszej

zasadny
czeSciowo zasadny

niezasadny




instancji  celem
ponownego jej
rozpoznania.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo

zasadny albo
niezasadny.
Wniosek z

apelacji obroncy
oskarzonego J. L.
(2) Jjedynie w
czesci zastugiwatl
na
uwzglednienie.
Bezzasadnos$é
zarzutu
naruszenia
prawa
procesowego
implikowala
nieuwzglednienie
wniosku o
zmiane wyroku
i uniewinnienie
oskarzonego.
Poniewaz zas
kara
wymierzona
temu
oskarzonemujest
razqco surowa,
nalezalo w tym
zakresie zmienié
zaskarzony
wyrok.

Brak podstaw do
uwzglednienia

ktoregokolwiek z
zarzutow z
apelacji obroncy
oskarzionego A.
B. przemawial
Jjednoczesnie za

nieuwzglednienier

~




wnioskow z tej
apelagji.

4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

Razgca surowosé
wymierzonej
oskarzonemu A.
B. kary
pozbawienia
wolnosci.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Jak
wskazano,
wymierzona
oskarzonemu J.
L. 1)
Sad pierwszej
instancji jest
razqco surowa.
Te same wzgledy,
o ktorych byla
weczesniej mowa,
przemawiajg za

wczesniej
kara

przez

uznaniem, ze
rowniez w
przypadku

oskarzonego A.
B.
najnizsza
przewidziana za
przypisane
przestepstwo
bylaby
niewspoébmiernie
surowa. Stopien
Jjego zawinienia,
jak tez stopien
szkodliwosci

nawet
kara

mu

spolecznej




przypisanego mu
przestepstwa nie
byl znaczny.

5.
ROZSTRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

5.1. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

1. Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

5.2. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1. Przedmiot i zakres
zmiany

Zmienion
orzeczenie w
zakresie
wymierzonych
oskarzonym kar.

Zwiezle o powodach
zmiany

W ocenie Sqdu
Apelacyjnego
nawet najnizsze




kary
przewidziana za
przypisane
oskarzonym
przestepstwa sa
niewspoébmiernie
surowe. Tym
samym istnialy
podstawy do
nadzwyczajanego
zlogodzenia kar
wobec obu
oskarzonych i
wymierzenia im
wylgcznie kar
grzywien,
ktorych
wysokosé
ustalono majagc
na wzgledzie
stopien
zawinienia
oskarzonych i
stopien
szkodliwosci
popelnionych
przez nich
przestepstw.

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

art. 437 § 2 k.p.k.

calo$ci

Zwiezle o powodach

uchylenia

3.1. Konieczno$¢ art. 437§ 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
5.4. Inne

rozstrzygniecia




zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia okolicznoSci
z wyroku

6. KOSZTY

PROCESU

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia okoliczno$ci
z wyroku

Iriv O nieoplaconych

kosztach pomocy
prawnej
udzielonej z
urzedu
oskarzonej
postepowaniu
odwolawczym
orzeczono
podstawie §4 ust.

w

na

1, 2 1 3 oraz
§17 ust. 2 pkt
5 rozporzqdzenia
MInistra
Sprawiedliwosci
z dnia 3
pazdziernika
2016 roku w
sprawie

ponoszenie przez
Skarb Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata z
urzedu z urzedu
(t.j. Dz. U z 2019
r. poz. 18).




O jednej oplacie
za obie instancje
orzeczono wobec
oskarzonego A.
B. na podstawie
art. 10 wust. 1
i art.3 ust. 1
ustwy z dnia
23 czerwca 1973
roku o oplatach
w sprawach
karnych (t. j. Dz.
Uz1983 r. Nr 49,
poz. 223 z pozn.
zm.).

o pozostalych
kosztach
sqgdowych za
postepowanie
odwolawcze
orzeczono wobec
oskarzonego A.
B. na podstwaie
art. 634 k.p.k.,
art. 633 k.p.k. 1
art. 627 k.p.k.

Sytuacja
materialna
oskarzonego J. L.
(1) wuzasadniala
zwolnienie go na
podstawie art.
634 §1 k.p.k.
od ponoszenia
kosztow
sqdowych za
postepowanie
odwolawcze.

7. PODPIS




