Sygn. akt IT AKa 253/21

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 24 lutego 2022 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Janusz Sulima (spr.)
Sedziowie SSA Andrzej Czapka

SSA Alina Kaminska
Protokolant Anna Lasota

przy udziale prokuratora Radostawa Wiszczenko

po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2022 r. sprawy:

M. P. (1) oskarzonego z art. 280 §2 k.k. w zb. z art. 275 §1 k.k. w zb. z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 189 §1 k.k.
J. K. oskarzonego z art. 280 §2 k.k. w zb. z art. 275 §1 k.k. w zb. z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 189 §1 k.k.

D. K. (1) oskarzonego z 18 §3 k.k. w zw. z art. 280 §1 k.k.

z powodu apelacji prokuratora i obroncow

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 2 wrze$nia 2021 r., sygn. akt III K 74/20

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z opiséw czynéw przypisanych oskarzonym M. P. (1) iJ. K. w punktach Ii
IT eliminuje sformulowania: ,,w ktérym znajdowat sie dowdd osobisty i karta miejska na jego nazwisko” i z kwalifikacji
prawnej tych czynoéw oraz z podstawy prawnej skazan tych oskarzonych eliminuje art. 275 § 1 k.k.;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;

III. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 253/21

Zalacznik  dolacza | 3

sie  w  kazdym




przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1. Oznaczenie

wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu

Okregowego z
dnia 2 wrzesnia
2021 r., sygn. akt
III K 74/20

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

oskarzyciel
positkowy

oskarzyciel
prywatny

obronca

oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

inny




1.3. Granice

zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

na korzy$c w caloéci

na niekorzy$é

w czesci co do winy

co do kary
co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji
art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy




prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.

— blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli

mogt on  miet
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania
$rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2. USTALENIE

FAKTOW

ZWIAZKU
DOWODAMI

w
VA




PRZEPROWADZOj
PRZEZ SAD
ODWOLAWCZY

VYMI

2.1. Ustalenie
Jaktéow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2, Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktérego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.2, Ocena
dowodow

2.2.1. Dowody
bedace podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu

z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu

Jaktow (dowody,




ktore sqd uznal
za
niewiarygodne
oraz niemajqce

zZnaczenia dla
ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu
z pkt 2.1.1

albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOEAWCZEG(
WOBEC
ZGEOSZONYCH

ZARZUTOW I
WNIOSKOW

Lp.

Zarzut

II.

II1.

Apelacja obroncy
oskarzonego M.
P. (1):

I obrazy
przepisu prawa
materialnego. ti.
275 § 1
k.k. poprzez jego
blednqg

wykladnie 1
zakwalifikowanie
karty miejskiej
jako dokumentu
stwierdzajgcego
tozsamosé innej
osoby albo jej
prawa

majqtkowe, w
sytuacji gdy
karta miejska nie

art.

zasadny
czeSciowo zasadny

niezasadny




jest tego rodzaju
dokumentem;

I blad w
ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych za
podstawy
orzeczenia,
majgcy wplyw
na tresé
orzeczenia
poprzez
przyjecie, ze M.
P. (1) w dniu
20 kwietnia 2020
i', okolo godz.
17.45 w B. przy
ul. W., dzialajgc
wspolnie 1 w
porozumieniu z
J. K., dokonal
kwalifikowanego
rozbojuna osobie
C.P.(1)iS.Z. (1),
Y. popetnil czyn z
art. 280 § 2 k.k.,
w sytuacji gdy
pelna i wnikliwa
ocena materiatu
dowodowego
prowadzi do
wniosku, ze M.
P. (1)dopuscit
sie¢ popelnienia
czynu z art. 191
§ 2 kk. jako
ze zastosowat
przemoc w celu
wymuszenia
zwrotu
wymagalnej
wierzytelnosci,
bedac
przekonanym co
do jej istnienia,
czego dowodzq:

a) zeznania C. P.
(1): "Widzialem




P. jak przyszedl
do mnie pod
klatke, gdy
wypuszczalem
kota przez okno.
Ja otworzylem
domofonem
drzwi. a on stal i
krzyczal na calq
klatke, ze jestem
winny pieniqdze.
" (protokol
rozprawy
glownej z dn.
09.02.2021 r.,S.
17).

I)) wyjasnienia
D. K. (1):
"M. jak wsiadl
do samochodu
to  powiedzial,
ze jedziemy na
akcje, bo jakis
chlop wisi W.
pieniqgdze 600
zlotych 1 oni
go nastraszq. Nie
wiedzialem co
to za osoba,
ktora jest duzna
pieniqgdze Ww.,
on doslownie
powiedzial, ze
ta osoba mu
wist 600 zl za
dragi " (protokét
przestuchania z
dn. 22.04.2020
r.. k. 132v)
»Pojechalismy
tam po to, aby
odebraé
wierzytelnosci
pana K.. VA
lego, co mi
bylo wiadomo M.
mowil, ze pan P.
wisial dla K. 600
zI. Jechalismy




tam w celu
postraszenia i
odbioru
wierzytépredoilk6l
rozprawy
glownej z dn.
09.02.2021 r., S.
10),

c) wyjasnienia
D. B.: '"Kiedy
jechalismy z N.
najpierw P., a
potem na S., to
dowiedzialem sie
wszystkiego, to
znaczy

dowiedzialem sie
tego, ze C. byl
winny pieniqdze
albo dla M.,
albo dla jego
kolegi" (protokol
przestuchania z
dn. 22.04.2020

r., k. 144),

d) wyjasnienia
M. P. (1):
»Wiem, ze P. byl
winien dla W.
pieniqgd{protokoét
przestuchania z
dn. 22.04.2020 1i.
k.14q0 - 140v):
»On powiedzial,
zeby mu zabraé
te 100 gram
marithuany, bo
P. wisial dla
K. 1000 Zzlotych.
(...) K. chciat
odzyskaé

pieniqdze, ktore
wisial mu C.
" (protokol
przestuchania z
dn. 22.04.2020
r., k. 140-140v),




e) wyjasnienia

J. K.: ,F.
to mezczyzna,
ktorego

widzialem raz w
Zyciu 1 znam
go, bo jest mi
winien pieniqdze
" (protokotl
przestuchania z
dn. 22.04.2020
r., k. 152),

) zeznania P.
F.: moéwili cos
o jakims F.,

ze wisi on
dla W. pieniqdze.
Mowili, ze
spotkali sie z
nim, ale ze
nie udalo sie
odzyskaé¢ im tych

pieniedzy " (k.
54); »lamtego
dnia wiem, ze
J. K. z M. pili
alkohol i J. K.
kazal dla M.
jechaé odzyskaé
pieniqdze. Wiem,
ze tam paojechali
wlasnie, wiem,
ze pojechali do
P.. (...) J. chcial
jakies pieniqgdze
odzyskaé.

" (protokotl
rozprawy
glownej z dn.
09.06.2021 r.. S.
2-3).

g) zeznania Z.
L.: "K. powiedzial
mi, ze nie zdqzy
zjesé obiadu,
bo musi jechaé
odebraé

pieniqdze, ktore




kiedys pozyczyl,
a M. mu w
tym pomoze.
" (protokol
przestuchania z
dn. 21.04.2020

r, k. 44v),

h) posrednio
zeznania matki
oskarzyciela

posilkowego C.
P. (1)- J. W.
ktora wskazala,
Ze jeszcze przed
zdarzeniem

objetym aktem
oskarzenia, tj. w
dniu 31 grudnia

2019 r., Jjej
syn zostal pobity
przez dwobch

mezczyzn i ze:,,
Wtedy chodzilo o
jakies

dlugi” (protokol
przestuchania z
dn. 20.04.2020
r., k. 12):;

II1. blad w
ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,
majacy wplyw
na tresé tego
orzeczenia
poprzez
przyjecie, ze M.
P. (1) w dniu
20 kwietnia 2020
r. okolo godz.
17.45 w B. przy
ul. (...), dzialajgc
wspolnie 1 w
porozumieniu z
J. K., dokonal
zaboru w celu




przywlaszczenia
dokumentéow w
postaci dowodu

osobistego i
karty miejskiej
wystawionych

na S. Z. (@),
Y. popelnienia
czynu z art. 275
§ 1 kk., w
sytuacji gdy M.
P. (1) w chwili
dokonywania

zaboru telefonu
nie wiedzial, ze

wsrod
zabieranych
rzeczy znajduje
sie dowad
osobisty oraz
karta miejska
(byly one
schowane w etui
telefonuw), a

zatem nie mozna
uznaé, ze cheial te
dokumenty sobie
przywlaszczyé
(kradziez z art.
27581 k.k. mozna
popelni¢ tylko z
winy umyslnej z
zamiarem
kierunkowym,
jak kazdg inng
kradziez) -
powyzsze
wynika
chociazby z
zeznan
oskarzyciela
positkowego 8.
Z. 1), ktory
wskazatl:
"zabrano mi
telefon (...) W
trakcie zdarzenia
zgingl mi telefon
i okulary, przy
telefonie byt




dowoéd osobisty
i karta miejska.
" (protokol
rozprawy
glownej z dn.
09.02.2021 r., S.
12): jednoczesnie
w uzasadnieniu
skarzonego
wyroku nie
odniesiono sie
w zaden sposéb
do tego czynu
oskarzonego
oraz nie
przedstawiono
rozwazan, ktore
uzasadnialyby
przyjecie przez
Sad takiej
kwalifikacji
prawnej:

1V, razqcq
niewspoliniernosé
kary
wymierzonej
oskarzonemu M.
P. (1) wwymiarze
1 roku i 6

miesiecy
pozbawienia
wolnosci w
stosunku do
realizacji celow,
jakie kara
powinna spelnié
w zakresie
prewencji

szczegolnej oraz
ogolnej - Sad I
instancji

nienalezycie
ocenil ogol
okolicznosci
podmiotowo-
przedmiotowych.
jak réowniez




pomingl istotne

okolicznosci
tagodzqce, a
mianowicie:
a) Sad Okregowy

nie uwzglednil,
ze M. P. (1) jest
osobq niekarang.

jak tez nie
wziqgl pod uwage
stanowiska
oskarzycieli

posilkowychsS. Z.
(1), ktory, jak
zeznal, nie czuje
sie
pokrzywdzony
(vide ,,Na te
chwile nie czuje

sie Jjuz
pokrzywdzony,
po naszej
ugodzie. "o
protokol
rozprawy

glownej z dn.
09.02.2021 r.. S.
14) oraz C. P.
(1), ktory przyjql
przeprosiny ww.

oskarzonego
oraz wyrazil
zgode na kare
wolnosciowq
w teorii
przyjmuje
przeprosiny w
praktyce

oczekuje jednak
wyroku Sqdu.
Podpisalem
ugode, dobra
niech bedzie kara
wolnosciowa-
protokol
rozprawy
glownej z dn.




09.02.2021 r.. S.
16),

b) Sad Okregowy
w stopniu
niewystarczajgcym
wwzglednil,
orzekajqc o
nadzwyczajnym
zlagodzeniu kary
wymierzonej M.
P. (1) (u
oskarzonego
biegli
psychiatrzy i
biegla psycholog
stwierdzili
dzialanie u stanie
ograniczonej w
stopniu
znacznym
poczytalnosci,
okreslonej w
art. 31 § 2
k.k.): uyjawniony
u niego zespol
Aspergera,
malformacje
tetniczo-zyIng
powodujacq
organiczne
uszkodzenie
osrodkowego
ukladu
nerwowego
(choroby
nieuleczalne)
oraz organiczne
zaburzenia
osobowosci i
zachowania, jak
tez wskazania
bieglych co do
tego, ze:
"Najbardziej
charakterystycznymi
cechami tego
schorzenia jest
to, ze chory
podejmuje sie




nieprzemyslanych,
impulsywnych
dzialan, nie
przestrzegajqc
norm
spolecznych w
wyniku  utraty

mozliwosci
hamowania
swojej
popedltiwosci
wglad w
poczynania. " (s.
44 opinii
sadowo-
psychiatrycznej z
dn. 10.12.2020
r.): "(...) od
wezesnego
dziecinstwa
opiniowany ma
zaburzony
rozwoj
psychospoleczny

i emocjonalny.
(...) Od 2017 r.
przyjmuje

antydepresantys’
44 ww. opinii
z dn. 10.12.2020

r.): . Jego
krytycyzm
myslenia Jest
oslabiony; ma
problemy w
przewidzeniu
konsekwencji
swoich
zachowan, ma
trudnosci w
rozumieniu
kontekstu
spolecznego i

intencji innych
ludzi. Obnizenie
kontroli nad
emocjami
skutkuje
trudnosciami w
planowaniu




swoich
zachowan i
podejmowaniu
racjonalnych
decyzji. Jest on
podatny na
wplyw otoczenia
i srodowiska
réowiesniczego na
chwilowe bodzice
emocjonalne,
ktorym poddaje
sie bez
zastanowienia.
Jego afekt jest
chwiejny,
niestaly, Jest
bardzo podatny
na bodzice
zewnetrzne. " (s.
50 w w. opinii
z dn. 10.12.2020

r.),

e) miody wiek
oskarzonego,

ktory w chwili
popelnienia

zarzuconego mu
czynu mial
ukonczone 21 lat
i 16 dni, a
zatem byl bliski
popelniania go

jeszcze Jjako
miodociany, w
stosunku do
ktorego sad

kieruje sie przede
wszystkim tym,
aby sprawce
wychowaé,

d) zachowanie
sie oskarzonego
po popelieniu
przestepstwa, a
zwlaszcza
naprawienie
wyrzaqdzonych




szkod przed
wyrokowaniem
oraz to, ze
oskarzony juz w
trakcie

postepowania
zmienil swoj tryb
Zycia - podjal
prace,
ustatkowal sie,
aby zapewnié
opieke oraz
utrzymanie
swojej
dziewczynie i
nowonarodzonem
dziecku;

e) w toku
skladanych
wyjasnien
oskarzony
przyznal sie do
popelnienia
zarzuconego mu
czynu oraz
krytycznie ocenil
swoje
zachowanie,
proszqc
pokrzywdzonych

o wybaczenie.

Apelacja obroncy
oskarzonego D.
K. (1):

naruszenie
prawa
materialnego
poprzez bledne
zastosowanie
art. 280 $§1 k.k.,
a co za tym idzie
niezastosowanie
art. 191 §2 k.k.
majgce istotny
wplyw na
zapadle
orzeczenie




skutkujqce
przyjeciem
blednej
kwalifikacji
prawnej
zarzucanego
czynu przez Sad
I instancji przy
poprawnie
ustalonym przez
niego stanie
SJaktycznym, co
powinno
skutkowaé
odpowiedniq
nizszq karq,
anizeli
orzeczona.

Apelacgja
prokuratora:

razqcq
niewspotmiernosé
kary
wymierzonej
wobec
oskarzonego M.
P. (1) wwymiarze
1 roku i 6
miesiecy
pozbawienia
wolnosci oraz
wobec J. K
w wymiarze 2
lat pozbawienia

wolnosci, w
stosunku do
stopnia
spolecznej
szkodliwosci
oraz winy,

wynikajacq z
orzeczenia zbyt
niskiej kary,
co powoduje,
Ze kara ta
nie spelnia swej
Junkgji w
zakresie




prewencji
generalnej i
indywidualnej, 1
nie zaspokaja
spolecznego
poczucia
sprawiedliwosci,

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny
Odnosnie

apelacgji obroncy
oskarzonego M.
P. (1):

Ad. T
To, Ze Sad
pierwszej

instancji w opisie
przypisanego M.
P. (1) czynu
zawarl
stwierdzenie, z
ktorego wynika,
ze zabral on etui
wraz z dowodem
osobistym i kartq
miejska,
bynajmniej
oznacza, ze uznatl
karte miejskaq
jako dokument
stwierdzajqcy
tozsamos$é innej
osoby b jej
prawa
majqtkowe.
Zakwalifikowanie
tego czynu
miedzy innymi z
art. 275 $§1 k.k.
bylo wynikiem
uznania, ze
oskarzeni

nie




dokonali zaboru
dowodu
osobistego, ktory
niewgqtpliwie jest
dokumentem
stwierdzajgcym
tozsamos$é. Tym
samym zarzut
obrazy art. 275
§1 k.k. jest
calkowicie
chybiony.

Ad. I1.

Sad Okregowy,
wbrew

twierdzeniom
obroncy,
prawidlowo
ustalil, ze
oskarzony M.

P. (1) dokonatl
rozboju na C.
P. 1) i S Z
(1). Jednoczesnie
brak Jjest
podstaw do
ustalenia, zZe
stosowatl on
przemoc wobec
pokrzywdzonych
jedynie w celu
wymuszenia
zwrotu
wymagalnej
wierzytelnosci.
Wynika to nawet
z wyjasnien
samego M. P. (1).
Bedgce  bowiem
przestuchiwanym
w trakcie
$ledztwa (k. 140)
wyjasnil, ze
wszystko zaczelo
sie¢ od tego, ze
D. B. powiedzial
mu, ze C. P.
(1) posiada 100




gram marihuany
1 ze umowil sie
z nim na kupno
tej marihuany.
Dalej oskarzony
wyjasnil, ze po
tym zadzwonil do
J. K. i powiedzial
mu o tym, o czym
dowiedzial sie od
D. B.. Wtenczas
J. K. mial mu
powiedzieé, zeby
zabra¢ C. P.
(1))te 100 gram
marthuany, gdyz
byl on mu dluzny
1.000 zlotych. Z
tych wyjasnien
wynika zatem, ze
oskarzeni wcale
nie zamierzali
uzyé¢ przemocy,
zeby C. P. (1)
soddat”
pieniqdze, lecz
chcieli zabraé
mu 100 gram
marihuany. Na
podstawie tych
wyjasnien nie
mozna tez uznac,
ze oskarzeni
nosili sie z
zamiarem
zaboru
marthuany
celem
zrekompensowani
przystugujqcej J.
K. wierzytelnosci
pienieznej.
Chcieli przeciez
zabraé rzecz o
wartosci
rynkowej co
najmniej
czterokrotnie
przewyzszajqcej
wartosé




rzekomego
dtugu. Juz z tego
powodu, nawet
gdyby przyjaé,
ze wierzytelnosé
istniala, zadnqg
miarq nie mozna
uznaé, ze ich
celem dzialania
bylo wylgcznie
wymuszenie
zwrotu
wierzytelnosci.

Zaktadajqgce
catkowicie
teoretycznie, ze
J. K.
przystugiwala
wobec C. P.
(1) wierzytelnosé
w kwocie 1.000

zlotych, to
stosujqc przemoc
wobec niego

celem odebrania
od niego rzeczy
o wartosci co
nagymniej 4.000
zlotych, swoim
zachowaniem nie
realizowali

znamiona

wystepku z art.
191 §2 k.k.,
lecz znamiona
rozboju. w
kazdym razie z
wyjasnien M. P.
(1) nie wynika
bynajmniej, ze
chcial, zeby C.
P. (1) zwrécil
pieniqgdze, ktore
byt dhuny J. K.,

lecz chcial zabraé
od niego 100
gram

marihuany.




Ponadto za tym,
ze oskarzeni nie
stosowali
przemocy w celu
odebrania dlugu
w kwocie 1.000
zlotych
przemawia fakt,
Ze zamiast
pieniedzy zabrali
telefony
komérkowe o
tgcznej wartosci
1.600 zlotych
oraz etui na
okulary. Ta
bezsporna
okolicznosé
Jjednoznacznie
Swiadczy, ze ich
celem dzialania
nie bylo
wymuszenie
zwrotu
wierzytelnosci w
kwocie 1.000
zlotych. To, ze
zamiast zaboru
100 gram
marthuany
stosujqc przemoc
zabrali telefony
komoérkowe nie
ma zadnego
znaczenia dla
zakwalifikowania
ich dzialania z
art. 280 §2 k.k.

Twierdzeniom M.
P. (1), ze C. P.
(1) byl dhuny
J. K. 1.000
zlotych przeczq
kategoryczne

zeznania C. P.
(1). Przedstawil
on w swoich
zeznaniach




szczegolowo
przebieg
zdarzenia i wcale
nie wynika z
nich, zeby ktorys
z  oskarzonych
stosujgc  wobec
niego  przemoc
domagal sie od
niego zwrotu
pieniedzy. Malo
tego z zeznan
pokrzywdzonego
wynika
Jjednoznacznie, ze
kiedy byl bity M.
P. (1) krzyczal
do niego: ,ze
to za kolege,
za ktorego sie
sprzedalem w
sylwestra”.

Zacytowana
przez obronce w
zarzucie
wypowiedz C. P.
(1): ,,Widzialem
P. jak przyszedl
do mnie pod
klatke, gdy
wypuszczalem
kota. Ja
otworzylem
domafonem
drzwi, a on stal i
krzyczal na calq
klatke, ze jestem
winny pieniqdze”
Jjest wyrwana
z kontekstu. C.
P. (1) bowiem

Jjednoczesnie
powiedzial na
rozprawie:
»Dlatego ze
wskazalem
osobe. Ja

powiedzialem, ze




nie jestem nic
winny”.

Nie sposob tez,
ze nie zauwazydé,
ze z cytowanych
przez obronce w
zarzucie
depozycji
sSwiadkow i
oskarzonych
wynikajq roézine
wersje co do
kwoty
pienieznej, jakq
mial byé C. P.
(1) dhiny J. K..
Z wyjasnien M.
P. (1) wynika,
Ze miala to
byé kwota 1.000
zlotych, a z
wyjasnien D. K.
(1) wynika, ze
chodzilo o 600
zlotych.

Znamienne tez
Jest, zZe
zdecydowana
wiekszosé
przestuchanych
osob, w tym
oskarzony J. K.,
nie wskazali,
jakie mialo byé
Zzrédlo
zadluzenia M.
P. (1). Jedynie
z wyjasnien D.
K. (1) wynika,
ze pokrzywdzony
byl winny
pienigdze J. K.
za narkotyki:
»~M. jak wsiadl
do samochodu,
to powiedzial,
ze jedziemy na
akcje, bo jakis




chlop wisi W.
pieniqdze 600
zlotych i oni
go zastraszq. Nie
wiedzialem, co
to za osoba,
ktora jest dluzna
pieniqdze Ww.,
on dostownie
powiedzial, ze ta
osoba mu wisi
600 zl za dragi”.

Jezeli uznaé
wyjasnienia D.
K. (1) w tej czesci
za wiarygodne,

to nalezaloby
przyjaé, ze
oskarzeni
stosowali

przemoc wobec
C. P. 1),
zeby zwrocil on
im pienigdze za
narkotyki. Tym
samym
zakwalifikowanie
zachowania
oskarzonych z
art. 191 $§1 k.k.
zamiast z art.
280 §2 k.k.
oznaczaloby, ze
wymiar
sprawiedliwosci
daje swoistq
ochrone
wierzytelnosciom
powstalym w
efekcie
nielegalnego
handlu
narkotykami.
Oczywiste jest,
ze nie taki byl
zamysl
ustawodawcy
tworzac
okreslony w art.




191 $§1 k.k. typ
przestepstwa.

Tak wiec gdyby
nawet zalozyé,
ze J. K. i M.
P. (1) stosowali
przemoc wobec
C. P. (1) w celu
zmuszenia go do
zwrotu pieniedzy
za sprzedane mu
przez J. K.
narkotyki, to 1
tak zadng miarq
nie mozna byltoby
ich zachowania
zakwalifikowaé z
art. 191 §2
k.k. Stosowanie
przemocy, celem
wymuszenia
zwrotu
wierzytelnosci
powstalej z
nielegalnego
handlu $rodkami
odurzajgcymi
ludb
psychotropowymi
Jjest dzialaniem
wyczerpujgcym
znamiona
rozboju.

Mozliwosé
zakwalifikowania
czynu z art.
191 § 2 k.k.
stanowiqcego de
Jacto szczegolng
postaé
przestepstwa
rozboju wiqgze sie
ze  spelnieniem
okreslonych
warunkéow. Cel,
dla ktorego
sprawca
dokonuje zaboru




mienia, stosujgc
przemoc lub
grozbe
bezprawng, nie
Jjest zwiqzany z
checiq
przywlaszczenia,
a ze
Swiadomosciq
wymuszenia na
dluzniku zwrotu
Jaktycznie
istniejgcej
wierzytelnosci -
Swiadczenia
naleznego
korzystajqcego z
ochrony prawnej
(por. wyrok Sqdu
Apelacyjnego w
Bialymstoku z
dnia 4 kwietnia
2018 roku, II
AKa 13/18, Lex
nr 2531891).
Sprawca czynu
z art. 191 §2
k.k. winien byé
sam przekonany,
ze dochodzona

przez niego
wierzytelnosé
Jjest
akceptowalna
wedle
aksjologicznych
ram
obowiqzujacego
porzadku

prawnego i z tego
tytulu zastuguje
na ochrone
prawng. Dlatego,
wierzytelnosci, o
ktorych  mowa
w tym przepisie,
nie dotyczq blizej
nieokreslonych,
tajemniczych
rozliczen




zwiqzanych z
dzialalnosciq
przestepcza
okreslonych os6b
(por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w

Katowicach z
dnia 28 marca
2018 r., II

AKa 143/17 Lex
nr 2550337). Z
wyroku Sadu
Najwyzszego z
dnia 27 stycznia
2016 roku (VK
250/15, lex. Nr
2550337) wynika
Jjednoznacznie, ze
zgdanie zwrotu
zaleglosci
powstalej z
dzialalnosci
przestepczej
bedzie
domaganiem sie
korzysci
majqgtkowej
(nienaleznej i
niegodziwej).

Nie ma zatem
zadnych
watpliwosci, ze
gdyby nawet
przyjaé za
prawdziwe
wyjasnienia D.
K @, to i
tak zachowanie
M. P. (1) nalezy
zakwalifikowaé z
art. 280 §2 k.k., a
nie z art. 191 §2
k.k.

Ad. IIT
Zgodzié sie

nalezy z obroneaq,
ze M. P. (1) nie




mozna przypisaé
zamiaru zaboru
dokumentow, a
w szczegolnosci
dowodu
osobistego. Nie
mozna bowiem
przyjaé, zZe
oskarzony w
chwili zabierania
etui na okulary
wiedzial, ze
znagdujq sie w
nim dokumenty.
w etui na
okulary
zazwyczaj nie
przechowuje sie
dokumentoéw.

Przestepstwo z
art. 275 $§1
k.k. w postaci
kradziezy moze
zostaé

popelnione
Jjedynie z winy
umyslnej w
zamiarze
bezposrednim.
Nie sposéb zas
wykazaé, ze

oskarzeni mieli
taki zamiar. Gdy
sprawca zaboru
nie wiedzial, ze
wsrod
zabieranych
rzeczy znajduje
sie dowod
osobisty, to nie
mozna uznaé, ze
chcial ten dowodd
sobie
przywlaszczyé
(por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Krakowie II AKa




223/15, Lex nr

2052688).

Ad. IV

Nie mozna
zgodzi¢ sie z
obroncgq, zZe
wymierzona

oskarzonemu M.
P. 1) kara
Jjednego roku 1
szeSciu miesiecy
pozbawienia
wolnosci Jjest
razqco surowa.
Sad pierwszej
instancji
wszystkie
okolicznosci
tagodzqce
uwzglednil i
nadat im
wlasciwe
znaczenie, co
doprowadzito do
zastosowania
wobec tego
oskarzonego
dobrodziejstwa
nadzwyczajnego
zlagodzenia
kary. Zauwazyé
nalezy, ze kara ta
niewiele odbiega
od najnizszej
kary, Jjaka
moglaby by¢é
wymierzona
wobec
oskarzonego
przy
zastosowaniu
art. 60 §1
k.k. Podnoszone
przez obronce
oskarzonego
takie
okolicznosci jak
miody wiek




oskarzonego,
dotychczasowa
niekaralnosé,
dzialanie w
warunkach art.
31 §2 k.k.,
naprawienie
wyrzadzonej
szkody,
krytyczny
stosunek do
popelnionego
czynu nie mogq
calkowicie
zrownowazyé
wskazanych
przez Sad
Okregowy
okolicznosci
obciazajacych.
Dosé wspomnieé,
ze  zachowanie
oskarzonego
odznaczalo sie
znacznym
stopniem
brutalnosci. Stad
tez nie mozna
sie zgodzi¢ z
tezq, ze wobec
niego powinna
byé wymierzona
kara o
charakterze
wolnosciowym.
Poza tym M. P.
(1) bedzie mogl
po odbyciu nieco
ponad trzech
miesiecy kary
pozbawienia
wolnosci staraé
sie o0 warunkowe
przedterminowe
zwolnienie. Malo
tego, istnieje
mozliwosé
odbycia przez
niego
wymierzonej




wobec niego kary
w systemie
dozoru
elektronicznego.

Odnosnie
apelacgji obroncy
oskarzonego D.
K. (1):

Na wstepie
podniesé nalezy,
ze bledne jest
zarzucanie
obrazy prawa
materialnego,
gdy w istocie
kwestionuje sie
ustalenia
Jaktyczne. Jezeli
Sad pierwszej
instancji ustalil,
Ze oskarzeni
stosujqc przemoc
zabrali w celu
przywlaszczenia
telefony i etui
na okulary, to
nie moégt do tak
ustalonego stanu
Jaktycznego
zastosowaé
przepisu art. 191
§2 k.k. Z
obrazq prawa
materialnego
mielibysmy do
czynienia
wowczas, gdyby
sad wustalil, ze
oskarzeni
stosujqc przemoc
dzialali w celu
wymuszenia
zwrotu
wierzytelnosci 1
pomimo tego
takie zachowanie
zakwalifikowal z
art. 191 §1 k.k.




Sad plerwszej
instancji
prawidlowo zas
ustalil, ze D. K.
(2) w zamiarze,
aby J. K. i M.
P. (1) dokonali
rozboju na C. P.
(1) i K. Z. swoim
zachowanie
ulatwil im jego
popelnienie
poprzez
zawiezienie
samochodem
sprawcow
rozboju w
miejsce
umowione z
pokrzywdzonymi.
Tym samym sad
prawidlowo
zakwalifikowat
popelniony czyn
zart. 18 §3 k.k. w
zw. z art. 280 §1
k.k.

Obronca w
swojej apelacji
probujagc

wykazaé, ze D. K.
(2) nie powinien
odpowiadaé za
pomocnictwo do
rozboju cytuje
Jjedynie
Jragmenty
wyjasnien tego
oskarzonego
wyrwane z
kontekstu.
Gdyby bowiem
uznaé¢ w calosci
za prawdziwe
wyjasnienia D.
K (2 to i
tak nalezaloby
uznad, zZe




podwozqgc M.
P @ i1 J
K. w miejsce

umoéwione z
pokrzywdzonymi,
mial on zamiar
udzielenia im
pomocy w
dokonaniu

rozboju. Z jego
wyjasnien

wynika bowiem
Jjednoznacznie, ze
wiedzial, ze ci
dwaj oskarzeni

bedq w
uméwionym
miejscu co
najmniej
straszyé
pokrzywdzonego,
zeby oddal on
pieniqdze za
narkotyki.
Swiadczy o tym
nastepujgcy
passus z jego
wyjasnien (k.

133 odwr.):
M. jak wsiadl
do samochodu,
to powiedzial,
ze jedziemy na
akcje, bo jakis
chlop wisi W.
pieniqgdze 600
zlotych 1 oni
go nastraszq. Nie
wiedzialem co
to za osoba,
ktora jest dhuzna
pieniqgdze w.,
on doslownie
powiedzial, zZe
ta osoba mu
wisi 600 zl
za dragi.”. Jezeli
pokrzywdzony

byt dhuzny
pieniqdze za




narkotyki, to
domaganie sie
zZwrotu tych
pieniedzy przy
uzyciu przemocy
badz grozby
uzycia przemocy
zadng miarq nie
moze byé uznane
Jjako wymuszanie
zwrotu

wierzytelnosci w
rozumieniu art.
191 §2 k.k.
W przepisie tym
bowiem jest
mowa wylgcznie
o wierzytelnosci

Jaktycznie
istniejqcej i
korzystajgcej z
ochrony

prawnej. Takq
zas
wierzytelnosciq
nie jest
zobowiqzanie
powstale w
wyniku
dzialalnosci
przestepczej.
Dlatego tez D.
K. (1) w swietle
Jjego wyjasnien
doskonale
zdawat sobie
sprawe, ze M.
P. (1) oraz J.
K. w uméwionym
miejscu bedq
domagaé sie od
pokrzywdzonego
korzysci
majqgtkowej
pochodzqcej z
przestepstwa.




Odnosnie
apelacji
prokuratora:

Zadna miara nie
mozna zgodzié
sie z
oskarzycielem,

Ze wymierzone
oskarzonym M.
P. (1) i1 J. K. kary
sq zbyt niskie,

co powoduje,
ze kary te
nie spelniq swej
Junkgji w
zakresie
prewencji
generalnej i
indywidualnej 1
nie zaspokojq
spolecznego
poczucia
sprawiedliwosci.
Zgodzié sie

mozna jedynie
z oskarzycielem,
ze czyn, jakiego
dopuscili sie¢ M.
P @@ i1 J
K. cechuje sie
znaczngq
szkodliwosciq
spoleczng.
Rozbdj w typie
kwalifikowanym,
Jaki zostal
zarzucony
oskarzonym
godzi nie tylko w
przedmiot
ochrony, jakim
Jest Zycie i
zdrowie, ale
rowniez mienie.
Zgodzi¢é sie tez
nalezy z
oskarzycielem,
Ze na potepienie




zastugujq
pobudki
popelnienia
czynu
przestepnego.
Byla to bowiem,
jak wynika z
wyjasnien
oskarzonych,
cheé zdobycia
znacznej  ilosci
narkotykow.

Prokurator w
swaojej apelacji
pomija jednak
szereg
okolicznosci
tagodzqcych dla
oskarzonych,
ktore zawazyly
na zastosowaniu
przez Sad
pierwszej
instancji wobec
oskarzonych
dobrodziejstwa
nadzwyczajnego
zlagodzenia
kary.

w przypadku
oskarzonego M.
P. (1) istnialy
dwie niezalezne

od siebie
podstawy do
nadzwyczajnego
zlagodzenia
kary.

Biegli

psychiatrzy oraz
biegla psycholog
stwierdzili u tego
oskarzonego
zespol
Aspergera,
organiczne
zaburzenia




osobowosci i
zachowania. W
ocenie bieglych,
co nie bylo
podwazane przez
zadnq ze stron, w

okresie
popelnienia
czynu mial on
ograniczongq
zdolnosé Jjego
rozumienia i

znaczenia oraz
mial
ograniczong w
stopniu
znacznym
zdolnosé
pokierowania
swoim
postepowaniem.
Samo spelnienie
warunkéw z art.
31 §2 k.k. dawalo
podstawe do
nadzwyczajnego
zlagodzenia
kary, bez
wzgledu na inne
okolicznosci.

Drugag podstawaq
do
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary
bylo pojednanie
sie z
pokrzywdzonymi
i naprawienie
wyrzadzonych
im szkéd. Jest
to okolicznosé
niezmiernie
wazka, ktérg nie
sposob przecenié.

W gruncie rzeczy
Jjuz z tych
dwéch powodoéw
wrecz nalezalo




zastosowaé
wobec tego
oskarzonego
instytucje
nadzwyczajnego
zlagodzenia
kary. Prokurator
nie przedstawil
zadnych

przekonujqcych
argumentow,
ktore by

przemawialy za
tym, ze pomimo
dwéch podstaw
do
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary
nalezaloby
wymierzyé mu
kare w granicach
ustawowego
zagrozenia.

Oskarzyciel w
swojej apelacji
najwyrazniej nie

nadaje
wlasciwego
znaczenia innym
okolicznosciom
tagodzgcym dla
tego

oskarzonego. M.
P. (1) w chwili
czynu mial
ledwie
ukonczone 21 lat
i jak slusznie
wskazal obronca
w swojej
apelacji, przy
wymiarze kary,
tak jak wobec
osoby
mlodocianej,
nalezalo
kierowacé sie
przede
wszystkim tym,




aby go
wychowaé.
Niebagatelne
znaczenie ma tez
to, ze w chwili
popelnienia
czynu M. P.
(1) byl osobg
niekarang
sgdownie.
Stusznie tez Sad
pierwszej
instancji w
motywach
pisemnych
wyroku wskazal,
ze M. P. (1)
Jjuz w trakcie
postepowania
zmienil swoj tryb
zZycia, podjal

praceg,
ustatkowal sie,
stara sie
zapewnié¢ opieke
i utrzymanie
swojej

dziewczynie i
nowo
narodzonemu
dziecku.

Roéwniez w
przypadku
oskarzonego J.
K. istnieje szereg
okolicznosci
przemawiajqgcych
za
zastosowaniem
wobec niego
instytucji
nadzwyczajnego
zlagodzenia
kary. Juz samo
to, zZe pojednal
sie z
pokrzywdzonymi
inaprawil szkode
moze stanowié




podstawe do
nadzwyczajnego
zlagodzenia mu
kary. Prokurator
tej okolicznosci
nadaje w swajej
apelacji zbyt
male znaczenie.
Podobnie
umniejsza
znaczenie
niekaralnosci
oskarzonego w
chwili
popelnienia
przypisanego mu
czynu. Nalezy za$
Jjeszcze wziqé pod
uwage, ze w
gruncie rzeczy
oskarzony
przyznal sie do
winy it wyrazil sie
krytycznie wobec
popelnionego
przestepstwa.

Pomimo zatem
tego, ze w
chwili czynu
Jjego zachowanie
bylo najbardziej
agresywne i
brutalne to
nasilenie
okolicznosci
tagodzqcych
usprawiedliwia
w pelni teze, ze
nawet naqjnizsza
kara
przewidziana za
popelnione przez
niego
przestepstwo
bylaby razqco
surowa.

Sad pierwszej
instancji




wlasciwie przy
wymiarze kar
tym dwom
oskarzonym
wywazyl
okolicznosci
tagodzqce i
obciagzajagce.
Calkowicie
stusznie uznal, ze
J. K. zastuguje na
zlagodzenie kary
do dwéch Ilat,
zas M. P. (1) do
Jjednego roku 1
sze$ciu miesiecy
pozbawienia
wolnosci. To
zréznicowanie
kar jest w pelni
adekwatne do
stopnia
brutalnosci tych
oskarzonych w
trakcie
przypisanego im
czynu. Ponadto
z uwagi na
ograniczonq
poczytalnosé
oskarzonego M.
P. (1) jego stopien
zawinienia jest
mniejszy niz J.
K..

Nie mozna tez
zgodzi¢ sie z
prokuratorem, ze
wymierzone
oskarzonym
kary nie spelniq
Junkgji w
zakresie
ksztaltowania
Swiadomosci
prawnej
spoleczenstwa.
Te cele kary
moze osiggnqé




nie tylko kara
surowa. w
spoleczenstwie ze
zrozumieniem
przyjmowana
Jjest rowniez
kara, ktora nie
Jjest prostym
odwetem za
popelniony czyn,
lecz wuwzglednia
przede
wszystkim
okolicznosci
lezgce po stronie
sprawcy. Te zas
okolicznosci
nakazywaly
nadzwyczajne
zlagodzenie kar
wobec obu
oskarzonych.
Wymierzanie
zbyt surowych
kar moze nawet
prowadzié w
spoleczenstwie
do wspolczucia
dla ludzi, ktorzy

to prawo
naruszajq.

Nie jest
bynajmniej
prawda, co
podnosi
prokurator w

apelagji, ze kary
orzeczone wobec
oskarzonych
mogaq poglebié
w nich poczucie
bezkarnosci i
tym samym nie
powstrzymajq
ich od
kontynuowania
przestepczych
dzialan.
Oskarzeni




przeciez zostali
skazani na kary
bezwzglednego
pozbawienia
wolnosci. Kazdy
z nich byl przez

okres prawie
szesciu miesiecy
tymczasowo
aresztowany.
Spotkala zatem
ich wyrazna
dolegliwosé w
zwiqzku z
popelnieniem
przestepstwa, z
ktorego tak
naprawde nie
osiqggneli
zadnych
korzysci. Co
istotne,
oskarzeni sq
sSwiadomi, ze
gdyby nie
pojednanie z
pokrzywdzonymi

i nienaprawienie
wyrzqdzonej im
szkody, sqd z
pewnosciq  nie
zastosowatl
wobec nich
nadzwyczajnego
zlagodzenia
kary.

Tak wiec, wbrew
temu co zarzucil
prokurator w
apelagji,
wymierzone
wobec
oskarzonych
kary sq na
tyle dolegliwe, ze
powinny spelnié
swaje cele
wychowawcze 1
poprawcze. Z




pewnosciq tez,
majagc na
wzgledzie szereg
okolicznosci
tagodzqcych,
kary w sposob
prawidlowy bedq
wplywaé na
ksztaltowanie
Swiadomosci
prawnej
spoleczenstwa.

Wniosek

Apelacja obroncy
oskarzonego M.
P. (1):

o zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
zmiane
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu M.
P. (1) czynu w
miejsce art. 280
§2 k.k. przyjecie
art. 191 $§2
k.k. oraz zmiane
opisu czynu w

tym zakresie,
zlagodzenie

orzeczonej w
stosunku do

oskarzonego M.
P. (€)) kar

pozbawienia
wolnosci do 1
roku i
wymierzenie
oskarzonemu tej
kary z
warunkowym

zawieszeniem jej
wykonania na
okres proby

zasadny
czeSciowo zasadny

niezasadny




wynoszqcy 2 lata
oraz
zobowiqzanie
oskarzonego do
informowania
Sadu i kuratora o
przebiegu okresu
proby.

Apelacja obroncy
oskarzonego D.
K. (1):

o zmiane w
ten sposob, ze
czyn przypisany
Oskarzonemu D.
K. (1) w pkt. 4
w pkt. IV czesci
dyspozytywnej
zakwalifikowaé z
art. 191 § 2 KK i
na tej podstawie
zgodnie z art. 191
§ 2 KKw zw. z art.
18§ 3 KK w zw. z
art. 60 § 1 KK, 60
§2 KK, 60 § 6 pkt.
4 KK wymierzyé
grzywne w dolnej
granicy
zagrozenia.

Apelacja
prokuratora:

zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
wymierzenie
oskarzonemu M.
P. (1) kary 3
lat pozbawienia
wolnosci oraz
oskarzonemu J.
K. kary 3
lat pozbawienia
wolnosci.




Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Poniewaz brak
byto podstaw
do ustalenia,
ze oskarzony z
zamiarem
kierunkowym
dokonal zaboru
dowodu
osobistego,
nalezalo wuznaé,
ze wniosek o
zmiane
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu
czynu jest
czesciowo
zasadny.

W pzostalym zas
zakresie wniosek
obroncy M. P.
(1) nie mogl byé
wwzgledniony,
gdyz przede
wszystkim brak
bylo podstaw do
zakwalifikowania
przypisanego
temu
oskarzonemu
czynu z art.
191 §2 k.k.,
a wymierzona
wobec niego kara
nie jest razqco
surowa.

Wniosek obroncy
oskarzonego D.
K. (1) jest
niezasadny, gdyz




brak bylo
podstaw do
zakwestionowanid
ustalenia, zZe
pomégl on w
dokonaniu
rozboju.
Poniewaz

orzeczone wobec
oskarzoncyh J.
K i M. P. (1)
nie saq razgqco
tagodne brak
bylo podstaw do
wwzglednienia
wnioskow
apelacji
prokuratora.

z

(

4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
ROZSTRZYGNIECIH
SADU

ODWOELAWCZEG(

'E

5.1. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot
utrzymania w mocy




Utrzymano w
mocy zaskarzony

wyrok w zakresie
winy, za
wyjqgtkiem
kwalifikacji
prawnej czynu,
oraz kary.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Sad pierwszej
instancji

poczynil

prawidlowe
ustalenia

Jaktyczne,
wyjqtkiem tego,
ze oskarzeni J.
K. i M P (1)
dokonali zaboru

za

w celu
przywlaszczenia
dowodu
osobistego.

Wymierzone
oskarzonym
kary nie
razqco
niewspoétmierne.

sq

Zmiana
sqdu

5.2.
wyroku

pierwszej
instancji

Przedmiot i zakres
zmiany

Zmieniono opis
czynu
przypisanego
oskarzonym i
z kwalifikacyi

prawnej czynu




oraz z podstawy
skazania
wyeliminowano
art. 275 §1 k.k.

Zwiezle o powodach
zmiany

Brak bylo
podstaw do
przyjecia, ze
oskarzeni
dzialali w
zamiarze
kierunkowym
przywlaszczenia
dowodu
osobistego.

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

4.1.

art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

5.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku

Punkt
rozstrzygniecia
z wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci




6. KOSZTY
PROCESU

Punkt
rozstrzygniecia
z wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

II1.

Z uwagi
sytuacje
materialng
wszyscy
oskarzeni zostali
od

na

zwolnieni
ponoszenia
kosztow
sqgdowych
postepowanie
odwolawcze.

za

7. PODPIS




