Sygn. akt IT AKa 152/21
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 26 listopada 2021 r.
Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie
Przewodniczacy SSA Leszek Kulik (spr.)
Sedziowie SSA Stawomir Wolosik
SSA Jerzy Szczurewski
Protokolant Elzbieta Niewinska
przy udziale prokuratora Andrzeja Bury
po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2021 1.
sprawy :
1. M. C. s. B. oskarzonego o czyny z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
2. W. R. (1) s. C. oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
3. W. G. (1) s. J. oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.
z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku
z dnia 30 kwietnia 2021 r., sygn. akt III K 11/20
I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

II. Kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt Il Ka 152/21
Zalacznik dolacza sie w1

kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalgcznikow:

1CZESC WSTEPNA




0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 30 kwietnia 2021 r. sygn. akt II K 11/20

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




1Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
0.12.1.2.
Fakty uznane
za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
0.12.2, Ocena dowodoéw
0.12.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu

0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktéore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

1STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1. Bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na jego tresé;

II. Obrazy przepiso6w postepowania,
art. 442 § 3
k.p.k., ktéra miala wplyw na treéc
orzeczenia

a mianowicie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja prokuratora jako
bezzasadna nie

uwzglednienie

zaslugiwala na

Podniesienie zarzutu
w ustaleniach
obligowalo sad odwolawczy
do  kontroli czy  dokonana
ocena materialu dowodowego nie
wykazuje bledéw natury faktycznej
(niezgodnoéci z tresScia dowodow,
pominiecia pewnych dowodéw) lub
logicznej (bledow
1 wnioskowania,

bledu
faktycznych,

rozumowania
albo
jest sprzeczna z doSwiadczeniem
zyciowym lub wskazaniami wiedzy).

CzZy nie

Tego rodzaju uchybien  Sad
Apelacyjny nie dostrzeg}.
Brak jest w  szczegblnosci

postaw do przyjecia, ze Sad I




instancji dopuécit sie bledu w
ustaleniach faktycznych przyjmujac,
ze oskarzeni swoim zachowaniem
nie wyczerpali znamion zarzucanych
im w akcie oskarzenia czynéw z art.
286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
Zasadnie uznal, ze w tym przypadku
nie zostalo wypelnione znamie
~wprowadzenia w blad innej osoby”,
co jest warunkiem koniecznym dla
przyjecia bytu tego przestepstwa.

Uzyte w przepisie art. 286 §
1 k.k. okredlenie "inna osoba"
odnosi sie tylko do osoby
fizycznej, majacej uprawnienie
do rozporzadzenia wilasnym lub
cudzym mieniem, nie za$ takze do
tworu organizacyjnego niemajacego
mozliwos$ci podejmowania
jakichkolwiek dzialan bez
umocowanych do tego o0sbb
fizycznych (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia
18.12.2012 r.,, II AKa 190/12
LEX nr 1307445). W uzasadnieniu
tego orzeczenia Sad Apelacyjny
zasadnie wskazal, ze w przypadku
oszustwa na szkode osoby prawnej,
istotne dla bytu przestepstwa
bedzie ,,zbadanie §wiadomosci os6b
fizycznych wchodzacych w sklad
organu tej osoby prawnej”. W blad
nie mozna przeciez wprowadzi¢
samej osoby prawnej, a jedynie
»0s0by uprawnione do dzialania w
jej imieniu”.

Oczywistym jest zatem fakt,
ze warunkiem koniecznym dla
bytu tego przestepstwa jest
wprowadzenie w  blad oséb
podejmujacych w spolce decyzje
prowadzace do rozporzadzenia
jej mieniem, a wiec w tym
przypadku osoby fizycznej, ktora
jako upowazniona do podejmowania
decyzji ~majatkowych  dokonala
niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem  (Postanowienie  Sadu




Najwyzszego z dnia 22.09.2016 1., IV
KK 295/16, LEX nr 2123263).

Takie umocowanie w spoélce (...) S.
A. z siedzibg w B. posiadal Prezesa
zarzadu tejze spolki. Funkcje te w
okresie objetym zarzutami peknil
M. C., ktory w $wietle przyjetego
statutu  spotki (...) S. A. byl
réwniez uprawniony jednoosobowo
do skladania osSwiadczen woli w
imieniu spolki i sktadania podpisow
(k. 10-11, 2162). On rowniez posiadat
w spélce pozycje dominujgca jako
glowny i wiekszo$ciowy akcjonariusz
spotki i podejmowal w jej
imieniu decyzje majgtkowe. Statut
okreslal bowiem, ze to do zarzadu
nalezalo prowadzenie wszelkich
spraw zwigzanych z prowadzeniem
spotki nie zastrzezonych do
kompetencji  innych  organow,
a wiec rowniez spraw
majatkowych spoélki. On roéwniez
jednoosobowo zlecal wykonanie
ustug  bedgcych  przedmiotem
postepowania, podpisywal umowy
na ich wykonanie w imieniu
spolki i zatwierdzal pod wzgledem
merytorycznym faktury dotyczace
tychze ushug (k. 206, 207, 210, 223).

Takiego umocowania nie posiadaly
natomiast Gléowna Ksiegowa K.
K. jak i Dyrektor Finansowy
M. M.,  ktore jak slusznie
ustalit Sad I instancji, nie
byly uprawnione do podejmowania
tego rodzaju decyzji majatkowych
i nie byly uprawnione do
dokonywania merytorycznej oceny
zasadnoSci wydatkow wynikajacych
z przedlozonych przez M. C. faktur
i rachunkéw. Obie nie twierdzily
tez, ze zostaly wprowadzone w blad
i nie czuly sie wprowadzone w
blad. Jak wynika z ich zeznan, obie
jedynie akceptowaly faktury pod
wzgledem formalnym. Ich kontrola
w tym zakresie ograniczona byla




jedynie do sprawdzenia faktury pod
wzgledem rachunkowym, numerow
NIP, REGON i ewentualnie pod
wzgledem prawidlowosci wyliczenia
podatku od  wskazanych w
fakturach kwot. Natomiast pod
wzgledem merytorycznym faktury
byly akceptowane przez zarzad
spotki, co wynika jednoznacznie
z zeznan Gloéwnej Ksiegowej —
K. K. (k. 2200). Ustalenia te
wspierajg wyniki kontroli skarbowe;j
w ktorych réwniez wskazuje sie,
ze to M. C., sprawdzat faktury
pod wzgledem merytorycznym,
a tym samym akceptowal i
potwierdzal zasadno$¢ poniesionych
przez spotke wydatkow z tego tytutu
(k. 119).

W konsekwencji nie mozna uznaé,
ze akceptacja faktur i rachunku
pod wzgledem formalnym stanowila
rozporzadzenie majatkiem spolki.
K. K i M. M. nie wchodzily
bowiem w sklad organu spotki
zarzadzajacego jej majatkiem i nie
mialy umocowania do dzialania
w jej imieniu. A jak wczeéniej
juz zaznaczono, w przypadku
oszustwa na szkode osoby prawnej,
istotne dla bytu przestepstwa
jest wprowadzenie w blad os6b
fizycznych wchodzgcych w sklad
organu tej osoby prawnej i
uprawnionych do dzialania w jej
imieniu”.

Uwzgledniajac powyzsze
okoliczno$ci jako calkowicie
bezpodstawny nalezy uznac

podniesiony w apelacji zarzut jakoby
to pracownicy spotki  (...) S.
A. zostali wprowadzeni w blad
i rozporzadzili jej mieniem w
rozumieniu art. 286 § 1 k.k. Gléwna
Ksiegowa K. K. jak i Dyrektor
Finansowy M. M. nie moga by¢
réwniez uznane za pokrzywdzone
dzialaniami oskarzonych, albowiem




pokrzywdzonym w tym przypadku
jest osoba prawna - spétka (...) S. A.

Z. w sprawie material dowodowy,
w tym przede zabezpieczona
dokumentacja dotyczaca transakcji
objetych  zarzutem w postaci
zawartych uméw i wystawionych
faktur (k. 108, 172, 174, 176,
207 -211, 415), nie pozostawia
watpliwoéci co do tego, ze
osoba, ktéora podjela decyzje
o zawarciu uméw i dokonala
merytorycznej oceny wystawionych
w zarzucie faktur, a tym samym
zasadnoS$ci wydatkéw poniesionych
przez spolke z tego tytulu, byt Prezes
zarzadu F. tj. M. C.. Watpliwosci
nie budzi tez fakt, ze czynnoSci,
ktoérych dotyczyly zawarte w imieniu
spotki (...) S. A. umowy o
wykonanie ushug niematerialnych
nie zostaly wykonane, na co
wskazujg w szczegélnoSci wyniki
kontroli dokonanej przez (..
w B. potwierdzone zeznaniami
inspektora kontroli H. D. (k.
25-196). Do kwestii tej Sad
Apelacyjny w Bialymstoku odniost
sie juz wczeéniej w uzasadnieniu
wyroku z dnia 22.10.2019 r., sygn.
akt II AKa 69/19 i przedstawione
tam stanowisko w tym zakresie w
pelni podtrzymuje.

Powyzsze ustalenia wskazuja zatem
na tozsamo$¢ osoby, ktéra w
Swietle aktu oskarzenia, miala
wprowadzi¢ w blad z osoba,
ktéra zostala wprowadzona w
blad i dokonala niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem spolki,
co jest nie do przyjecia
w Swietle ustawowych znamion
oszustwa. Polega no bowiem
na wprowadzeniu w blad i
doprowadzenia do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem ,innej
osoby”.




Wskazuja jednoczeénie, ze przyjeta
w akcie oskarzenia kwalifikacja
prawna  czyndw  zarzucanych
oskarzonym z art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 294 § 1 k.k. nie moze sie ostac.
Sad Okregowy zasadnie tez przyjal,
ze zachowanie M. C. (a poprzez
dyspozycje art. 21 § 2 k.k. rowniez
zachowanie W. R.i W. G.) winno by¢
zakwalifikowane jako wyczerpujace
znamiona przestepstwa okre$lonego
w art. 296 § 1, 2 i 3 kk
Na oskarzonym M. C. pelniacym
w tym okresie funkcje Prezesa
Zarzadu spolki cigzyla powinnosé
okre§lonego zachowania na rzecz
pokrzywdzonej, jednak poprzez
naduzycie  swoich  uprawnien
doprowadzil do powstania szkody
w mieniu spdlki. Jednocze$nie
pomiedzy naduzyciem uprawnien, a
wyrzadzong spodlce szkoda zachodzi
zwiazek przyczynowo — skutkowy.
Okres$lenie "naduzycie uprawnien"
jest szersze niz przekroczenie
uprawnien i obejmuje zar6wno
dzialania wykraczajgce poza zakres
udzielonych uprawnien, jak i
dzialania formalnie mieszczace
sie  w tym  zakresie, ale
wyraznie sprzeczne z interesem
mocodawcy lub  obowigzkami
"dobrego gospodarza" (tj. dbania
o interesy mocodawcy  przy
prowadzeniu na jego rzecz
dzialalnoSci  gospodarczej, aby
przyniosta ona zysk, a nie
powodowala strat).

Kwestia zasadnicza wymagajaca
rozstrzygniecia w ramach kontroli
odwolawczej zaskarzonego wyroku
bylo zatem ustalenie czy Sad I
instancji byl uprawniony do takiej
zmiany opisu czynéw zarzucanych
oskarzonym czynéw i ich przyjetej
w akcie oskarzenia kwalifikacji
prawnej. Czy takiej zmianie nie
sprzeciwia sie wyrazony w art. 443




k.p.k. zakazu reformationis in peius.
Na tak postawione pytanie nalezy
udzieli¢ odpowiedzi twierdzace;.

Przepis art. 443 k.p.k. stanowi
przeciez, ze w razie przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania
wolno w dalszym postepowaniu
wyda¢ orzeczenie surowsze niz
uchylone tylko wtedy, gdy
orzeczenie to bylo zaskarzone
na niekorzy$¢ oskarzonego. Zakres
mozliwego orzekania na niekorzy$¢
oskarzonego ~w  postepowaniu
ponownym jest wyznaczony takze
przez ograniczenia wynikajace z
art. 434 § 1 k.p.k. Oznacza
to, ze orzekanie na niekorzy$é
oskarzonego w  postepowaniu
ponownym jest dopuszczalne tylko
w ramach zaskarzenia pierwszego,
uchylonego  wyroku, S$rodkiem
odwolawczym  wniesionym  na
jego niekorzy$¢, a w wypadku
sporzadzenia i wniesienia $rodka
odwolawczego przez oskarzyciela
publicznego lub pelomocnika,
takze w granicach wyznaczonych
stawianymi zarzutami w takim
srodku odwolawczym (art. 427 § 2
i 434 § 1 k.p.k.), chyba ze ustawa
stanowi inaczej (art. 434 § 1iart. 439
§ 1, art. 440 k.p.k.)”. (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia
2010 1. IT KK 255/09).

Przy czym nie powinno
budzi¢ zadnych watpliwodci, ze
zwrot ,dalsze postepowanie” w
rozumieniu art. 443 kpk odnosi
sie zaréwno do pierwszego, jak
i kolejnego oraz nastepnych
ponownych rozpoznan sprawy.
W Swietle dyspozycji art. 434
§ 1 kpk i art. 443 kpk
jako wrecz niedopuszczalne trzeba
traktowa¢  uzupelnianie = opisu
czynu zarzucanego oskarzonemu
przez wprowadzenie do niego
jakichkolwiek znamion




przestepstwa wymaganych przez
prawo karne materialne, ktérych
ten opis nie zawieral przed
zaskarzeniem orzeczenia na korzy$c
oskarzonego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 15.11.2005 1., IV
KK 238/05).

w uzasadnieniu powyzszego
orzeczenia Sad Najwyzszy wskazal
jednoznacznie, ze w przypadku, gdy
wyrok zostal uchylony wylacznie
na skutek apelacji wniesionej na
korzy$¢ oskarzonego, to zadne
nastepne rozstrzygniecie nie moze
pogorszy¢  sytuacji  procesowej
oskarzonego. Podkreslil, ze w sposbb
jednoznaczny gwarancyjna funkcje
zarOwno bezposredniego, jak i
posredniego zakazu reformationis
in peius rozcigga sie takze na
sfere ustalen faktycznych, zwlaszcza
tych, ktéore naleza do znamion
przestepstwa.

W podsumowaniu swoich rozwazan
stwierdzil, ze "w wypadku, gdy
wyrok nie zostal zaskarzony na
niekorzy$¢ oskarzonego w czesci
dotyczacej winy, to sad odwolawczy,
na skutek zwigzania zakazem
reformationis in peius, nie moze
ani dokonywaé¢ nowych ustalen
faktycznych (w tym takze poprzez
"dookreélenie" opisu czynu), ani
uchyla¢ wyroku i w tym celu
przekazywac sprawy do ponownego
rozpoznania".

Nie narusza zakazu okreSlonego w
art. 434 § 1 k.p.k. jedynie zmiana
zaskarzonego wyroku polegajaca
na przyjeciu w opisie czynu,
ze fakty uznane za udowodnione
wypelniaja inne, niz wskazane w
tym wyroku, alternatywne znamiona
przestepstwa tego samego typu.
(Postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 25.02.2016 r., sygn. Akt
V KK 418/15). Niedopuszczalna




jest natomiast zmiana opisu czynu
polegajaca na przyjeciu, ze fakty
uznane za udowodnione wypehiaja
znamiona przestepstwa innego typu.

Przenoszac powyzsze ustalenia na
grunt niniejszej sprawy nalezy zatem
wskazaé, ze pierwszym wydanym w
sprawie wyrokiem Sadu Rejonowego
w Bielsku Podlaskim =z dnia
3.10.2006 r., sygn. akt II K 15/03,
oskarzeni W. R. (1), M. C. i W. G.
(1) zostali skazani za zarzucane im
czyny po czeSciowej modyfikacji ich
opisu bez zmiany przyjetej w akcie
oskarzenia ich kwalifikacji prawnej
(k. 1243 — 1256). Wyrok ten zostal
w odniesieniu do w/w oskarzonych
zaskarzony na ich korzy$¢ w catosci
przez ich obroncow, ktorzy wnosili
0  uniewinnienie = oskarzonych
od popelienia zarzuconych i
przypisanych im czynow (k.1350,
1408, 1415).

Powyzszy wyrok na niekorzy$c
oskarzonych zaskarzyl wprawdzie
rowniez prokurator, jednak
jego apelacja dotyczyla jedynie
oskarzonych M. C. i W. R. (1). W
apelacji prokurator zarzucil jedynie
nie orzeczenie Srodka karnego z art.
46 § 1 k.k. wobec w/w oskarzonych,
co wiecej, zarzut ten nie dotyczyl
czynébw  bedacych przedmiotem
postepowania w niniejszej sprawie
(k. 1400).

W  konsekwencji nalezy przyjaé,
ze w zakresie czynéw objetych
ponownym rozpoznaniem, apelacja
oskarzyciela na niekorzy$¢
oskarzonych nie zostala wniesiona, a
tym samym, wobec faktu, ze wyrok
zostal uchylony wylacznie na skutek
apelacji wniesionej przez obroncow
na korzy$¢é oskarzonych, to zadne
nastepne rozstrzygniecie nie moze
pogorszy¢ ich sytuacji procesowe;j.




Prokurator wskazujac na mozliwo$¢
takiej zmiany zasadnie wskazuje
na  konieczno$¢  przeSledzenia
dotychczasowego przebiegu
postepowania sadowego w sprawie
w toku ktéorego dwa wydane
poprzednie  wyroki  Sadu I
instancji zostaly uchylone przez
sad  odwolawczy, a  sprawa
zostala przekazana do ponownego
rozpoznania. Jednak w sposob
wybiorczy odnosi sie jedynie
do uchylonego wyroku Sadu
Okregowego w Bialymstoku z dnia
6.07.2018 r., sygn. akt III K
113/08 i zakresu jego zaskarzenia w
apelacjach.

Jego uwadze umyka jednak
okoliczno$¢, ze pierwszym wydanym
w sprawie i uchylonym przez
sad odwolawczy byl wyrok Sadu
Rejonowego w Bielsku Podlaskim
z dnia 3.10.2006 r., sygn. akt
I K 15/03. W konsekwencji
zakres zaskarzenia tego wyroku
jest rowniez istotny dla oceny czy
poprzez taka zmiane nie dojdzie
do naruszenia zasady refermationis
in peius. ,Dalsze postepowanie”
o jakim mowa w art. 443
k.p.k. odnosi sie zaréwno do
pierwszego, jak i kolejnego oraz
nastepnych ponownych rozpoznan
sprawy (Wyrok Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia 31.01.2013 r.,
sygn.. akt II AKa 207/12, LEX nr

1292645).

Do rozstrzygniecia pozostaje zatem
kwestia czy zmiana opisu czynow
i ich kwalifikacji prawnej na
czyny z art. z art. 206 § 1 ,
2 i 3 kk. prowadzilaby jedynie
do wprowadzenia alternatywnych
znamion przestepstw tego samego
typu., czy tez do wprowadzenia
do jego opisu ,nowego” znamienia,
ktérego nie zawieral opis czynow
zarzuconych w akcie oskarzenia i




przypisania znamion przestepstw
sinnego typu” i czy taka zmiana
pogorszytoby sytuacje procesowa
oskarzonych.

Sad  Apelacyjny  uznal, ze
zmiana opisu czyndw zarzucanych
oskarzonym  poprzez przyjecie
zamiast znamienia ,wprowadzenie
w blad” znamienia ,naduzycie
uprawnien”, stanowilaby
wprowadzenie do jego opisu
nie »alternatywnego” lecz
Lsnowego” znamienia, a w
konsekwencji przypisania znamion
przestepstwa  innego typu i
taka zmiana pogorszyloby sytuacje
procesowa oskarzonych. ,Naduzycie
uprawnien” nie jest tez tozsamym
pojeciem =z zawartym w opisie
czynow zarzucanych oskarzonym
okresleniem ~wykorzystanie
dominujacej pozycji w spolce
wynikajacej z pelnieniem funkcji
Prezesa Zarzadu”, ktore nie zawsze
wigze sie z naduzyciem uprawnien.
Dlatego tez Sad Apelacyjny przyjal,
ze taka zmiana naruszylaby zakaz
reformationis in peius okreSlony w
art. 443 k.p.k.

W tym zakresie, Sad I instancji,
wbrew stanowisku prokuratora,
zastosowal sie wiec do zapatrywan
prawnych wyrazonych przez sad
odwolawczy. Sad Apelacyjny w
Bialymstoku w uzasadnieniu wyroku
z dnia 22.10.2019 r., sygn. akt
II AKa 69/19, stwierdzil bowiem
jednoznacznie, ze taka zmiana opisu
czynéw zarzucanych oskarzonym i
ich przyjetej kwalifikacji prawnej,
nie jest mozliwa z uwagi na
gwarancje wynikajace z art. 443
k.p.k. (strona 32 uzasadnienia).

Sad I instancji zrealizowal rowniez
pozostale zapatrywania prawne sadu
odwolawczego, ktore jak stanowi
dyspozycja art. 442 § 3 k.p.k




dotycza ,dalszego postepowania”, a
wiec nie ,orzekania”. Nie dotycza
tez oceny poszczego6lnych dowodow,
gdyz godziloby to w zasade
swobodnej oceny dowodow i zasade
samodzielno$ci jurysdykeyjnej sadu
pierwszej instancji. Z  treéci
motywacyjnej zaskarzonego wyroku
wynika, ze Sad Okregowy dokonal
analizy zachowania oskarzonych
w aspekcie znamion oszustwa
okreSlonego w art. 286 § 1
kk., a nawet przeprowadzil w
tym zakresie nowe postepowanie
dowodowe.  Dysponowal  wiec
szerszym materialem dowodowym
niz ten na bazie ktérego zostaly
wydane zapatrywania  prawne.
Mianowicie przestuchal na te
okoliczno$¢ $Swiadkéw K. K. i
M. M., a nastepnie dokonal
ponownej wszechstronnej oceny
caloksztaltu zebranego materialu
dowodowego. Wynikiem tej oceny
bylo odrzucenie przyjetej w akcie
oskarzenia kwalifikacji prawnej
czynéw zarzucanych oskarzonym z
art.286 § 1 kk. w zw. z art. 294
§ 1 kk. Swoje stanowisko w tym
przedmiocie w sposéb dostateczny
uzasadnil w czeéci motywacyjnej
wyroku, a Sad Apelacyjny w
obecnym skladzie, zawarta tam
argumentacje w pelni podzielil.

Stanowisko to zostalo tez przyjete
w judykaturze. Dla jego wsparcia
wystarczy powola¢ chociazby wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z
dnia 21.12.2011 r., IT AKa 489/11,
KZS 2012/4, poz. 57, LEX 1129781,
gdzie zostala zawarta teza, ze
»inne niz ocena prawna poglady
sagdu odwolawczego wyrazone w
orzeczeniu uchylajgcym orzeczenie
pierwszej instancji z przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania
nie wigza ani sadu pierwszej
instancji, ani sadu odwolawczego
ponownie rozpoznajgcego sprawe”.




W konsekwencji nie mozna tez
przyjaé, ze Sad I instancji dopuscil
sie zarzucanej mu obraz przepisow
postepowania tj. art. 442 § 3 k.p.k.

Brak jest tez podstaw do
przyjecia, ze oskarzeni swoim
zachowaniem wyczerpali znamiona
przestepstwa z art. 278 § 1 kk.
Dla przypisania odpowiedzialno$ci
karnej za to przestepstwo konieczne
jest zrealizowanie znamienia
»Zaboru mienia”, czyli wyjecia go
spod wladztwa osoby uprawnionej
wbrew jej woli. Tego znamienia
jednak M. C. nie wyczerpal,
albowiem pelnigc funkcje Prezesa
Zarzadu spoiki .) S. A
mial umocowanie do dysponowania
mieniem spolki.

Wniosek

Podniesione w | # zasadny
apelacji zarzuty

sabezzasadne. | # ~ CZESCIOWO

zasadny

# niezasadny

Zwiezle o}
powodach
uznania
wniosku za
zasadny,
czesciowo
zasadny albo
niezasadny.
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Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

1ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

0.1Utrzymano w mocy zaskarzony wyrok w calo$ci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Podniesione w apelacji zarzuty sa bezzasadne.

0.15.2. Zmiana wyroku saqdu pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




3.1.

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

1Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL.

O Kkosztach procesu za postepowanie odwolawcze
rozstrzygnieto na podstawie art. 636 § 1 k.p.k.
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