Sygn. akt IT AKa 206/20

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 5 lutego 2021 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Leszek Kulik (spr.)

Sedziowie SSA Jacek Dunikowski

SSA Janusz Sulima

Protokolant Anna Lasota

przy udziale prokuratora Tomasza Pianko

po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2021 r.

sprawy :

1. K. W. s. J. oskarzonego z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zb. z art. 280 § 2 k.k.

2. R. J. (1) s. F. oskarzonego z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zb. z art. 280 § 2 k.k.
z powodu apelacji prokuratora i obroncéw oskarzonych

od wyroku Sgdu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 30 wrze$nia 2020 r., sygn. akt Il K 33/20

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

II. Zwalnia oskarzonych od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 206/20

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1CZESC WSTEPNA




0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 30 wrze$nia 2020 r., sygn. akt II K 33/20

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




1Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
0.12.1.2.
Fakty uznane
za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
0.12.2, Ocena dowodoéw
0.12.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu

0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktéore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

1STANOWISKO SADU ODWOLAWCZEGO
WOBEC ZGEOSZONYCH ZARZUTOW 1
wnioskow

Zarzut

W  odniesieniu do obroncy

oskarzonego K. W..

apelacji

- zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, ktéry mialy wplyw na tresé
zaskarzonego orzeczenia;

- zarzut razacej niewspotmiernosci kary.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu za zasadny,
cze$ciowo zasadny albo niezasadny

I. W czesci odnoszgcej sie do zarzutu bledu
w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku jest niezasadny. Sad I instancji
zasadnie przyjal, ze K. W. dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z R. J. (1) uzywajac przemocy nie tylko
dopuscil sie rozboju na S. L., ale réwniez zbrodni
zabdjstwa z zamiarem ewentualnym. Poczynione w tym
zakresie ustalenia faktyczne, ich ocena prawna oraz
kwalifikacja prawna czynu przypisanego oskarzonemu
sa w pelni prawidlowe.

Wbrew wywodom obroncy, zebrany w sprawie material
dowodowy wskazuje jednoznacznie, ze jeszcze przed
wejéciem do mieszkania S. L. doszlo do uzgodnien
pomiedzy oskarzonymi co do sposobu obezwladnienia
pokrzywdzonej. W pierwszej fazie zajécia K. W. byl
napastnikiem nawet bardziej aktywnym od R. J. (1). Z
prawidlowych ustalen faktycznych poczynionych przez
Sad I instancji wynika, ze to K. W. zabral z domu
szmate, ktéra nastepnie postuzyla do Smiertelnego
zakneblowania pokrzywdzonej, on nacisnat na domofon
ijako pierwszy zaatakowal pokrzywdzona przewracajac




ja i obezwladnil przyciskajac do t6zka. W momencie,
gdy K. W. przytrzymywal pokrzywdzona, R. J. (1)
przeszukiwal mieszkanie w poszukiwaniu pieniedzy i
papierosow. W tym czasie pokrzywdzona probowala sie
uwolni¢ i wolala o pomoc. Aby uniemozliwié jej dalszy
opdr i wezwanie pomocy, oskarzeni dzialajac wspolnie
zawigzali jej na ustach przyniesiong szmate i zawigzali
z tylu na supel, po czym dociskali knebel w glab jamy
ustnej, czym ostatecznie spowodowali jej uduszenie.

Calkowicie chybiony jest zarzut obroncy, ze brak jest
dowodow wskazujacych na to, ze w czynno$ciach
zwigzanych z obezwladnieniem i kneblowaniem
pokrzywdzonej aktywnego udzialu nie bral K. W..
Na jego wudziat w tych czynnoSciach wskazuja
w szczegOlnoSci wyjasnienia wspotpodejrzanego R.
J. (1) oraz wyniki eksperymentu procesowego
przeprowadzonego z jego udzialem, wnioski zawarte w
opinii z przeprowadzonych badan z zakresu genetyki
sadowej (k. 738- 744) oraz opinii poligraficznej
(k. 692-697). Mianowicie z przeprowadzonych badan
genetycznych wynika, ze haplotyp wystepujacy w prébce
zawierajacej fragmenty paznokci lewej dloni S. L. jest
zgodny z haplotypem oznaczonym dla K. W. (k. 744).
Oskarzony wbrew wywodom obroncy, mial wiec kontakt
fizyczny z pokrzywdzona.

Wyniki przeprowadzonych badan z zakresu genetyki
sadowej potwierdzaja wersje zdarzenia opisang przez
oskarzonego R. J. (1), ktory wskazal w jakich
okoliczno$ciach haplotyp K. W. znalazl sie na paznokciu
pokrzywdzonej. Mianowicie podal, ze K. W. przekazal
mu, ze pokrzywdzona bronigc sie przed nim zadrapala
mu paznokciem twarz (k. 786). Widzial tez, ze po
zdarzeniu mial on rozcieta dolna warge (k. 788).
Prawidlowo tez Sad I instancji przyjal opierajac sie na
wyjaénieniach R. J. (1), ze to K. W. byl inicjatorem
dokonania tego czynu.

Sad I instancji dokonal wlaéciwej oceny wskazanych
dowodow i wyciagnal z nich wlasciwe wnioski.
Dokonana w tym zakresie ocena jest logiczna,
przekonywujaca i nie zawiera bledu. Jako taka
zastluguje na pelna aprobate. Obronica kwestionujac
tak dokonang ocene, nie wskazuje zadnych rzeczowych
argumentow, ktore podwazalyby ocene przedstawiona
w tym zakresie w czeSci motywacyjnej wyroku.
Jednak samo dokonanie oceny zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego w sposéb odmienny od
oczekiwan stron procesowych nie stanowi naruszenia




przepiséw postepowania, a w szczego6lnosci art. 7 k.p.k.
W konsekwencji nie mozna tez przyjaé, ze poczynione na
tychze dowodach ustalenia obarczone sg bledem co do
faktow.

Jednoczesnie Sad I instancji zasadnie uznal za
wiarygodne wyjasnienia oskarzonego K. W. jedynie w
cze$ci w ktorej byly zgodne z tak ustalonym stanem
faktycznym, za$ odrzucil w pozostalym zakresie i
wskazal przyczyny tak dokonanej oceny, ktore zastuguja
na aprobate. Slusznie skonstatowal, ze prezentowana
przez oskarzonego wersja jest niekonsekwentna z
tendencja do umniejszania swojej roli w zdarzeniu.
Dlatego tez zasadnie w swoich ustaleniach w zakresie
przebiegu zdarzenia w mieszkaniu pokrzywdzonej oparl
sie gléwnie na wyjasnieniach R. J. (1), ktore znajduja
potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym, a
w szczegdlnoéci we wnioskach zawartych w opinii z
przeprowadzonych badan z zakresu genetyki sadowej
(k. 738- 744) oraz wynikach przeprowadzonego z
jego udzialem eksperymentu procesowego (k. 926 —
928). Sad Okregowy shlusznie przy tym ocenil, ze
wyjaénienia R. J. (1) co do zasadniczych elementéw
przedmiotowego zdarzenia byly spdjne i konsekwentne.
Tenze oskarzony od poczatku nie kwestionowal swego
w udzialu w napadzie rabunkowym na pokrzywdzona,
opisal swoja role w tym zdarzeniu oraz swego wspolnika
K. W.. Wskazal motywy ich dzialania, spos6b w jaki
obezwladnili i kneblowali pokrzywdzona, sposéb w jaki
penetrowali jej mieszkanie w poszukiwaniu pieniedzy
i papieroséw. Co wiecej, wskazal tez okoliczno$ci w
jakich pokrzywdzona podczas stawianego oporu zranita
(zdrapala) warge K. W., na co wskazuja tez wyniki
przeprowadzonych badan z zakresu genetyki sadowe;j (k.
738- 744). Wbrew wywodom obroncy zebrany materiat
dowodowy wskazuje wiec, ze K. W. mial kontakt fizyczny
z pokrzywdzona i nie byl to kontakt przypadkowy.
Obronca w apelacji stara sie zdezawuowac wyjasnienia
R. J. (1) wskazujac na drobne nieScisto$ci w jego relacji,
ktére dla ustalen w zakresie znamion przypisanego
oskarzonym czynu nie majg istotnego znaczenia.
Wskazywane rozbieznoSci w relacji oskarzonego
wynikaja z dynamicznego przebiegu zdarzenia oraz
uplywu czasu. Pewne szczeg6ly z natury rzeczy zacieraja
sie w pamieci. Nie wszystkie tez okoliczno$ci opisane
przez oskarzonego winny znajdowaé potwierdzenie w
innych dowodach. Wskazywane przez niego wkladanie
palcow do ust pokrzywdzonej czy tez proba skrepowania
rak nie musi przeciez pociagac za soba obrazen w jamie




ustnej lub na rekach. Zalezy to zawsze od natezenia
stosowanej przemocy.

Tego rodzaju waloréw w zakresie opisu przebiegu
zdarzenia w mieszkaniu pokrzywdzonej nie posiadajg
wyjasnienia K. W., ktéry na poczatku calkowicie
zaprzeczal, aby uczestniczyl w tym zdarzeniu. Dopiero
pOZniej zmienil swoje wyjasnienia, kiedy mial juz
Swiadomo$¢é, ze organy $cigania posiadaja wiedze
o jego obecnoSci w mieszkaniu pokrzywdzone;.
Stawiana w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia
teza o dostosowaniu przez oskarzonego wyjasnien do
zgromadzonego materialu dowodowego nie jest zatem
bezpodstawna.

Podzieli¢c zatem nalezy ocene Sadu I instancji, ze
zlozone przez K. W. wyjasénienia byly niekonsekwentne,
niespdjne i sprzeczne z pozostalym materialem
dowodowym. Dlatego tez Sad Okregowy w zasadniczej
czesci stusznie odrzucil je jako niewiarygodne.

II. W czesci odnoszqcej sie do zarzutu razqcej
niewspoébmiernosci kary.

Podniesiony w apelacji zarzut razacej
niewspétmiernoéci kary orzeczonej wobec oskarzonego
nie jest zasadny. Orzeczona wobec oskarzonego kara
nie jest niewspoOlmiernie surowa i spelnia wszystkie
ustawowe wymogi okreSlone w art. 53 k.k.

Sad I instancji orzekajac w tym przedmiocie, uwzglednit
caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie,
uwzgledniajgc stopient winy oskarzonego, charakter i
okoliczno$ci popelionego czynu oraz jego skutki. W
szczegoblnosci uwzglednit fakt, ze oskarzony dopuscil sie
zbrodni zabdjstwa, a wiec jego czyn godzil w najwyzsze
dobro chronione prawem jakim jest ludzkie zycie.

Baczyl jednocze$nie, aby orzeczona kara nie
przekroczyla stopnia winy oskarzonego i spehila
pokladane w niej cele zapobiegawcze i wychowawcze.
Miatl tez na uwadze potrzeby w zakresie ksztaltowania
$wiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Wyeksponowat
wszystkie okoliczno$ci lagodzace i obcigzajace. Tresé
motywacyjna orzeczenia wskazuje, ze Sad Okregowy
uwzglednil tez dotychczasowy sposob Zycia oskarzonego
oraz jego wlasciwoSci i warunki osobiste, w tym
ustabilizowang sytuacje rodzinng a wiec okoliczno$ci do
ktorych odwoluje sie obronca podnoszac zarzut razacej
niewspolmiernosci kary.




Tak orzeczonej kary nie sposob postrzegac jako razaco
surowe;j.

Wniosek

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania  wniosku za
zasadny, czesSciowo
zasadny albo niezasadny.

Zarzuty podniesione w
apelacji obroncy sa
bezzasadne.

Zarzut

W  odniesieniu do apelacji obroncy
oskarzonego R. J. (1).

- zarzut obrazy prawa materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu

- zarzut obrazy przepiséw postepowania.
- zarzut bledu w ustaleniach faktycznych

- zarzut razacej niewspolmiernosci kary.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu za zasadny,
czeSciowo zasadny albo niezasadny

1. W czes$ci odnoszacej sie do zarzutu obrazy
prawa materialnego w zakresie kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego oskarzonemu ij.
art. 148 § 2 pkt 2 k.k. (w zb. z art. 280 § 2 k.k. w
zw. zart. 11 § 2 k.k.).

Podniesiony zarzut obrazy prawa materialnego jest
calkowicie bezzasadny. Sad I instancji dokonatl




prawidlowych ustalen w zakresie sprawstwa i winy
oskarzonego. Zasadnie przyjal, ze R. J. (1) dzialajac
wspblnie i w porozumieniu z K. W. uzywajac
przemocy nie tylko dopuscil sie rozboju na S. L., ale
roéwniez zbrodni zabdjstwa z zamiarem ewentualnym.
Poczynione w tym zakresie wustalenia faktyczne,
ich ocena prawna oraz kwalifikacja prawna czynu
przypisanego oskarzonemu sa w pelni prawidlowe.

W czeSci motywacyjnej orzeczenia Sad Okregowy
uzasadnil roéwniez jakie wustalenia pozwolily na
przyjecie, ze oskarzony dzialal w zamiarze ewentualnym
pozbawienia zycia S. L.. Mianowicie wskazal na
sposéb dzialania sprawcow w postaci zatykania ust
pokrzywdzonej — kneblowania i tym samym odciecia
doplywu powietrza, przytrzymywania i przyciskania
jej do lozka. Podkredlil, ze z powszechnej wiedzy
wiadomym jest, Ze tego rodzaju dzialania, w
szczegolno$ci kneblowanie ust i odciecie doplywu
powietrza, prowadza do skutku w postaci $mierci
czlowieka i obaj oskarzeni mieli tego $wiadomosc.
Przewidywali zatem, ze ich dzialania doprowadza do
$mierci pokrzywdzonej i na taki skutek godzili sie, majac
przy tym na uwadze ograniczone mozliwoéci oporu
z jej strony. Zdawali sobie sprawe z tego, ze S. L.
jest osoba starszg, niepelnosprawna, stabsza fizycznie i
majaca problemy z poruszaniem sie, co uniemozliwialo
jej skuteczna obrone, a nawet zmiane pozycji.

W konsekwencji nie sposéb przyjaé, ze dzialania R. J.
(1) wypelnily jedynie znamiona przestepstwa pobicia ze
skutkiem $miertelnym o jakim mowa w art. 158 § 3 k.k.
lub tez znamiona nieumys$lnego spowodowania Smierci
z art. 155 k.k.

2. W czesci odnoszqcej sie do zarzutu obrazy
przepisow postepowania tj. art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.k. w zw. z art.
413 § 2 pkt 1 k.p.k. wzw. zart. 424 §11 2 k.p.k.

W realiach niniejszej sprawy nie mozna przyjaé, iz sad
naruszyt przepisy art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Sad
Apelacyjny w pelni aprobuje przyjete w judykaturze
stanowisko, iz kontrola instancyjna oceny dowodéow
nie obejmuje sfery przekonania sedziowskiego, jaka
wiaze sie z bezposérednio$cia przestuchania, sprowadza
sie natomiast do sprawdzenia, czy ocena ta nie
wykazuje bledéw natury faktycznej (niezgodnosci z
tre$cia dowodu, pominiecia pewnych dowodoéw) lub
logicznej (blednos$ci rozumowania i wnioskowania) albo
czy nie jest sprzeczna z do§wiadczeniem Zyciowym lub




wskazaniami wiedzy. Tak wiec dokonanie przez sad
odwolawczy nowej, odmiennej oceny dowoddéw jest
uzasadnione tylko wdwczas, gdy w wyniku kontroli
odwolawczej stwierdzona zostanie dowolno$¢ oceny
poczynionej przez Sad I instancji (pomijajac kwestie
nowych dowodow). Jezeli natomiast ocena dokonana
przez sad pierwszej instancji pozostaje pod ochrong
art. 7 k.p.k.,, nie ma podstaw do zmieniania jej w
postepowaniu odwolawczym.

W istocie apelacja obroncy stanowi jedynie polemike
z dokonang przez Sad Okregowy oceng dowodow.
Mianowicie skarzacy domaga sie ich odmiennej oceny
korzystnej dla oskarzonego, jednak nie wskazuje
zadnych rzeczowych argumentbéw, ktére podwazalyby
ocene przedstawiong w tym zakresie w czeSci
motywacyjnej wyroku. Jednak dokonanie oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w
spos6b odmienny od oczekiwain stron procesowych nie
stanowi naruszenia przepisow art. 7 k.p.k. zarzucanej
przez obronce (Postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 19 lutego 2014 r., II KK 17/14). Dlatego tez
zawartej w apelacji argumentacji w tym zakresie
nie sposéb podzieli¢c. Przedmiotem zainteresowania i
rozwazan Sadu Okregowego byl caloksztalt okoliczno$ci
ujawnionych w toku rozprawy gléwnej i istotnych dla
sprawy, jak nakazuje art. 410 k.p.k.

Wyniki przeprowadzonego przewodu sadowego i tre$c
motywacyjna zaskarzonego orzeczenia przecza tez tezie
skarzacego o naruszeniu przepisu art. 424 k.p.k.
Sad Okregowy w pisemnych motywach wyroku w
sposéb wyczerpujacy przedstawil przeslanki, ktére
stanowily podstawe do skazania oskarzonego R. J. (1)
za przypisany mu czyn oraz wyjasnit podstawe prawna
wyroku. Wskazal jakie fakty uznal za udowodnione, na
jakich oparl sie dowodach, dlaczego nie uznal dowodow
przeciwnych. Zawarta tam argumentacja jest logiczna,
przekonujaca i nie zawiera btedu. Jako taka zastluguje na
pelng aprobate. Z kolei wydany wyrok zawiera wszystkie
elementy okre$lone w art. 413 § 2 k.p.k., co przeczy tezie
o obrazie powolanego przepisu.

Z poczynionych ustalen i wywodéw zawartych w czeéci
motywacyjnej zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad I
instancji nie mial watpliwosci co do tego, ze oskarzony
R. J. (1) dopuscil sie przypisanego mu czynu. Jeéli zatem
Sad meriti takich watpliwo$ci nie mial, to nie dopuscit
sie tez obrazy przepisu art. 5 § 2 k.p.k. zarzucanej mu
przez obronce.




Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz z art. 5 §
2 k.p.k., nie s3 miarodajne tego rodzaju watpliwosci
zglaszane przez strone, ale tylko to, czy orzekajacy
sad rzeczywidcie powzigl watpliwosci w tym zakresie
i mimo braku mozliwoéci usuniecia ich rozstrzygnal
je na niekorzy$¢ oskarzonego, albo czy byly po temu
powody, ktére sad pominat. Gdy za$ konkretne ustalenie
faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie
dowodoéw, nie mozna moéwi¢ o naruszeniu zasady in
dubio pro reo (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z
dnia 13.09.212 ., IT AKa 226/12, LEX 1236108).

3. W czesci odnoszqgcej sie do zarzuiu bledu
w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku jest sluszny tylko wowczas, gdy
zasadno$¢ ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez
sad orzekajacy z okolicznoSci ujawnionych w toku
przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowosci
logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak
sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami sadu
wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania,
jakich mianowicie konkretnych uchybien w zakresie
zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w
ocenie zebranego materiatu dowodowego. Mozliwo$c¢
za§ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego
odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o
popelnieniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych
(SN IKR 197/74, OSNKW 1975, nr 5, poz. 58).

Obronca w zlozonej apelacji nie wykazal tego rodzaju
uchybien, za$ przedstawit jedynie odmienny poglad,
Zze w jego ocenie zebrany material dowodowy nie
wykazal w sposéb nie budzacy watpliwoSci dziatania
oskarzonego z zamiarem ewentualnym pozbawienia
zycia pokrzywdzonej. Jednak dokonanie oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w
spos6b odmienny od oczekiwan strony procesowej nie
stanowi wystarczajacej podstawy do przyjecia tezy, ze
zaskarzony wyrok obarczony jest bledem co do faktow.

Przytoczona na poparcie stawianego zarzutu
argumentacja sprowadzajaca sie do tezy, ze Sad I
instancji dowolnie przyjal, ze oskarzony dopuscil sie
przypisanego mu czynu, nie wytrzymuje konfrontacji z
zebranym w sprawie materialem dowodowym, ktérego
prawidlowa ocena prowadzi do odmiennych wnioskow.




Oskarzeni mieli mozliwo$¢ obezwladnienia
pokrzywdzonej w spos6b nie zagrazajacy jej zyciu,
chociazby poprzez zatykanie jej ust z pozostawieniem
mozliwo$ci oddychania poprzez nos. Mieli nad nia
zdecydowana przewage fizyczna. Jednak dociskajac
knebel w glab jamy ustnej i tym samym zamykajac
Swiatla drog oddechowych, musieli liczy¢ sie z tym,
ze takie dzialanie moze doprowadzi¢ do uduszenia
pokrzywdzone;j.

1. W czesci odnoszacej sie do zarzutu razqcej
niewspoétmiernosci kary.

Podniesiony w apelacji zarzut razacej
niewspolmierno$ci kary orzeczonej wobec oskarzonego
nie jest zasadny. Orzeczona wobec oskarzonego kara
nie jest niewspoOlmiernie surowa i spelnia wszystkie
ustawowe wymogi okre$lone w art. 53 k.k.

Sad I instancji orzekajac w tym przedmiocie, uwzglednit
caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie,
uwzgledniajac stopienn winy oskarzonego, charakter i
okoliczno$ci popelionego czynu oraz jego skutki. W
szczego6lnosci uwzglednit fakt, ze oskarzony dopuscil sie
zbrodni zabdjstwa, a wiec jego czyn godzil w najwyzsze
dobro chronione prawem jakim jest ludzkie zycie.

Baczyl jednoczeénie, aby orzeczona kara nie
przekroczyla stopnia winy oskarzonego i spehila
pokladane w niej cele zapobiegawcze i wychowawcze.
Mial tez na uwadze potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenistwa. Wyeksponowat
wszystkie okolicznoéci lagodzace i obciazajace. Tresc
motywacyjna orzeczenia wskazuje, ze Sad Okregowy
uwzglednil tez okoliczno$ci tagodzace do ktérych zaliczyt
wzglednie stabilng sytuacje rodzinna oskarzonego, a
wiec uwzglednil okolicznosci na ktére powoluje sie
obrorica w apelacji.

Tak orzeczonej kary nie sposob postrzegac jako razaco
surowej.

Whniosek

# zasadny

# czeSciowo zasadny




# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czesSciowo

zasadny albo niezasadny.

Zarzuty podniesione w

apelacji  obroficy s3

bezzasadne.

Lp. Zarzut
w # zasadny
odniesieniu ‘
do apelagji | # czedciowo
prokuratora. zasadny
- zarzut bledu # niezasadny
w ustaleniach
faktycznych
- zarzut razgcej
niewspolmiernosgei
kary.

Zwiezle o

powodach

uznania zarzutu

za zasadny,

czedciowo

zasadny  albo

niezasadny

Podniesiony w
apelacji
prokuratora
bledu
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych
podstawe
wyroku
niezasadny.

zarzut

Za

jest




Sad I instancji

prawidlowo
ustalil, ze
oskarzeni R.
J. (1) i
K. W. dzialali
w zamiarze
ewentualnym
pozbawienia
zycia S. L.
Zebrany w
sprawie
material

dowodowy nie
pozostawia
watpliwosci co
do tego, ze
oskarzeni nie
udali sie do
mieszkania
pokrzywdzonej,
aby pozbawit
ja zycia. Udali
sie tam celem
dokonania
rabunku, a
wiec dokonania
zaboru
pieniedzy i
papierosow.
Wiedzieli, ze
pokrzywdzona
nie wyda im
tego mienia
dobrowolnie.
Do  realizacji
tego celu
niezbedne bylo
obezwladnienie
pokrzywdzonej
przy uzyciu
przemocy.
Oskarzeni
wybrali jednak
taka forme
przemocy, ktéra
stanowila
bezposrednie
zagrozenie dla




zycia

pokrzywdzone;j.
Mianowicie
oskarzeni
zaatakowali
starsza i
bezbronna
kobiete,
obezwladnili ja,
a nastepnie
zakneblowali jej
usta
uniemozliwiajac
swobode w

oddychaniu. Ich
dzialania byly
zatem nie tylko
zamachem na

mienie, ale
roéwniez na
zycie S. L.

i ostatecznie z
uwagi na forme
zastosowanej
przemocy
doprowadzily
do $mierci
pokrzywdzonej.
Oskarzeni mieli
$wiadomo$¢, ze
tego  rodzaju
dzialania, w
szczegblnosci
kneblowanie
ust, dociskanie
sila knebla i
glowy
Zwrdconej
twarza do l6zka
oraz
pozostawienie
w takiej pozycji
samej,
pozbawia ja
mozliwos$ci
swobodnego
oddychania i
moze
doprowadzi¢ do
skutku w




postaci $mierci.
Przewidywali
zatem, ze ich
dzialania
doprowadza do
$mierci
pokrzywdzonej
i na taki skutek
godzili sie.

Nie mozna
podzieli¢
stanowiska
skarzacego, ze
o zamiarze
bezpos$rednim
sprawcow
$wiadczy  sila
i bezwzglednosé
z jaka dzialali.
Intensywnosé
zastosowanej
przemocy byta
bowiem
dostosowana do
stawianego
przez
pokrzywdzona
oporu.
Dzialania
oskarzonych
byly
skoncentrowane
przede
wszystkim na
uciszeniu
pokrzywdzonej
i
uniemozliwieniu
wezwania
pomocy.
Dlatego
przyniesli  ze
soba
prowizoryczny
knebel
(szmate).
Natomiast nie
wzieli ze soba
innego




niebezpiecznego
narzedzia,
bardziej
skutecznego do
u$miercenia
pokrzywdzonej,
chociazby w
postaci  noza.
Temu  celowi
stuzyto tez
pozostawienie
knebla w ustach
pokrzywdzonej
przed
opuszczeniem
przez sprawcow
jej mieszkania.
Nie rozwigzanie
przez
oskarzonych
knebla, nie
przesadza wiec
roéwniez 0
zamiarze
bezposrednim
oskarzonych.

Sad Apelacyjny
nie podzielil
robwniez
podniesionego
w apelacji
prokuratora
zarzutu razacej
niewspolmierno§
kary orzeczonej
wobec obu
oskarzonych.

Stawiajac  ten
zarzut
prokurator
odwoluje sie do
stopnia  winy
oskarzonych,
spolecznej
szkodliwosci
przypisanego
im czynu,
wlasciwo$ei i




warunkow
osobistych
sprawcOw oraz
ich
dotychczasowego
sposobu zycia.
Podnosi  wiec
okoliczno$ci,
ktore jak
wynika z tresci
motywacyjnej
zaskarzonego
wyroku, zostaly
juz
uwzglednione
przy orzekaniu
w tym
przedmiocie
przez Sad I
instancji.
Wymierzone
kary spelniaja
wiec wszystkie
ustawowe
wymogi 1 nie
nosza znamion
razacej
niewspolmierno§

Na
uwzglednienie
nie  zashliguje
tez zarzut
apelacji
podnoszacy
razaca
niewspolmierno§
kary z powodu
braku
ustanowienia
surowszych
ograniczen do
skorzystania
przez
oskarzonych z
warunkowego
zwolnienia na
podstawie art.
77§ 2 kk
Powolane w




tym przepisie

obostrzenia
stosuje sie
jedynie w
szczegdlnie
uzasadnionych
przypadkach,
ktore w
niniejszej
sprawie nie
zachodza.
Odnosza sie one
do wlasciwosci
i warunkéw
osobistych
sprawcy, w
tym przede

wszystkim  do
stopnia  jego
demoralizacji i
niepodatno$ci
na
dotychczasowe
oddzialywania
resocjalizacyjne.
Sam fakt
uprzedniej
karalnoSci
oskarzonych, w
przypadku R.
J. (1) za
przestepstwo
przeciwko
mieniu, w
przypadku K.
W. za
przestepstwa z
ustawy 0
przeciwdziataniu
narkomanii, nie
przesadza
jeszeze o tym,
ze sa  oni
sprawcami
niepoprawnymi
i niepodatnymi
na jakiekolwiek
oddzialywania
resocjalizacyjne
Za taka oceng




nie
przemawiaja
rOwniez
okoliczno$ci
przypisanego
im czynu,
stosunkowo
mlody wiek
oskarzonych
oraz tresé
wywiadu
$§rodowiskowego
przeprowadzonego
\ miejscu
zamieszkania
oskarzonych. Z
tych tez
wzgledow w
ocenie Sadu
Apelacyjnego
brak jest
podstaw do
zastosowania
obostrzen z art.

77 § 2 k.k.

Whniosek

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania  wniosku za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Zarzuty podniesione w
apelacji prokuratora sa
bezzasadne.




10KOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

1ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

0.1Rozstrzygniecie co do winy i kary w odniesieniu do
oskarzonegoK.

0.2J.W.iR.J. (1).

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Zarzuty podniesione w  apelacjach  obroncow
oskarzonych K. W.

iR. J. (1) oraz w apelacji prokuratora sa bezzasadne.

0.15.2. Zmiana wyroku sqgdu pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia




1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na | # art. 437 § 2k.p.k.
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

pkt IT

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzonych
od kosztéw sgdowych za postepowanie odwolawcze,




albowiem ich uiszczenie byloby dla nich zbyt uciazliwe
ze wzgledu na sytuacje rodzinng i majatkowa.

1PODPIS




