Sygn. akt IT AKa 195/20

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 2 listopada 2021 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Janusz Sulima (spr.)

Sedziowie SSA Alina Kaminska
SSA Leszek Kulik

Protokolant Elzbieta Niewinska

przy udziale prokuratora Miroslawa Zocha
po rozpoznaniu w dniu 19 pazdziernika 2021 r. sprawy:

M. K. oskarzonego z art. 63 ust. 3 w zb. z art. 53 ust. 2 w zb. z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
z dnia 29 lipca 2005 roku w zw. z art. 12 §1 k.k., z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii, z art. 63 ust. 3 w zb. z art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, z
art. 63 ust. 3 w zb. z art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, z art. 57 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii,

R. B. oskarzonego z art. 63 ust. 3 w zb. z art. 53 ust. 2 w zb. z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
z dnia 29 lipca 2005 roku w zw. z art. 12 §1 k.k., z art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii,

B. P. oskarzonego z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, z art. 62 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii

z powodu apelacji prokuratora i obroncéow M. K. i R. B.

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 16 lipca 2020 r., sygn. akt III K 57/20

I. zmienia zaskarzony wyrok w czeéci dotyczacej oskarzonych R. B. i M. K. w ten sposob, ze:
« uchyla rozstrzygniecie z punktu VIII o acznych karach pozbawienia wolnoéci,

« uniewinnia oskarzonego R. B. od popelnienia czynu przypisanego mu punkcie II (zarzuconego w punkcie 2) i w
tej czesci kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa,

« lagodzi wymierzone oskarzonym R. B. i M. K. kary pozbawienia wolnoéci za czyn przypisany w punkcie I
(zarzucony w punkcie I) do 3 (trzech) lat i 3 (trzech) miesiecy,



 na podstawie art. 85 §11 2 k.k., art. 86 §1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 23 czerwca 2020 roku w zw. z
art. 4 81 k.k. orzeka wobec oskarzonych R. B. i M. K. kary laczne po 3 (trzy) lata i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej oskarzonego B. P. co do czynoéw zarzuconych mu w punktach 617
aktu oskarzenia i w tym zakresie sprawe przekazuje Sagdowi Okregowemu w Bialymstoku do ponownego rozpoznania;

III. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;

IV. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt ITI AKa 195/20

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podac
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1. Oznaczenie

wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Saqdu

Okregowego w
Bialymstoku z
dnia 16 lipca
2020 roku, sygn.
akt ITII K 57/20

1.2, Podmiot
wnoszqcy
apelacje

oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego




oskarzyciel
positkowy

oskarzyciel
prywatny

obronca

oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

na korzy$¢ w caloSci

na niekorzy$c

w czedci co do winy

co do kary
co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji




art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miet
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.

— blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli

mégl  on  mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

k.pk. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawigzki
lub nieslusznego

zastosowania albo
niezastosowania
Srodka




zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2. USTALENIE
FAKTOW w
ZWIAZKU Z
DOWODAMI
PRZEPROWADZO]
PRZEZ SAD
ODWOLEAWCZY

VYMI

2.1. Ustalenie
Jaktéow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2, Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktérego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty




2.2, Ocena
dowodow

2.2.1. Dowody
bedgce podstawq
ustalenia faktéow

Lp. faktu

z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

2.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow (dowody,
ktore sad uznal
za
niewiarygodne
oraz niemajqce

Znaczenia dla
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu
z pkt 2.1.1

albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOEAWCZEG(
WOBEC
ZGEOSZONYCH

ZARZUTOW I
WNIOSKOW

Lp.

Zarzut




obraza
przepisow
postepowania,
ktora miala
wplyw na tresé
orzeczenia, a
mianowicie art.
4 kp.k., art
7  k.pk., art.
410 k.p.k., art.
424 $§1 pkt 1
k.p.k. polegajgcq
na przekroczeniu
granic zasady
obiektywizmu
oraz zasady
swobodnej oceny
dowodow,
poprzez
nieuwzglednienie
wszystkich
okolicznosci,
ktore
przemawialy na
niekorzysé B. P.,
a mianowicie
pominiecie
dowodu w
postaci wagi
elektronicznej
noszqcej slady
Zywicy  konopi
innych niz
wlokniste
zabezpieczonej
podczas
przeszukania
miejsca
zamieszkania
oskarzonego w
dniu 10 lutego
2020 roku oraz
pominiecie
ustalonej
okolicznosci
Jaktycznej
dotyczqgcej
posiadania przez
oskarzonego w

zasadny
czes$ciowo zasadny

niezasadny




dniu
przeszukania
2,74 grama netto
suszu ziela
konopi  innych
niz wlékniste w
trzech
oddzielnych
zawiniqgtkach,
jak rowniez
poprzez
nieuzasadniongq
odmowe nadania
przymiotu
wiarygodnosci
wyjasnieniom
wspoloskarzonegd
M. K. w zakresie,
w jakim
dotyczyly one
udzielania mu
przez
oskarzonego B.
P. srodkoéow
odurzajqcych,
ktore to wyzej
wymienione
okolicznosci
skutkowaly
uniewinnieniem
oskarzonego B.
P. od popelnienia
czynu
zarzuconego mu
w punkcie VI
aktu oskarzenia
oraz umorzenia
postepowania
odnosnie czynu
zarzuconego mu
w punkcie VII
aktu oskarzenia,
podczas gdy
wwzglednienie
wyzej
wymienionych
dowodoéow i
okolicznosci oraz
dokonanie ich
prawidlowej




oceny we
wzajemnym
powigzaniu, a
takze wzglad na
zasady
prawidlowego
rozumowania
oraz wskazania
wiedzy 1
doswiadczenia
Zyciowego
doprowadzily
Sad 1 instancgji
do przekonania
o tym, ze
oskarzony B. P.
udzielal
wielokrotnie
wspoloskarzonem
M. K. srodkéow
odurzajgcych w
celu osiggniecia
korzysci
majqtkowej oraz
do wuznania, ze
Srodki
odurzajqce w
postaci 2,74
grama ziela
konopi  innych
niz wlékniste
zabezpieczone w
toku
przeszukania
miejsca
zamieszkania
oskarionego w
dniu 10 lutego
2020 roku nie
bylty srodkami
przeznaczonymi
na jego wlasny
uzytek, a wobec
tego do uznania
oskarzonego
winnym
popelnienia
czynéow
zarzuconych mu
w punktach VI




i \%14
oskarzenia.

aktu

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo

zasadny albo
niezasadny
Nie mozna

zgodzié sie z
dokonang przez
Sad pierwszej
instancji ocenq

wyjasnien M.
K. w czesci
dotyczqgcej

oskarzonego B.
P..

Przede
wszystkim
podkreslié
nalezy, zZe
wyjasnienia M.
K. w tej czesci
byly
konsekwentne. O
tym, ze kupowatl
on marihuane od
B. P. wyjasnial
dwukrotnie w
toku
postepowania
przygotowawczeg
oraz na
rozprawie. M. K.
nie mial Zzadnego
interesu w tym,
aby SJadszywie
obciqzaé¢ B. P.. W
toku
postepowania
nie wawnily
sie tego rodzaju
okolicznosci. B.
P. w swoich
wyjasnieniach
wskazal, ze w




ogole nie
kolegowal sie z
M. K..

Z akt sprawy
wynika, zZe
organy $cigania
dopiero w
wyniku
przestuchania M.
K. dowiedzialy
sie, ze B. P.
handluje
narkotykami.
Najpierw
bowiem  zostal
przestuchany M.
K., a potem
doszlo do
przeszukania
miejsca
zamieszkania B.
P.. M. K.
obciqzyt B. P.
w wyjasnieniach
skladanych w
dniach 30
grudnia 2019
roku i 14 stycznia
2020 roku, zas
policjanci
przeszukali
pomieszczenia
zajmowane przez
B. P. w dniu
10 lutego 2020
roku. Nalezy
stgqd wyciggnaé
wniosek, zZe
policjanci nie
udaliby sie do
mieszkania B.
P., gdyby nie
obcigzajgce go
wyjasnienia M.
K.. Efekty
przeszukania
potwierdzily zas
wyjasnienia M.
K.. Znaleziono




bowiem trzy

zawiniqtka
Joliowe z
zawartosciq
suszu koloru
zielonego

(pézniej okazalo
sie, ze byla to
marihuana) oraz
wage
elektroniczna z
pozostalosciami
takiego samego
suszu. Przed
przeszukaniem
M. K. wskazal,
gdzie mieszka
B. P, co z
pewnosciq
pomoglo
organom
Scigania
ustalenie
dokladnego
adresu, pod
ktorym mieszkal.
Te Jakty
niewgqgtpliwie
potwierdzajq
twierdzenia M.
K.. Sktadajac
obciazajace B. P.
wyjasnienia M.
K. nie mégl
przewidywaé, ze

policjanci w
mieszkaniu tego
pierwszego
znajdq
przedmioty,
ktore bedq
potwierdzaé jego
pomowienia.

Sad pierwszej
instancji w ogole
nie odniosl sie do
wyjasnien M. K.
z rozprawy, w
ktéorych wskazal,




Ze kupowatl
glownie

marthuane od
B. P. w 2018
roku, kiedy w
weekendy

przebywal u
siebie w domu.
W 2019 roku

kupowal od niego
sporadycznie,
gdyz posiadal
marthuane z
uprawy.
Stwierdzil, ze
marthuana z

uprawy byla
niskiej jakosci i
dlatego kupowatl
od B. P.. Stusznie

prokurator
wywodzi w
apelagji, ze

nabywana przez
M. K. od B.
P. marithuana
mogla stanowié
nie tylko s$rodek
stuzgcy
zaspokajaniu
swoich potrzeb,
ale takze swego
rodzaju s$rodek
Jjakosci
wprowadzanego
przez siebie do
obrotu srodka
odurzajqcego. W
kazdym razie
to, ze M.
K. mial dostep
do marithuany
z prowadzonej
przez siebie
uprawy wcale
nie wyklucza, ze
kupowatl
marithuane od B.
P..




Stusznie tez

prokurator
wskazatl w
apelacji, zZe
wiarygodnosci

wyjasnien M. K.
w tej czesci
nie podwaza to,
ze B. P. od
wrzesnia 2019
roku przebywal
za granicq. B.
P. na podstawie
wyjasnien M. K.

zarzucono, ze
udzielal

narkotykéw w
okresie od

poczqtku 2018
roku do konca
2019 roku.
Nalezy jednakze
zwrocié  uwage,
Ze w
postepowaniu
sqgdowym M.
K. wyjasnil, ze
marthuane od M.
K. kupowal w
2018 roku, a w
2019 roku robil
to sporadycznie.
To, ze w zarzucie
nieprecyzyjnie
okreslono
czasookres
popelnienia
przestepstwa, nie
moze skutkowaé

odmowq
przyznania
wiarygodnosci
wyjasnieniom M.
K.. Jest
naturalng
rzeczq, ze nie
pamietal on

dokladnie dat, w
ktorych kupowat




narkotyki od B.
P..

Istotnym faktem
potwierdzajacym
wyjasnienia M.
K. Jjest
znalezienie w
miejscu
zamieszkania B.
P. wagi
elektronicznej,
na ktorej
wawniono
sladowe ilosci
konopt  innych
niz wlokniste.
Gdyby B. P.

kupowatl
marthuane w
niewielkich
ilosciach i
wylgcznie na

wlasne potrzeby,
to kupowalby jq
w tzw. dzialkach
dealerskich
zapakowanych w
torebkach
strunowych. Nie
potrzebowalby
wowcezas wazyé
tak kupionej
marihuany.
Znalezienie wagi
ze sladowymi
ilo$ciami
marthuany moze
zatem
wskazywaé, ze
stuzyta ona do
podzialu
wiekszej  ilosci
marthuany na
pojedyncze
»dzialki” w celu
sprzedawania jej
konsumentom.




Racgje tez ma
prokurator, ze za
odmowq wiary
wyjasnieniom M.
K. bynajmniej nie
przemawia to, ze
w mieszkaniu B.
P. nie znaleziono
wiekszych ilosci
narkotykoéw oraz
wiekszej sumy
pieniedzy. Z
wyjasnien M. K.
nie wynika, ze B.
P. zajmowal sie
hurtowq
sprzedazq
narkotykow. Z
Jjego wyjasnien
wynika
natomiast, ze
sprzedawatl
pojedyncze
Hdzialki” tego
narkotyku.
Zajmujqc sie
taka
dzialalnosciq w
dniu
przeszukania
wcale nie musial
posiadaé
wiekszej  ilosci
marthuany oraz
pieniedzy.
Uzyskiwane z
tego procederu
pieniqdze maégl
w calosci
przeznacza¢ na
biezqce potrzeby.

Wnhniosek

uchylenie
zaskarzonego
wyroku w calosci
w stosunku do

zasadny

czeSciowo zasadny




oskarzonego B.
P. i przekazanie
sprawy Sadowi
Okregowemu w
Bialymstoku do
ponownego

rozpoznania.

niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Poniewaz
zebrane dowody
wskazujq na
wine
oskarzonego B.
P, a Sad
odwolawczy nie
moze skazaé
oskarzonego,
ktory zostal
uniewinniony,
nalezalo
zaskarziony
wyrok uchylié¢ w
czesci dotyczacej
B. P. i sprawe
w tym zakresie
przekazaé
Sadowi
Okregowemu w
Bialymstoku do
ponownego
rozpoznania.

4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r




Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okolicznosci

5.
ROZSTRZYGNIEC]H
SADU
ODWOEAWCZEG(

'E

5.1. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

5.2. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany




5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

art. 437§ 2 k.p.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

3.1. Konieczno$¢ art. 437§ 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej

podstawy  prawnej
umorzenia




4.1.

Uchylenie
wyroku w calosci
w stosunku do
oskarzonego B.
P.

art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

Poniewaz

zebrane w
sprawie dowody
wskazujq, zZe

B. P. dopuscil
sie¢ zarzucanych
czynow,
zaskarzony
wyrok nalezalo
uchylié i
przekazaé
sprawe
ponownego
rozpoznania
Sadowi
Okregowemu w
Bialymstoku.

do

5.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

Sad Okregowy
ponownie
rozpoznajqcy
sprawe powinien
przestuchaé
oskarzionego B.
P. oraz odebraé
zeznania od M.
K.. Nastepnie
nalezy
przeprowadzony
na
material

ocenié

rozprawie




dowodowy
dotyczqcy
czynow
zarzuconych B.
P. zgodnie z
wymogami
stawianymi
przez art. 7 k.p.k.

w przypadku
koniecznosci
sporzqgdzenia
uzasadnienia
nalezy odniesé
sie do wszystkich
dowodow
zwiqzanych z

zarzuconymi B.
P. czynami.

5.4. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia okoliczno$ci

z wyroku

6. KOSZTY

PROCESU

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia okoliczno$ci

z wyroku
Poniewaz
sprawa w czesci
dotyczacej
oskarzonego B.
P. nie zostala
zakonczona,
brak byto
podstaw do

zamieszczania w




wyroku
rozstrzygniecia
co do kosztéow
procesu w tej
czesci.

7. PODPIS




