U7

Sygn. akt IT AKa 251/19

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 24 wrze$nia 2020 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Janusz Sulima (spr.)
Sedziowie SSA Alina Kaminska

SSA Jerzy Szczurewski
Protokolant Anna Lasota

przy udziale prokuratora Malgorzaty Zinczuk

po rozpoznaniu w dniu 27 sierpnia 2020 r. i 23 wrze$nia 2020 .
sprawy L. P. (1)

oskarzonego z art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 294 §1 k.k. i z art. 270 §1 k.k.
z powodu apelacji obronicow

od wyroku Sadu Okregowego w Suwatkach

z dnia 25 pazdziernika 2019 r., sygn. akt II K 40/19

oraz z powodu zazalenia obroncy na postanowienie Sadu Okregowego w Suwalkach z dnia 7 grudnia 2019 r. w

przedmiocie zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, Ze z opisu czynu przypisanego w punkcie I eliminuje sformulowanie: ,,oraz

P.P. (1)
II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. utrzymuje w mocy zaskarzone postanowienie;

IV. zasadza od oskarzonego L. P. (1) na rzecz oskarzycielek positkowych M. T. (1) i K. W. kwoty po 5.000 (pie¢ tysiecy)
zlotych tytulem zwrotu poniesionych kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwotawczym;

V. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 zlotych tytulem oplaty za II instancje oraz obciaza go

pozostalymi kosztami sagdowymi za postepowanie odwolawcze.

ASADNIEI\#IE




Formularz UK 2

Sygnatura akt

II AKa 251/19

Zalacznik  dolacza
sie  w  kazdym
przypadku. Podac
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1. Oznaczenie

wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Okregowego w
Suwatkach z dnia

25 pazdziernika
2019 roku, sygn.
akt 40/19

1.2, Podmiot
wnoszqcy
apelacje

oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

oskarzyciel
positkowy

oskarzyciel
prywatny

obronca

oskarzony albo
skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

na korzy$c w calosci

na niekorzy$é

w czesci co do winy

co do kary
co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow




prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.

— blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli

mogt on  miet
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania
$rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie zmiana

2. USTALENIE

FAKTOW 114

ZWIAZKU z

DOWODAMI

PRZEPROWADZONYMI

PRZEZ SAD

ODWOLAWCZY

2.1. Ustalenie

Jaktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

1 L.P.(1) Sad Rejonowy w | akta sprawy I Ns | k. 783
Olecku dokonal | 2218/16

2, jedynie k. 841
czesciowego oswiadczenie

3 dziatu spadku | , . .

oswiadczenie

po D. w.

(1). Spadkobierca
testamentowy P.
P. (1) w trakcie
postepowania o
dzial spadku
zrzekl sie na
rzecz swoich
stostrzenic M. T.
(1) i K. W. udziatu
w spadku do D.
W. (1)

P. P. (1) zlozyl
oswiadczenie, ze
zrzeka sie
wszelkich
roszczen wobec
brata L. P. (1)




P. P. (1) zlozyl
oswiadczenie, ze
nie zqgda $cigania
oskarzionego za

przestepstwo
przywlaszczenia
pieniedzy

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.2, Ocena

dowodoéow

2.2.1. Dowody

bedagce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu Dowodd Zwiezle o powodach
uznania dowodu

zpkt 2.1.1

1 akta sprawy I Ns | Dokumenty

2218/16 zawarte w
2 aktach sprawy
oswiadczenie L. |1 Ng 2218 /16

3 P.(1) nie nasuwajq

zadnych

oswiadczenie L.
P. (1), iz nie
zgda Scigania
oskarzonego

zastrzezen co do
ich
wiarygodnosci.
Zostaly one
sporzqdone prez
uprawnione
osoby, zgodnie z
obowiqzujgcymi
przepisami.




Nie ma zadnych
wqtpliwosci, ze
oswiadczenie
zostalo
podpisane przez
P.P.(1)

Nie ma zadnych
wqtpliwosci, ze
oswiadczenie
zostalo
sporzqdzone i
podpisane przez
P.P.(1)

2.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow (dowody,
ktore sqgd uznal
za
niewiarygodne
oraz niemajqgce

zZnaczenia dla

ustalenia

Jaktéow)

Lp. faktu Dowodd Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia

zpkt 2.1.1 dowodu

albo 2.1.2

3. STANOWISKO
SADU
ODWOEAWCZEG(
WOBEC
ZGEOSZONYCH

ZARZUTOW I
WNIOSKOW

Lp.

Zarzut




11.

I11.

Apelacja obroncy
oskarzonego
adw. K. S.:

1) razqcq obraze
przepisow prawa
procesowego 1j.,
art. 439 par.
1 pkt 9 kpk
w zw. z art.
17 par. 1
pkt 10 kpk
poprzez skazanie
oskarzonego L.
P. (1) za
przestepstwo  z
art. 284 par,
2 kk w zw. z
art. 294 par 1

kk, przy
jednoczesnym
zawarciu w
opisie

przypisanego mu
czynu w pkt I

wyraznej
wzmianki o
dzialaniu na

szkode P. P. (1)
(brata
oskarzonego),
ktory nic zlozyl
wniosku o
Sciganie, podczas
gdy Sciganie
nastepuje na
wniosek
pokrzywdzonego,
jezeli
przywlaszczenie
nastgpilo na
szkode osoby
najblizszej,

2) obraze
przepisow prawa
materialnego .
art. 46 §1 k.k.
poprzez

zasadny
czes$ciowo zasadny

niezasadny




orzeczenie
wzgledem
oskarzonego L.
P. (1) srodka
kompensacyjnego
w postaci
obowiqzku
naprawienia
szkody na rzecz
pokrzywdzonych
spadkobiercéow
testamentowych
M. T. (2) i K.
W. w calosci tj.
w kwocie 203
106,40 dolaréow
amerykanskich
oraz kwote =2
207,27 zi.,
podczas gdy
trzeci
spadkobierca
ustawowy P. P.
(1) nie wystepuje
w niniejszym
procesie w
charakterze
pokrzywdzonego,
co w
konsekwencji
spowodowatlo
zobowiqzanie
sprawcy czynu
do naprawienia
szkody na rzecz
pokrzywdzonych
o wartosci
przewyzszajqgcej
ich rzeczywistq
szkode,

3) razqcq obraze
przepisow prawa
procesowego, tj.
art. I kpk,
mogaqce mieé
istotny wplyw na
tresé orzeczenia
- a polegajgce
na przekroczeniu




swobodnej oceny

dowodow i
przyznanie
wiarygodnosci
opinii  bieglego
sgdowego z
zakresu pisma
recznego w

zakresie w jakim
biegly ustalil,
iz podpis pod
umowq
darowizny
prawdopodobnie
nie Jest
kserokopiq
autentycznego
podpisu D. W. (1)
oraz nie mozna
wykluczyé, iz
obraz
kserograficzny
prezentuje
wytwor
nasladowczy,
podczas gdy
przedmiotem
badania bylta
kserokopia
dokumentu,
zatem opinia
wydana w
sprawie nie
miala znaczenia
dla
rozstrzygniecia
niniejszej
sprawy,

4) razqgcq obraze
przepisow prawa
procesowego, Uj.
art. 4 kpk, art. 7
kpk, mogace mieé
istotny wplyw na
tresé orzeczenia,
polegajace na
przekroczeniu
granic
swobodnej oceny




dowodéw
niezgodnej z
zasadami logiki
i wskazaniami
doswiadczenia
Zyciowego
skutkujqce
ustaleniem, ze
nie doszto do
darowizny
zgromadzonych
srodkoéow
Jinansowych
przez D. W.
1) na rzecz
oskarzonego,
podczas gdy
obdarowanie
potwierdzajq
nastepujqce
okolicznosci;

- darowizna
zostala zgloszona
przez
oskarzonego L. P.
(1) w Urzedzie
Skarbowym,
gdzie okazana
zostala roéwniez

umowa
darowizny w
oryginale,
- T. W. @

po Smierci D.
W. (1), informuje
swych braci o
koniecznosci jak
najszybszej

likwidacji kont
do ktorych sq
upowaznienti,

- pomimo
stwierdzenia

nabycia spadku z
testamentu przez
P. P. - jednego
z umocowanych




do kont, i
dwobch corek
T. W. (rowniez
umocowanej do
konta) nikt z w/
w nie wystagpil do
L. P. o zwrot w/
kwoty.

- w toku
postepowania o
dzial spadku
zadne z w/w nie
sklada wniosku
o wwzglednienie,
ze w sklad masy
spadkowej po D.
W. wchodzq
jakikolwiek

$rodki pieniezne
zdeponowane na
rachunkach

bankowych.

Wniosek taki
zostaje zlozony
Jjedynie przez
dzieciJ. W.,

- dopiero po

powzieciu
informacji przez
pokrzywdzone
Panie T. i

W. o wysokosci
kwoty pobranej
sum)' z rachunku
bankowego przez
oskarzonego,
pelnomocnik
pokrzywdzonych
wzywa L. P. (3)
do zwrotu tej
kwoty.

Apelacja obroncy
oskarzonego
adw. M. J.:

1. blad w
ustaleniach

Jaktycznych,




przyjetych, za
jego  podstawe
majgcy  wplyw
na tresé wyroku,
polegajacy na
uznaniu, ze L.
P. (1) dokonatl

przywlaszczenia
203.106,40
dolaréw
amerykanskich
oraz kwoty
2.207,27 zi, w
sytuacji, gdy

posiadal prawo
do wskazanych
srodkoéow na
podstawie
dyspozycji D. W.
(1), realizujqc
tym samym
ostatniq wole
zmarlej;

2, blad w
ustaleniach
Jaktycznych,
przyjetych za
jego podstawe,
majagcy  wplyw
na tresé wyroku,
polegajacy na
uznaniu, ze L. P.
(1) postuzyl sie
przed Urzedem
Skarbowym w
A. podrobionym
dokumentem, w
sytuacji, gdy
z okolicznosci
sprawy, w tym
zwlaszcza
niejednoznacznej
opinii  bieglego
z zakresu pisma
recznego nie
mozna wysnué
jednoznacznych
wnioskéw co do
tego, ze podpis




na umowie nie
zlozyla D. W. (3),

a w
konsekwencji, ze
oskarzony
postuzyl sie
podrobionym
dokumentem;

3. naruszenie
prawa

procesowego, {j.
art 7 k.p.k.
poprzez
dowolng,
sprzecznq z
zebranym
materialem
dowodowym,
pobiezng ocene
zebranego w
sprawie
materiatu
dowodowego, w
szczegolnosci
zeznan
swiadkow i
yawnionych na
rozprawie
dokumentow,
naruszajgcq
zasady logiki
oraz
doswiadczenia
zZyciowego, ktora
doprowadzila do
bledow w
ustaleniach
Jaktycznych w
zakresie
przestepczego
zamiaru
przywlaszczenia
towarzyszqgcego
oskarzonemu;

4. naruszenie
prawa
materialnego
poprzez bledng




wykladnie art. 46
k.k. i zasqgdzenie
na rzecz M. T.
(2) i K. W. kwoty

203.106,40

dolaréw

amerykanskich
oraz kwoty
2.207,27 zl, w
sytuacji, gdy
(z wuwagi na
zwolnienie z

dlugu L. P. (1)
przez brata P.
P. (1)) kwota ta
powinna
stanowié
réownowartosé
przypadajqcego
ww.
pokrzywdzonym
udziatu w
majqtku
spadkowym, co
w konsekwencji
spowodowalo
zasqdzenie
blednej kwoty
tytulem
naprawienia
szkody;

5. blad w
ustaleniach
Jaktycznych,
przyjetych, za
jego  podstawe
majacy wplyw
na tresé wyroku,
polegajacy na
uznaniu, ze
sytuacja
Jinansowa
oskarzonego
pozwala na
spelnienie
Jjednorazowo
Swiadczenia o
jakim mowa w
pkt V wyroku




Sadu
Okregowego w

Suwatkach, w
sytuacji, gdy
brak plynnosci
Sfinansowej

(réwniez z wvwagi
na przekazanie
pobranej kwoty z

rachunku
bankowego na
rzecz 0s6b
najblizszych)
uzasadnia
zgdanie
rozlozenia na
raty swiadczenia
lub odlozenia

w czasie splaty
sumy.

zazalenie
obroncy
oskarzonego
adw. M. J.:

1. naruszenie
przepisow
postepowania, tj.
art. 626 §2
k.p.k. poprzez
Jjego niewlasciwe
zastosowanie i
wydanie
orzeczenia
uzupelniajacego
w zakresie
kosztéow, jakie L.
P. (1) powinien

poniesé w
niniejszej

sprawie, w
sytuagcji, gdy
koszty, o jakich
mowa w

postanowieniu z
dnia 7 grudnia
2019 r. byly
sagdowi znane juz
przed wydaniem




wyroku z dnia
25 pazdziernika
2019 r. i to w
tym orzeczeniu
rozstrzygniecie o
kosztach
oskarzycieli
posiltkowych
powinno sie
znalezé;

2. blad w

ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia, a

majagcy na niego
wplyw, poprzez
zasqdzenie od
oskarzonego
kosztow
postepowania,
wg stawki
wskazanej przez
pelnomocnika
oskarzycieli
posilkowych, tj.
Po 9.000 zlotych,
w sytuacji gdy
ocena nakladu
prey
pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego
prowadzi do
uznania, ze
nalezne
oskarzycielom
positkowym
koszty
zastepstwa
procesowego
powinny
plasowaé sie na
poziomie
Jjednokrotnej
stawki
wyznaczonej w
mysl




Rozporzqgdzenia
MInistra
Sprawiedliwosci
z dnia 22
pazdziernika
2015 r. w
sprawie oplat
za czynnosci
adwokackie.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny
Niezlozenie
wniosku o

$ciganie przez P.
P. (1) nie moglo
skutkowaé
umorzeniem
postepowania
wobec
oskarzonego o
czyn z art. 284
§2 k.k. Brak
Jjego wniosku o
$ciganie

powodowatl
jedynie, ze nie
mozna bylo w
opisie

przypisanego mu
czynu
zabronionego
zawrzeé Jjego
danych
osobowych. Nie
bylo Jjednakze
podstaw do
zmniejszenia w
zwiqzku z tym
wysokosci
szkody
wyrzadzonej
popelnionym
przez
oskarzonego




przestepstwem.
Wyrazona w art.
1035 k.c. zasada,
zgodnie z ktorq
do wspolnosci
majatku
spadkowego
stosuje sie
odpowiednio
przepisy o
wspohwvlasnosci,
odnosi sie do
calego majqgtku
spadkowego, bez
zadnych
wyjatkéow. Tak
wiec dotyczy to
rowniez
wierzytelnosci
spadkowych.

Dokonujqgc oceny
dowodoéow Sad
pierwszej
instancji nie
naruszyl
zawartej w art.
7 k.p.k. zasady
swobodnej oceny
dowodoéw.
Przeprowadzona
przez ten saqd
analiza
dowodoéw Jjest
logiczna i zgodna
z
doswiadczeniem
Zyciowym.

Faktem jest, ze
opinia bieglej z
zakresu badania
pisma recznego

nie jest
kategoryczna.

Nie mogla
Jjednakze taka

byé, gdyz biegly
nie dysponowatl
oryginalem




umowy
darowizny
przedlozonej
przez
oskarzonego w
urzedzie
skarbowym.
Biegla
stwierdzila, ze
roznice pomiedzy
zapisem
dowodowym a
poréwnawczym
wykazujq, ze
przedmiotowy
kserograficzny
obraz zapisu
dowodowego
prawdopodobnie
nie jest
autentycznym
podpisem D. W.
(1. Jest to
prawdopodobnie
kserokopia
wytworu
nasladowczego,
pozorujgcego
grafizm D. W.
(1). Swiadcza o

tym widoczne
zaniki i brak
cigglosci linii
graficznej pisma,
zgrubienia i
przerwania w
punktach

polgczenn gramm
literowych,

widoczne witorne
linie biegngce
réownolegle do
linii glownej
zapisu.

Opinia bieglej z
zakresu badania
pisma recznego
nie byla jednakze
Jjedynym




dowodem, na

podstawie
ktorego Sad
Okregowy
stwierdzil, zZe

podpis D. W,
(1) na umowie
darowizny zostal
sfalszowany.

Przypomnieé

nalezy, ze L. P.
(1) wyjasnil, iz

umowe
darowizny, ktorq
ostatecznie
przedlozyt w
Urzedzie
SkarbowymwaA.,

Jjego siostra D.
W. (1) podpisala
w dniu 4
marca 2015 roku
okolo godziny
14.00. Oskarzony
stwierdzil tez, ze
nie bylo zadnych
Swiadkoéow
podpisania
umowy, gdyz
pozostali
czlonkowie
rodziny byli na
dole domu, w
ktorym umierala
Jjego siostra.
Tymczasem z
zeznan lekarza E.
D. wynika, ze juz
w dniu 3 marca
2015 roku D. W.
(1) miala wysokq
goraczke, Dbyla
niewydolna
krqgzeniowo i
oddechowo,
chociaz kontakt
slowny byl z
niq zachowany,
zas w dniu
4 marca 2015




roku byla juz
nieprzytomna,

nie bylo z
nig kontaktu 1
nie byla w

2

stanie wykonaé

czynnosci na
czyjes zlecenie.
Zdaniem

sSwiadka tego

dnia D. W. (1)
nie byla w stanie
zlozyé podpisu.
Z karty zlecenia
wyjazdu zespolu
ratownictwa

medycznego z
4 marca 2015
roku wynika, ze
zlecenie wyjazdu

otrzymano o
godzinie 10.43,
zespol
ratowniczy
wyjechat o

godzinie 10.47, a
w domu D. W,
(1) byl o godzinie
10.50, natomiast
czynnosci
ratownicze
zakonczono o
godzinie 11.11.
Tak wiec to,
ze byla ona
nieprzytomna,
bez
Jjakiegokolwiek
kontaktu lekarz
stwierdzil w dniu
4 marca 2015
roku do godziny
11.11. To, ze byla
ona tego dnia
nieprzytomna
wynika rowniez
z zeznan H. J.
i G. O.. Fakty
te calkowicie
podwazajq




twierdzenia
oskarzonego, ze
w dniu 4
marca 2015 roku
okolo godziny
14.00 siostra
powiedziala do
niego: ,ze wie
co ma zrobié
z pieniedzmi”
i ze podpisala
umowe

darowizny
pieniedzy.
Dodaé do tego
nalezy, ze
nadzwyczaj
naiwnie brzmiq
wyjasnienia
oskarzonego, ze
osobiscie
zniszcezyl umowy
darowizny,

poniewaz Hnie
byly mu one
potrzebne”.
Dotyczyly one
przeciez
niebagatelnej
sumy pienieznej
i z pewnosciq

kazdy
obdarowany
staralby sie
zachowaé te

umowy. Gdyby
rzeczywiscie D.
W. (1)
podarowala

oskarzonemu tak
znacznq sume

pieniedzy w
przeddzien  jej
$mierci, to
oskarzony

zdawalby sobie
sprawe, ze musi
wykazaé sie
przed Jjej




spadkobiercami
tytulem
prawnym do
wyplaconych z
je konta
pieniedzy. Poza
tym twierdzenia
oskarzonego co
do zniszczenia
umow pozostajq
sprzeczne z
zeznaniami  A.
W., ze oryginal
umowy gdzies sie
zawieruszyl lub
zostal zniszczony
podczas
przenoszenia
mebli.

Te wszystkie
okolicznosci w
polaczeniu z tym,
co wynika z
opinit bieglej] z
zakresu badania
pisma recznego
wskazujq
Jjednoznacznie, ze
oskarzony
postuzyl sie w
Urzedzie
Skarbowym w
A. sfalszowangq
umowq
darowizny i ze
nie jest prawdaq,
ze D. W. @)
podarowala mu
przed s$mierciq
203.106,40

dolaréw
amerykanskich.
Tak wiec Sad
pierwszej
instancji
dokonujqc takich
ustalen nie

popelnil zadnego
bledu w




ustaleniach
Jaktycznych.

To, ze umowa
darowizny
zostala zgloszona
przez L. P.
(1) w Urzedzie
Skarbowym
wcale nie
oznacza, ze nie
mogla zostaé
sfalszowana.
Oskarzony w ten
sposob chciat
zalegalizowaé
powicekszenie
swoje majqtku
i nie zaplacié
w przyszlosci
podatku od
darowizny.

Dla oceny
prawnokarnej
zachowania
oskarzonego nie
ma znaczenia,
ze T. W. @)
powiedziala mu,
»zeby zalatwil

sprawe z
kontem”. Nie
oznacza to

przeciez, ze T.
W. (1) wuznala,
ze D. W.
(1) obdarowala
oskarzonego

pieniedzmi

zdeponowanymi
na koncie, do
ktoérego L. P. (1)

byt
upowazniony.
Poza tym
oskarzony po
pobraniu
pieniedzy z konta

na podstawie




upowaznienia,

ktore wygaslo z
chwilg s$mierci
D. wW. (1),
postgpil z nimi
Jjak wlasciciel.
Tym samym nie
majgc do tego
zadnego tytulu

przywlaszczyl je.
Nie ma tez
Jjakiegokolwiek
zZnaczenia dla
ustalenia, czy
D. Ww. (1)
obdarowala
oskarzonego

pieniedzmi to, ze
M. T. (1) oraz K.
W. zwrécily sie
do oskarzonego o
zwrot pobranych
przez L. P. (1)
kwot pienieznych
po uplywie
ponad roku od
stwierdzenia

nabycia spadku
z testamentu
po D. W.
(1). Nie oznacza
to przeciez, ze

wczesniej
uznawaty, ze
oskarzony zostal
obdarowany

przez D. W.
(1). Nie wiedzialy
przeciez, zZe
oskarzony

pobral z jej
konta znaczagcq
sume pieniedzy.
Oskarzony

zresztq ukrywal
przed nimi, ze
pobral znaczagcq
sume pieniedzy
z konta zmarlej.




Fakt przejecia
przez
oskarzonego
pieniedzy z konta
D. Ww. (1)
wyszedl na jaw
przypadkowo
podczas sprawy
o dzial spadku po
J. i D. W. (v,
kiedy otrzymano
wyciag z kont
banku. Gdyby
oskarzony nie

zamierzal
ukrywaé faktu
pobrania z
rachunku

zmarlej siostry
znaczqcej sumy
pieniedzy, to
nie zqdalby od

spadkobierczyn
testamentowych
zachowku.
Wbrew
twierdzeniom
obroncy, brak
Jjest
Jjakichkolwiek
podstaw do
uznania, zZe
oskarzony

pobral pieniqdze
z konta zmarlej
siostry po to,
zeby podzielié
sie nimi z
rodzenstwem.
Podkreslié
nalezy, ze siostra
oskarzonego G.
0., kiedy
zeznawala po
raz pierwszy w
niniejszej
sprawie w dniu
7 czerwca 2018
roku




kategorycznie
stwierdzila, ze
nie otrzymala
zadnych
pieniedzy od
kogokolwiek z
rodziny.
Twierdzila tez,
Ze nic nie wie
o dziale masy
spadkowej po
zmarlej siostrze i
nic nie slyszala

na temat
darowizn
pienieznych

komukolwiek z
rodzenstwa. W
kolejnych

zeznaniach

stwierdzila

Jjednakze, ze jej
brat L. P.
(1) dal Jjej
prawdopodobnie
w kwietniu 2015
roku 1o tysiecy
dolaréw USA
oraz 3.500
zlotych. Podala
Jjednoczesnie, ze
nie wie, z jakiego
tytulu otrzymala
te pieniqgdze.
Znamienne jest,
ze G. O. w
swoim dzienniku
zamie$cila wpis:
»20 wrzesnia
napisatam

oswiadczenie L.
ze po $mierci D..
dostalam 10.000
tys $, bo ja dla
niej pozyczylam,
wiec D.
upowaznila L..
zeby mi oddal,
potrzebne mu
bylo do jakiejs




sprawy ktorqg
Jjatrzy nadal T.
z corkami a
moze potrzebne
mu bylo do
czego$ innego,
tego nie wiem?”.

Ta swoista
ewolucja w
zeznaniach G.

O. oraz zapisy
w jej dzienniku
Swiadczq
Jjednoznacznie, ze
skladajac
zeznania chciala
pomoéc swojemu
bratu w
uniknieciu
odpowiedzialnosci
za
przywlaszczenie
pieniedzy. Na
pewno nie jest
zgodne z prawdq
to, ze pozyczyla
dla zmarlej
siostry  10.000
dolaréow USA
Po co bowiem
mialaby
pozyczaé
pienigdze D. W.
(1), skoro miala
na rachunkach
zdeponowane
duze sumy
srodkoéw
pienieznych.
Gdyby zas
rzeczywiscie L.
P. (1) przekazal
G. O. 10.000
dolarow USA,
to niewagtpliwie
pamietalaby o
tym podczas
skladania po raz
pierwszy zeznan

w niniejszej




sprawie. H. J.
rowniez zeznala,
ze otrzymala
od oskarionego
10.000 dolaréw
USA. Twierdzila,
ze brat dal jej
te pienigdze po
»drugiej sprawie
spadkowej”,
mowiqe, ze D.
W. (1) w dniu
$mierci  kazala
mu podzielié
pieniqgdze
pomiedzy
rodzenstwo.
Nawet gdyby
przyjagé, ze H.
J. rzeczywiscie
otrzymala od
oskarzonego
10.000 dolaréw
USA, to i tak
nie mozna uznad,
Ze oskarzony
podzielit miedzy
rodzenstwvem
pobrane z konta
D. W. (6))
pieniqdze.
Wowczas
przeciez L. P. (1)
musialby
przekazaé
siostrom
znacznie wieksze
sumy pieniezne.
Znamienne jest,
Ze z zeznan
H. J. wynika,

ze oskarzony
nigdy jej nie
wspominatl o
zadnej
darowiznie

otrzymanej od
zmarlej siostry.




Nie mozna
zgodzié sie z
obroncami, ze
zaskarzony
wyrok zapadl z
obrazq prawa
materialnego
art. 46 $§1
k.k. Stusznie Saqd
Okregowy
przyjal, Ze
pokrzywdzone
M. T. @@ i
K. W. wystqgpily
w niniejszym
postepowaniu w
imieniu
wszystkich
spadkobiercow,
w tym 1 P.
P. (@@, ktory
nie rosci zadnych
roszczen wobec
oskarzonego.
Dzial spadku
po D. W. (1)
byl czesciowy.

Pomimo zZe
spadkobiercy
odziedziczyli
spadek w
rownych
czesciach, nie

wiadomo, w jaki
sposob  zostanaq
podzielone
wchodzqgce w
sklad spadku
pieniqgdze. P. P.
(1) przed dzialem
spadku nie moze
samodzielnie
dokonaé Jjego
podziatu i
niejako wydzielié
swajej czesci.
Sad pierwszej
instancji
uzasadniajqc




rozstrzygniecie o
obowiqzku
naprawienia
szkody zasadnie
powolal sie na
przepis art. 1035
k.c., stosownie
do ktérego, jezeli
spadek przypada
kilku
spadkobiercom
do wspolnosci
majqtku
spadkowego oraz
do dziatu spadku
stosuje sie
odpowiednio
przepisy o
wspohwlasnosci
w czesciach
utamkowych.
Zgodnie zas$ z art.
209 k.c. kazdy ze
wspohwlascicieli
moze
wykonywadé
wszelkie
czynnosci i
dochodzié
wszelkich
roszczen, ktore
zmierzajq do
zachowania
wspolnego
prawa. Przyjecie
pogladu, ze
nalezne od
dtuznika
Swiadczenie
pieniezne dzieli
sie z chwilg

otwarcia spadku,
stosownie do
tresci art. 379
§1 k.c. na

tyle czesci, ilu
Jjest wierzycieli
— spadkobiercow
i tym samym
kazdy




spadkobierca
moze dochodzié

we wlasnym
imieniu
zaspokaojenia
czesci
Swiadczenia
odpowiadajgcego
wielkoscia jego
udzialowi
spadkowemu,
Jjest ewidentnie
sprzeczne z

dyspozycjq anrt.
1035 k.c. Nalezy
zatem traktowaé
wierzytelnosé
podzielng jako
Jjednolitq calosé
i stosowaé¢ do
Jjej dochodzenia
reguly
analogiczne do
regut
dotyczaqcych
wierzytelnosci
niepodzielnych.
Takie stanowisko
znajduje
potwierdzenie w
orzecznictwie
Sqdu
Najwyzszego. W
wyroku z dnia 3
lutego 2017 roku
(II CSK 152/16,
Lex nr 2306358)
Sad Najwyzszy
Jjednoznacznie
stwierdzil, zZe
sktadnik
majatku
spadkowego,
nawet jesli jest
nim
wierzytelnosc,
stanowi wspolne
prawo w
rozumieniu art.
1035 k.c. i




ma do niego

odpowiednie
zastosowanie
art. 209 k.c.
Podobnie w

wyroku z dnia
27 czerwca 2017
roku (I CSK
15/17, Lex nr
2342149)  Sad
Najwyzszy uznal,
ze nalezy
podzieli¢ poglqd
wykluczajagcy
mozliwosé
stosowania
zasady
wyrazonej w art.
379 §1 k.c. do
wierzytelnosci
spadkowych. W
konsekwencji
podstawe
dochodzenia
wspolnej
wierzytelnosci
spadkowej
stanowi art. 209
k.c. Przepis art.
1035 k.c. i
wyrazona w nim
zasada, zgodnie
z ktorag do
wspolnosci
majqtku
spadkowego
stosuje sie
odpowiednio
przepisy o
wspotwlasnosci,
odnosi sie do
calego majqgtku
spadkowego, bez

zadnych
wyjatkéow. Sad
Najwyzszy
zaznaczyl tez,

ze mozliwe jest
dochodzenie
wierzytelnosci




spadkowej przez
analogie do
przepisow
dotyczaqcych
solidarnosci
wierzycieli (art.
367 k.c.). Dlatego

tez nalezy
przyjac, ze
spadkobiercy,

przed dzialem
spadku,
przystuguje
samodzielna
legitymacja do
dochodzenia
calej
wierzytelnosci.
Poglgd taki jest
rowniez
podzielany w
pismiennictwie
(np. Jakub Knabe
[w:] Kodeks
cywilny, red.
Jerzy Ciszewski,
WKP 2019,
komentarz do
art. 1035).

Nie mozna tez
zgodzi¢ sie z

obroncgq, zZe
orzekajac o
odszkodowaniu
Sad pierwszej
dopuscil sie bledu
w ustaleniach
Jaktycznych
polegajacego na
uznaniu, ze
sytuacja
Jinansowa
oskarzonego
pozwala mu na
spelnienie
Jjednorazowo
Swiadczenia.
Podkreslié

nalezy, ze




oskarzony
pobierajqc
pieniqgdze z
rachunku D. W.
(1), nie majgce
do tego zadnego
tytulu prawnego,
powinien byt
liczyé sie z
obowiqgzkiem
zwrotu tych
pieniedzy
osobom
uprawnionym.
Ponadto
pokrzywdzone
M. T. @ i
K. W. zwrécily
do oskarzonego o
zwrot pobranych
kwot trzy lata
temu 12 wrzesnia
2017 roku. L. P.
(1) mial zatem
wystarczajqgco
duzo czasu, aby
odpowiednio
przygotowaé sie
do spelnienia
dochodzonego
przez
oskarzycielki
posilkowe
Swiadczenia.

Sad pierwszej

instancji nie
naruszyl
przepisu art.

626 §2 k.p.k.
wydajgec w dniu
7 grudnia 2019
roku
postanowienie o
zasqgdzeniu od L.
P. (1) na rzecz
oskarzycielek
positkowych
poniesionych
przez nie kosztow




zastepstwa
procesowego. W
wyroku z dnia
25 pazdziernika
2019 roku sqd
bowiem w ogodle
nie wypowiedzial
sie¢ na temat
kosztow procesu
naleznych od
oskarzonego na
rzecz
oskarzycielek
posiltkowych,
mimo takiego
obowigzku
wynikajqgcego z
art. 626 $§1 k.p.k.
W mysl art. 626
§2 k.pk., jezeli
w orzeczeniu
nie zamieszczono
rozstrzygniecia o
kosztach,
orzeczenie w
tym przedmiocie
wydaje
odpowiednio sqd
pierwszej
instancji lub sqd
odwolawczy. Ta
czesé dyspozycji
art. 626 §2 k.p.k.
ma zastosowanie
zarowno wtedy,
gdy w ogoble nie
rozstrzygnieto o
kosztach, jak 1
wowczas, gdy w
orzeczeniu sqd
nie wypowiedzial
sie o kosztach
obciqzajacych
Jjednej ze stron
(por.
postanowienie
Sqdu
Najwyzszego z
dnia 20 sierpnia
2014 roku, IV




KK 70/14, Lex
nr 1508986).
W trybie art.
626 §2 k.p.k.
niemozliwe zas
Jjest korygowanie
blednego
wyliczenia
kosztow, ani
modyfikacja
zasad ich
poniesienia.
Skoro wiec w
wyroku z dnia
25 pazdziernika
2019 roku w
ogole nie
rozstrzygnieto o
kosztach procesu

poniesionych
przez
oskarzycielki
posilkowe, to
mozliwe jest
orzeczenie
pierwotne o tych
kosztach w trybie

art. 626 §2 k.p.k.,
pomimo ze bylo
o nich wiadomo
przed wydaniem
wyroku.

Nie mozna tez
zgodzi¢ sie z
obroncgq, zZe
zgdane przez
pelnomocnika
oskarzycielek
posilkowych
koszty
zastepstwa
procesowego sa
wygorowane.
Sad zasqdza na
rzecz
oskarzyciela
positkowego
wydatki
rzeczywiscie




poniesione, jezeli
mieszczq sie one

w granicy
przewidzianej w
stawkach dla
takich
wydatkoéw, a
wiec miedzy
stawkq
minimalng a
maksymalnqg
okreslonqg
przepisami
rozporzqdzenia
Ministra
Sprawiedliwosci

z 22.10.2015 7.
w sprawie oplat
za czynnosci
adwokackie.
Pelmomocnika
dzialajgcego z
wyboru Ilqczy z
klientem umowa
okreslajgca jego
wynagrodzenie,
w granicach
dopuszczalnej
szerokiej
autonomii, i sqd
nie powinien
ingerowaé w
sfere uprawnien
stron tej umowy.
Niezaleznie  od
tego podkreslié
nalezy, zZe
przedmiotowa
sprawa miala
skomplikowany
charakter,
wymagala
duzego
zaangazowania
pelnomocnika
oskarzycielek
posiltkowych,
zostala
rozpoznana na
kilku terminach




rozpraw.
Poniesione przez
oskarzycielki
positkowe
wydatki zostaly
udokumentowane
kserokopiami
paragonow.
Wysokosé tych
kosztow miesci
sie w granciach
okreslonych we
wskazanym
rozporzqdzeniu.
Nie bylo zatem
podstaw do
obnizenia
wysokosci
kosztow
zastepstwa
procesowego
zasqdzonych na
rzecz
oskarzycielek
positkowych.

Whniosek

uniewinnienie
oskarzonego od
popelnienia
zarzucanych mu
czynow,
ewentualnie o
uchylenie
zaskarzonego
wyroku 1
przekazanie
sprawy Sadowi
Okregowemu do
ponownego
rozpoznania.

zmiane
zaskarzonego
wyroku 1
uniewinnienie
oskarzonego od
zarzucanych mu

zasadny
czeSciowo zasadny

niezasadny




czynow,
ewentualnie o
zmiane
zaskarzonego
wyroku w pkt. V
poprzez
zasqgdzenie od L.
P. (1) na rzecz
M. T (1)i K. W,
kwoty 135.404,26
dolaréw
amerykanskich
oraz kwote
1.417,51 zI.
tytulem
przypadajqacych
srodkoéw ww.
spadkobierczyniom
z rozlozeniem
ww. kwoty na
24 raty ludb

odroczenia
terminu splaty
naleznosci na

okres 2 lat.

uchylenie
zaskarzonego
postanowienia o
kosztach,
ewewntualnie o
zmiane
zaskarzonego
orzeczenie
poprzez
zasqgdzenie od L.
P. (1) na rzecz
oskarzycieli
positkowych M.
T. (2) i K. W.
kwoty
stanowiqcej
Jjednokrotng
stawke z
Rozporzqdzenia
MlInistra
Sprawiedliwosci
z dnia 22
pazdziernika
2015 r. w




sprawie oplat
za czynnosci
adwokackie.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo

zasadny albo
niezasadny.
Poniewaz
zarzuty z obu
apelacji
obroncow oraz z
zazalenia
okazaly sie

bezzasadne, brak
bylo podstaw do
wwzglednienie
ktoregokolwiek
wniosku ze
zlozonych
srodkoéw
odwolawczych.

4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
ROZSTRZYGNIEC]H
SADU
ODWOELAWCZEG(

'E

5.1. Utrzymanie

w mocy wyroku




sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot
utrzymania w mocy

Utrzymano
zaskarzony
wyrok w zakresie
winy, kary 1
srodka karnego.
Utrzymano
rowniez w mocy
postanowienie o
zasqdzeniu na
rzecz
oskarzycielek
positkowych
kosztow
zastepstwa
procesowego.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Argumenty
utrzymaniem w
mocy wyroku
zostaly
przedstawione w
czesci dotyczacej
powodow
uznania
zarzutow ze

za

s$rodkoéow
odwolawczych za
niezasadne.

Zmiana
sqdu

5.2.
wyroku

pierwszej
instancji

Przedmiot i zakres
zmiany




Opis czynu
przypisanego
oskarzonemu w
punkcie I
zaskarzonego
wyroku.

Zwiezle o powodach
zmiany

W opisie czynu
nie mozna bylo

wskazaé, ze
przestepstwo
zostalo
popelnione na

szkode P. P. (1),
gdyz nie zlozyl
on wniosku o
Sciganie.

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

art. 437 § 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

4.1.

art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

5.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku

Punkt
rozstrzygniecia
z wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci




6. KOSZTY
PROCESU

Punkt
rozstrzygniecia
z wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

Iviv

Zgodnie z
przedstawionymi
przez
pelmomocnika
oskarzycielek
positkowych
kserokopiami
paraganow,
kazda z
poniosla koszty
zastepstwa
procesowego
wysokosci 5.000
zlotych.
Wysokosé tych
kosztow nie
przekracza

nich

w

sze$ciokrotnosci
stawki
minimalnej
okreslonej
Rozporzqdzeniu
Ministra
Sprawiedliwosci
w sprawie oplat
za czynnnosci
adwokackie (Dz.
U. z 2015 r. poz.
1800).
tez stosowanie do
tresci art. 627
k.pk. w zw.
z art. 634 w
takiej wysokosci
zostaly
zasqdzone koszty
zastepstwa
procesowego

w

Dlatego

w




II instnacgji od
oskarzonego na
rzecz
oskarzycielek
posiltkowych.

Poniewaz
apelacje
obroncow w
zasadzie nie
zostaly
wwzglednione,
na podstawie art.
81iart. 2 ust. 1 pkt
3 ustawy z dnia
23 czerwca 1973
r. o oplatach w
sprawach
karnych (1. j.
Dz. U. z 1983
r. Nr 49, poz.
223 z pézn. zm.)
zostala

zasqdzona od
oskarzonego
oplata w

wysokosci 180
zlotych za 1II
instancje.
Stosownie zas
do tresé art.
627 k.pk. w
zw. z art. 634
k.p.k. oskarzony
zostal obciqzony
pozostatymi
kosztami
sgdowymi za
postepowanie
odwolawcze.

7. PODPIS




