Sygn. akt IT AKa 142/19

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 19 wrzeénia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Jerzy Szczurewski
Sedziowie SSA Andrzej Czapka

SSA Janusz Sulima (spr.)
Protokolant Barbara Mosiej

przy udziale prokuratora Jacka Pletniewskiego

po rozpoznaniu w dniu 19 wrze$nia 2019 .

sprawy M. G. c. J.

oskarzonej z art. 1381 kk w zw. z art. 14881 kk w zb. z art. 15781 kk w zw. z art. 1381 kk
z powodu apelacji prokuratora i obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 5 kwietnia 2019 r. sygn. akt Il K 2/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposbb, ze tagodzi wymierzong oskarzonej kare do 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnoéci;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostaltym zakresie;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. B. 738 zlotych, w tym 138 zlotych podatku VAT, tytulem
nieoplaconych kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzong od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

M. G. zostala oskarzona o to, ze w dniu 17 marca 2018 r. w L., woj. (...), dzialajac w zamiarze ewentualnym
pozbawienia zycia A. G., uderzyta go nozem w plecy, czym spowodowala rane klutg plecow w lewej okolicy lopatkowe;j
z lewostronna odma optucnowsq i oraz ztamaniem wyrostka poprzecznego lewego IV kregu piersiowego i zlamaniem
przykregostupowego odcinka IV lewego zebra, ktére naruszyly prawidlowe funkcjonowanie narzadéw jego ciala i
rozstrdj zdrowia na okres przekraczajacy siedem dni, a byl on narazony na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
zycia i ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, jednak zamierzonego celu nie



osiagnela z uwagi na obronng postawe pokrzywdzonego i udzielenie mu pomocy medycznej, tj. o przestepstwo z art.
13 § 1k.k. wzw. z art. 148 § 1 k. k. wzb. z art. 157 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 5 kwietnia w sprawie o sygn. akt IT K 2/19:

I. oskarzong M. G. uznal w ramach zarzuconego jej czynu za winna tego, ze w dniu 17 marca 2018 r. w L., woj. (...),
przewidujac mozliwo$¢ spowodowania ciezkiego uszezerbku na zdrowiu A. G., w postaci choroby realnie zagrazajacej
zyciu i godzgc sie na to uderzyla go nozem w plecy, czym spowodowala rane ktuta plecéw w lewej okolicy lopatkowej
z lewostronng odma oplucnows oraz zlamaniem wyrostka poprzecznego lewego IV kregu piersiowego i zlamaniem
przykregostupowego odcinka IV lewego zebra, ktére naruszyly prawidlowe funkcjonowanie narzadéw jego ciala i
spowodowaly rozstréj zdrowia na okres przekraczajacy siedem dni, jednak zamierzonego celu nie osiagnela z uwagi
na udzielenie mu pomocy medycznej, czyn ten zakwalifikowal jako przestepstwo okreSlone w art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 156 § 1 pkt 2 k.k. wzb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to skazal ja, wymierzajac w oparciu o art. 14 § 1
k.k. wzw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;

IT na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zaliczyl oskarzonej okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci
w sprawie od dnia 17 marca 2018 r. (g. 16.50),

III na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek dowodu rzeczowego w postaci noza koloru bialego z ostrzem o dlug.
19 cm, zapisanego w ksiedze przechowywanych przedmiotow Sadu Okregowego w Olsztynie pod poz. 1/19; pozostale
dowody tamze zapisane nakazal zniszczy¢, za wyjatkiem plyty (...) z nagraniem, ktéra nakazal przechowywac w aktach
sprawy, za$ przekazane §lady kryminalistyczne nakazat zniszczy¢;

IV na podstawie art. 62 k.k. orzekl, ze oskarzona powinna odbywaé kare pozbawienia wolno$ci w zakladzie karnym
prowadzacym terapie odwykowa dla sprawcow uzaleznionych od alkoholu;

V na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze (Dz. U. 2018.1184 t.j. ze zmian.) zasadzit od Skarbu Panstwa
na rzecz adw. M. L. - B. kwote 1.260 zl. (tysiac dwiescie szeSédziesigt) powiekszong o nalezny podatek VAT w stawce
23% tytutem wynagrodzenia za wykonanie obrony z urzedu oskarzonej w postepowaniu przygotowawczym i sgdowym;

VI na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oskarzona zwolnil od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych;
Apelacje od tego wyroku wywiedli prokurator oraz obronca oskarzone;j.

Prokurator zaskarzyt wyrok w calo$ci wobec oskarzonej na jej niekorzy$¢ i powolujac sie na przepisy art. 427 §2 k.p.k.
iart. 438 pkt 31 4 k.p.k. zarzucil:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, wyrazajacy sie
w przyjeciu przez Sad I instancji, iz oskarzona M. G. swoim zachowaniem nie dzialala z zamiarem ewentualnym
pozbawienia zycia A. G., a jedynie przewidywala ona mozliwo$¢ spowodowania u niego ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu i godzila sie na ten skutek, ktoérego jednak nie osiggnela, z uwagi
na obronng postawe pokrzywdzonego i udzielenie mu pomocy medycznej przez co dopuscila sie popelnienia czyny
wyczerpujacego dyspozycje art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zb. z art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11
§ 2 k.k., podczas gdy caloksztalt okolicznoéci przedmiotowych i podmiotowych ustalonych na etapie postepowania
przygotowawczego, a nastepnie sadowego w postaci sposobu dzialania oskarzonej, jej motywacji, uzytej sily, rodzaju
uzytego narzedzia, miejsca na ciele, w ktére zadala cios, rozleglo$¢ i lokalizacja spowodowanych obrazen ciala i
ich charakter przemawiajg za przyjeciem, ze oskarzona M. G. swoim zachowaniem zmierzala do pozbawienia zycia
swojego meza — A. G., co najmniej z zamiarem ewentualnym;

II. razgca niewspolmierno$¢ kary wymierzonej oskarzonej M. G. w stosunku do popelionego przez nia czynu
zabronionego wyrazajaca sie w orzeczeniu wobec oskarzonej kary 4 lat pozbawienia wolno$ci, podczas gdy analiza
materialu dowodowego, w tym stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu, okolicznoSci popelienia czynu, stopien
zawinienia, rodzaj naruszonego dobra prawnego, rodzaj grozacej szkody, sposéb dzialania oskarzonej, rozmiar



wyrzadzonej szkody oraz motywacja z jaka dzialala, przemawiaja za orzeczeniem wobec oskarzonej surowej kary
pozbawienia wolno$ci,

Prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w Olsztynie IT Wydzial
Karny do ponownego rozpoznania, alternatywnie o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonej kary 10
lat pozbawienia wolnoéci.

Obronca oskarzonej zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze i powolujac sie na przepisy art. 427 §1
oraz art. 438 pkt 4 k.p.k. zarzucil razaca niewspoimiernosé (surowo$é) orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci poprzez
niedostateczne rozwazenia przy jej wymiarze okoliczno$ci tagodzacych, zwlaszcza pojednania sie z pokrzywdzonym
oraz woli kontynuowania pozycia malzenskiego, co winno skutkowa¢ nadzwyczajnym zlagodzeniem kary w oparciu
o art. 60 §2 pkt 1 k.k.

Obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zlagodzenie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci i
wymierzenie jej ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia po zastosowaniu art. 60 §2 pkt 11 §6 pkt 2 k.k.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Nie mozna zgodzi¢ sie z prokuratorem, ze Sad pierwszej instancji popemil blad w ustaleniach faktycznych co do
zamiaru, z jakim dzialala oskarzona. Fakt ugodzenia pokrzywdzonego nozem kuchennym bynajmniej nie moze
przesadzaé, ze M. G. co najmniej godzila sie na $mier¢ meza. Roéwniez to, ze cios zostal zadany z duza silg, jak
i lokalizacja spowodowanych przez nig obrazen ciala i ich charakter nie pozwalaja na stanowcze przyjecie, ze w
chwili zadawania ciosu $mier¢ pokrzywdzonego byla dla niej obojetna. Oskarzona pchnela meza nozem pod wplywem
impulsu, najprawdopodobniej, zeby wyladowaé na nim swoja zlo§é. Nie miata zadnego motywu, zeby pozbawié¢ go
zycia.

Stusznie Sad Okregowy podnidsl, ze o braku zamiaru pozbawienia zycia pokrzywdzonego §wiadczy przede wszystkim
zachowanie oskarzonej po zadaniu ciosu. M. G. nie ponawiala uderzen nozem pomimo tego, ze miala ku temu
sposobno$é. Pokrzywdzony nie podjal zadnej obrony, ktéra uniemozliwilaby potencjalng dalsza agresje oskarzone;j.

Zasadnie tez Sad pierwszej instancji przyjal, ze za godzeniem sie na Smieré meza nie moze przemawiaé to, ze po
zadaniu ciosu nozem oskarzona nie podjela skutecznych staran, zeby ratowac jego zycie i zdrowie. M. G. utrzymywata
w swoich wyjasnieniach, ze probowala wezwa¢ telefonicznie pomoc, ale wybierala niewlasciwy numer. Tych twierdzen
oskarzonej nie sposob jest zweryfikowaé. Nie mniej jednak na tej podstawie, wobec braku kontr dowodu, nie
mozna odmowié wiary wyjasnieniom oskarzonej w tej czeSci. Powstalg watpliwo$¢ nalezy zgodnie z art. 5 §2 k.p.k.
rozstrzygnaé na korzy$c oskarzonej. Poza tym, na co réwniez zwrocil uwage Sad pierwszej instancji, u pokrzywdzonego
nie doszlo do silnego krwawienia. Tym samym powstala w wyniku ciosem nozem rana nie wskazywala na grozace
pokrzywdzonemu niebezpieczenstwo. A. G. byt caly czas przytomny i mogt sam wezwac karetke pogotowia. Zamiast
jednak zadzwoni¢ po pogotowie zadzwonil po pomoc do matki T. G.. Sam zatem pokrzywdzony nie byt §wiadomy, ze
moze mu grozi¢ nawet utrata zycia.

Podnie$¢ tez nalezy, ze oskarzona, na co wskazywali wszyscy $wiadkowie, po przyjezdzie na miejsce zdarzenia karetki
pogotowia i policji, byla bardzo blada, zdenerwowana i przerazona. Byla wiec zszokowana tym, co sie stalo, ze
wyrzadzita mezowi powazna krzywde. To rowniez wskazuje, ze w chwili zadawania ciosu, chociaz mogla przewidywacé,
ze moze nawet spowodowaé $mier¢ pokrzywdzonego, to jednak na nig sie nie godzila.

Stusznie zatem Sad pierwszej instancji uznal, ze w kontekScie zachowania oskarzonej po zadaniu ciosu nalezy
wykluczyé, ze dzialala z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego, pomimo wskazywanych w
apelacji przez prokuratora okolicznos$ci takich jak rodzaj uzytego narzedzia w postaci ostrego narzedzia o dlugim
ostrzu, umiejscowienie powstalego obrazenia, a takze duza sila z jaka zadala cios. Wskazaé jednoczeénie nalezy, ze
zadany przez nig cios skierowany byl w okolice karku, a wiec nie godzil w kluczowe dla zycia organy, co mogloby
wskazywaé na powziety przez nia zamiar zabojstwa.



Jeszcze raz nalezy podkreslic, ze oskarzona nie miala motywu, zeby pozbawié zycia meza. Pozostawata z nim w zwiazku
malzeniskim od 30 lat i faktycznie byla na jego utrzymaniu. Wprawdzie dochodzito pomiedzy nimi do awantur, ale
zawsze dazyli do porozumienia i nie chcieli, aby kto$ obcy ingerowal w ich zycie. Znamienne jest, na co rowniez zwrocit
uwage Sad pierwszej instancji, ze w czasie, gdy w rodzinie G. byla prowadzona procedura Niebieskiej Karty w zwiazku
ze stosowaniem przemocy przez pokrzywdzonego, oskarzona podejmowala dzialania zmierzajace do zakonczenia
tej procedury, thumaczac, ze pomiedzy nia a mezem dochodzilo do zwyklych kl6tni malzenskich i tylko raz zostala
popchnieta przez meza. Taka postawa oskarzonej rowniez wskazuje na to, ze nie tylko nie chciala §mierci meza, ale
rowniez na nia sie nie godzila. Jej stosunek do pokrzywdzonego przed popelnieniem przestepstwa bynajmniej nie
przemawia, ze dzialala z zamiarem zabojstwa.

Nie mozna tez zgodzi¢ sie z prokuratorem, ze wymierzona oskarzonej kara jest razaco lagodna. Wrecz przeciwnie,
biorgc pod uwage postawe oskarzonej w toku postepowania, jej szczery zal i skruche nalezy uznac, ze kara ta jest
nadmiernie surowa. Niewatpliwie popelnione przez nia przestepstwo cechuje sie znaczna szkodliwoécig. Nie ma
jednakze potrzeby dlugotrwalej izolacji oskarzonej, aby zrozumiala ona naganno$¢ swojego postepowania i zeby w
przyszlosci nigdy wiecej nie dopuscila sie podobnego czynu. Oskarzona najwyrazniej bardzo przezyla to, ze bez powodu
uderzyla nozem meza i ze mogla w ten spos6b doprowadzi¢ nawet do jego $mierci.

Podkreséli¢ nalezy, na co wskazal w apelacji obronca, ze pokrzywdzony nie wyrazal pretensji do swojej zony. W
gruncie rzeczy A. G. od poczatku nie chcial, aby przeciwko jego zonie bylo prowadzone postepowanie karne. Z zeznan
policjanta K. P., kt6éry byl na miejscu zdarzenia, wynika, ze pokrzywdzony nawet nie chcial pomocy medycznej, mowil,
Ze nic sie nie stalo i nie odpowiadal na pytania. W postepowaniu sadowym skorzystal z prawa do odmowy zeznan.
Zgodzié sie zatem nalezy z obronca, ze taka postawa pokrzywdzonego prowadzi do wniosku, ze od chwili zaj$cia staral
sie on uchronié zone przed ewentualng odpowiedzialno$cig oraz przejawial pozytywny stosunek do oskarzonej. Nie ma
tym samym podstaw do kwestionowania twierdzen oskarzonej, ze maz jej wybaczyl i oczekuje jej powrotu do domu.

Przede wszystkim nalezy jeszcze raz podkresli¢, ze oskarzona bardzo przezyla to, ze zranila swojego meza. Bylo to
bardzo widoczne na rozprawie odwolawczej. Prawie caly czas plakala. Jej skrucha i zal byly nad wyraz szczere. Bylo
jej wstyd z powodu tego, co zrobila. W postepowaniu przez Sadem pierwszej instancji szczerze przepraszala swoich
najblizszych.

Te okolicznos$ci sprawiaja, ze nawet kara czterech lat pozbawienia wolnoéci jawi sie jako nadmiernie surowa. Nie
ma jednakze podstaw, wbrew stanowisku obroncy, do zastosowania wobec oskarzonej instytucji nadzwyczajnego
zlagodzenia kary. Samo pojednanie sie z pokrzywdzonym, majac na uwadze znaczng szkodliwo§¢ spoleczng
popelnionego przez nia czynu, jest niewystarczajace, aby mogla skorzystac z tego dobrodziejstwa. Sprzeciwia sie tez
temu wzglad na spoleczne oddzialywanie kary.

Okazywana przez oskarzona szczera skrucha i zal oraz postawa pokrzywdzonego, mimo znacznej szkodliwosci
spolecznej popelnionego przez nia przestepstwa, przemawiaja za$ za wymierzeniem jej kary w granicach minimum
ustawowego. Kara trzech lat pozbawienia wolnos$ci bedzie w zupelno$ci wystarczajaca, aby zostaly spelnione wobec
niej cele wychowawcze i poprawcze. Bedzie to wystarczajaca nauczka dla pokrzywdzonej, zeby w przyszlosci
powstrzymala sie przed bezmySlnym atakiem agresji.

Maja powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny na podstawie art. 437 §2 k.p.k. orzekl jak w sentencji wyroku.

O nieoplaconych kosztach pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na
podstawie art. 618 §1 pkt 11 k.p.k. i §4 ust. 11 3 i §17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 roku, poz. 1714).

Poniewaz oskarzona jest pozbawiona wolnosci i nie ma obecnie zadnych mozliwoéci zarobkowania, zostala ona na
podstawie art. 624 §1 k.p.k. zwolniona od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.



