Sygn. akt IT AKa 140/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 7 wrze$nia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Alina Kaminska (spr.)

Sedziowie SSA Halina Czaban

SSA Janusz Sulima

Protokolant Anna Lasota

przy udziale prokuratora Edyty Bartoszuk

po rozpoznaniu w dniu 6 wrzes$nia 2018 r.

sprawy wnioskodawcy J. K. (1)

o odszkodowanie i zado§éuczynienie

z powodu apelacji prokuratora i pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 11 czerwca 2018 r. sygn. akt II Ko 140/17

I. zmienia wyrok w zaskarzonej cze$ci w ten sposob, ze uchyla rozstrzygniecie o zasadzeniu na rzecz wnioskodawcy
J. K. (1) ustawowych odsetek od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty zado§éuczynienia;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 czerwca 2018r. Sad Okregowy w Olsztynie na podstawie

art. 552 § 4 k.p.k., uznajgc za niewatpliwie niestluszne zatrzymanie J. K. (1) w okresie od dnia 24 czerwca 2003 r. do dnia
26 czerwca 2003 r. w sprawie rozpoznawanej przez Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w P. (sygn. akt 111 K1463/08),
zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz J. K. (1) kwote 10.000 (dziesiet tysiecy) zlotych tytulem zado$éuczynienia za
doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty; w pozostalej
czesci wniosek oddalil; na podstawie art.554 § 2 k.p.k. orzekl, ze koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Wyrok ten pkt 2, tj. w czeSci oddalajacej wniosek o zasadzenie zadoSéuczynienia ponad kwote 10 tys. zl i w czeSci
oddalajacej w catoéci wniosek o zasadzenie odszkodowania zaskarzyt pelnomocnik J. K. (1). Podni6st on zarzut bledu w



ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacego wplyw na jego tres¢, a polegajacego na nietrafnym
ustaleniu, ze:

« objeta wnioskiem kwota 80 tys. zl tytulem zadoSéuczynienia za okres niewatpliwie niestusznego zatrzymania jest
zbyt wysoka w aspekcie krzywdy zwigzanej z zatrzymaniem i jej bezpoSrednich nastepstw,

« kwota 10 tys. zt tytulem zado$céuczynienia za okres niewatpliwie niestlusznego zatrzymania jest adekwatna do
rozmiaru doznanych przez wnioskodawce krzywd i okresu trwania zatrzymania, jezeli nie uwzglednia ona szeregu
istotnych okoliczno$ci odnoszacych skutek bezposrednio wzgledem wnioskodawcy,

« punktem wyjscia dla ustalenia kwoty zado§¢éuczynienia jest dwukrotno$¢ Sredniego krajowego wynagrodzenia,
podczas gdy kazdy przypadek bezprawnego pozbawienia wolnoSci winien by¢ oceniany indywidualnie, w aspekcie
sytuacji majatkowej i osobistej uprawnionego,

« wnioskodawca nie wykazal, ze ponio6st szkode majatkowa w kwocie 61.362 zt w zwiazku z utratg przychodow z
prowadzonej dzialalnos$ci gospodarczej, jezeli z dokumentacji zalaczonej do akt sprawy i zeznan wnioskodawcy
wynikaja okolicznoSci pozwalajace oszacowac szkode,

« brak jest uszczerbku na zdrowiu wnioskodawcy wobec niestusznego zatrzymania i brak uwzglednienia tej
okolicznos$ci w ocenie rozmiaru krzywdy doznanej przez wnioskodawce.

Apelujacy ten wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz J.
K. (2) kwoty 61.362 z} tytulem odszkodowania za poniesiona szkode majatkowa oraz kwoty 80 tys. zt tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde w zwiazku z nieshusznym zatrzymaniem.

Natomiast prokurator zaskarzyt przedmiotowy wyrok na niekorzy$¢ wnioskodawcy w czeSci dotyczacej zasadzenia od
Skarbu Panstwa odsetek od kwoty przyznanego zado$¢uczynienia za doznana krzywde. Zarzucil on orzeczeniu obraze
przepisow postepowania majaca wplyw na jego tre$¢, a mianowicie art. 321 § 1 k.p.c. wzw. z art. 558 k.p.k. polegajaca
na przyznaniu odsetek od zasadzonej kwoty zado§éuczynienia w sytuacji, gdy ani pelnomocnik wnioskodawcy, ani
sam wnioskodawca takiego zadania nie zglaszali. Skarzacy wni6st o zmiane wyroku poprzez uchylenie rozstrzygniecia
o zasgdzeniu na rzecz J. K. (3) ustawowych odsetek od zadoSéuczynienia od dnia uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zasadna okazala sie jedynie apelacja prokuratora, w zakresie zarzutu sformulowanego w pisemnym Srodku
odwolawczym, a mianowicie odwolujacego sie do obrazy art. 321 § 1 k.p.c.. Rzecza niewatpliwa i nie wymagajaca
poglebionego komentarza pozostaje, iz zakres orzekania w tzw. ,sprawach odszkodowawczych” ograniczony jest
brzmieniem wyzej powolanej normy prawa cywilnego do ktérej odsyla wprost art. 558 k.p.k.

Przepis art. 321 § 1 k.p.c. ogranicza bowiem mozliwo$¢ rozstrzygniecia w tym zakresie li tylko i wylacznie do roszczen
objetych zadaniem, co dotyczy nie tylko roszczenia gldwnego ale i odsetek.

W sytuacji gdy w realiach niniejszej sprawy, na Zadnym etapie jej rozpoznawania zadanie odsetek przez
zainteresowang strone nie zostalo zgloszone, brak bylo podstaw prawnych do ich zasadzenia, dlatego tez orzeczenie
Sadu Okregowego w tym zakresie podlegalo korekcie.

Natomiast Srodek odwolawczy wniesiony przez pelnomocnika wnioskodawcy nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy, ze nie budzi watpliwo$ci podstawa prawna dochodzonego roszczenia.
Zastosowane wobec J. K. (1) zatrzymanie bylo niewatpliwie niesluszne. Fakt ten jest bezsporny, co w swojej
pisemnej skardze przyznal urzad prokuratorski podkreslajac, iz zar6wno wysoko$¢ zasadzonego zado$éuczynienia
jak i stanowisko Sadu I instancji odmawiajgce przyznania odszkodowania za poniesione szkody sa ze wszech miar



trafne i zasadne. Ani w wywiedzionym $rodku odwolawczym, ani tez na rozprawie przed Sadem Okregowym nie zostat
podniesiony zarzut przedawnienia tym niemniej jego wyartykulowanie na etapie merytorycznego rozpoznawania
sprawy przez Sad Apelacyjny obliguje w pierwszej kolejnosci, do odniesienia sie do tej kwestii.

Niewatpliwie zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem zaprezentowanym przez prokuratora, iz norma art. 555 k.p.k. w
sposob jednoznaczny okre$la termin prekluzyjny do dochodzenia roszczen przewidzianych w rozdziale 58 k.p.k., cow
odniesieniu do zatrzymania wiaze sie z rocznym okresem liczonym od daty zwolnienia.

W sytuacji gdy J. K. (1) zatrzymany byl w okresie od dnia 24 czerwca 2003 r. do dnia 26 czerwca 2003 r., a wniosek
o odszkodowanie wynikajacy z tego tytulu zostat zlozony dopiero w dacie 13 marca 2017 r. rzecza oczywista jest, iz
doszlo do uchybienia temu terminowi.

Tym niemniej w realiach tej sprawy i istniejacym ukladzie procesowym uwzglednienie zarzutu przedawnienia
pozostawaloby w opozycji z treScig art. 5 k.c.

Zwazy¢ bowiem nalezy, iz podstawa dochodzenia roszczen z tytulu zatrzymania pozostaje przypisanie tej czynnosci
atrybutu niewatpliwej niestusznosci.

Tymczasem w realiach tej sprawy ocena shuszno$ci zatrzymania w aspekcie dajagcym podstawe do dochodzenia
roszczenia w trybie przepisow Kodeksu postepowania karnego zostala dokonana przez sad orzekajacy meriti w
kontekécie prawomocnego wyroku z dnia 6 pazdziernika 2015 r. wydanego przez Sad Rejonowy Poznan-Stare
Miasto w sprawie sygn.. akt III K 163/08 mocg ktorego J. K. (1) zostal uniewinniony od popelienia czynu
zwigzanego z udzialem w zorganizowanej grupie przestepczej i utrudnienia stwierdzenia przestepczego pochodzenia
i wykrycia §rodkéw pienieznych, za$ co do czynu z ustawy Kodeks karny skarbowy umorzono postepowanie z powodu
przedawnienia karalno$ci, a zauwazy¢ nalezy, iz tej oceny urzad prokuratorski na zadnym etapie nie kwestionowat.

Analiza treSci wniosku, jak i stanowiska prezentowanego przez J. K. (1) ponad wszelka watpliwos¢ wskazuje, iz
wystapienie z przedmiotowym roszczeniem zainteresowany wigzatl z finalnym, merytorycznym zakonczeniem sprawy.

Jednocze$nie zauwazy¢ nalezy, iz w sytuacji gdy w przypadku tymczasowego aresztowania zastosowanego chociazby w
tej samej sprawie mozliwo$¢ dochodzenia roszczen odszkodowawczych ustawodawca wigze z data uprawomocnienia
sie orzeczenia dajacego podstawe do odszkodowania i zado$¢uczynienia, a wiec tak jak w analizowanej sytuacji z
wydaniem prawomocnego wyroku uniewinniajacego, uznanie, ze przy tych samych uwarunkowaniach uprawnienie
osoby zatrzymanej, a wiec de facto pozbawionej wolnosci - wobec ktérej w dalszym ciggu po zwolnieniu z zatrzymania
toczylo sie postepowanie karne - juz wygasto po uplywie roku od zwolnienia, a przed wydaniem prawomocnego
orzeczenia, kldcitoby sie z poczuciem sprawiedliwoéci spolecznej, statuujac wyprowadzenie tezy o nieréwnosci wobec
prawa 0s6b korzystajacych z tego samego statusu (osoby podejrzanej a nastepnie oskarzonej).

Stad tez nie uznajac zarzutu przedawnienia w dalszej czeSci odnoszac sie do apelacji pelnomocnika wnioskodawcy
zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

Niewatpliwie zadoSéuczynienia ma zrownowazy¢ pokrzywdzonemu negatywne przezycia wiazace sie nie tylko z
samym faktem pozbawienia wolnoéci, ale rowniez z tym, w jakich okoliczno$ciach doszlo do pozbawienia wolnosciiw
jaki sposéb osoba byla traktowana podczas odizolowania. Okre$lajac zatem wysoko$¢ zado$éuczynienia, bierze sie pod
uwage nie tylko sam czas trwania pozbawienia wolnoéci, ale takze stopien dolegliwoSci, z jaka wigzalo sie stosowanie
zatrzymania, a wiec przykroSci i przezycia natury moralnej z tego wynikajace oraz koniecznoé¢ poddania sie rygorom
zwigzanym ze stosowaniem jego procedury. Z kompensacyjnego charakteru zado$éuczynienia wynika, zZe nie moze ono
mieé zaréwno charakteru symbolicznego, jak i komercyjnego, ale pozostawaé musi w realnej proporcji do charakteru
i rozmiaru krzywdy i jednocze$nie korelowaé z poziomem dochod6éw ludnoéci. Z uwagi na niezmierzalny charakter
zado$Cuczynienia jego wysoko$¢ zalezy od uznania sedziowskiego i o ile nie jest razaco zawyzona lub zanizona, to co
do zasady nie powinna by¢ przedmiotem ingerencji w postepowaniu odwolawczym. Skuteczno$¢ zarzutu zanizenia
wysokoSci zado§éuczynienia uzalezniona jest od wykazania oczywistego naruszenia powyzszych kryteriow, czy to



poprzez nieuwzglednienie w wystarczajacym stopniu okolicznoSci istotnej dla okreslenia rozmiaru doznanej krzywdy,
czy tez pominiecia w ogdle takiej okolicznoSci (por. wyrok SN z 27.02.2004 r. sygn. akt VKC 282/03 LEX nr 183777,
wyrok SN z 15 lutego 2006 r. sygn. akt IV KC 384/05 LEX nr 179739).

Przenoszac te uwagi na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze kontrola zaskarzonego wyroku w kontekscie
materialu dowodowego, nie potwierdzila slusznoSci podniesionego przez pelnomocnika J. K. (1) zarzutu
niewlasciwego oszacowania kwoty zado$c¢uczynienia. Sad Apelacyjny w ramach kontroli instancyjnej nie stwierdzil,
aby wysoko$¢ zasadzonej kwoty miala charakter nieodpowiedni w stosunku do doznanej krzywdy. Nie umniejszajac
nic cierpieniom wnioskodawcy zasadzona kwota stanowi ,odpowiednie” zado$¢uczynienie w rozumieniu art. 445 §
1k.c.

Z pisemnego uzasadnienia wyroku wynika, ze Sad Okregowy uwzglednil wszystkie relewantne dla oceny rozmiaru
krzywdy doznanej przez wnioskodawce okolicznoSci zwigzane z jego zatrzymaniem i nalezycie je rozwazyl, nadajac
kazdej z nich wlasciwe znaczenie. J. K. (1) nie byl wczeéniej karany, cieszyl sie dobra opinia w §rodowisku lokalnym
jako biznesmen i spolecznik. Niewatpliwie jego zatrzymanie odbilo sie niekorzystnie na jego reputacji, po powrocie
spotykal sie z przejawami ostracyzmu ze strony znajomych. Nadmierna przesada jest jednak twierdzenie skarzacego,
ze doszlo do ,Smierci cywilnej” wnioskodawcy. Brak jest dowodow, aby zostal on trwale wykluczony ze $rodowiska
sgsiedzkiego czy zawodowego. Po zwolnieniu wrocit on do miejsca zamieszkania, kontynuowal tez dzialalno$¢
zawodowa. Cho¢ juz samo zatrzymanie z pewnoScig bylo dla wnioskodawcy traumatyczne, to jego okolicznoS$ci nie
byly nadzwyczajne, nie doznal on w zwiazku z tym zadnych ponadprzecietnych dolegliwosci. Musial on poddac
sie wymaganej procedurze, ale funkcjonariusze byli kulturalni, traktowali go z szacunkiem, nie stosowano wobec
niego $§rodkéw przymusu, np. kajdanek. Cérki wnioskodawcey byly obecne w domu w dniu jego zatrzymania, ale
przebywaly w swoim pokoju i nie byly Swiadkami jaki$ drastycznych, czy demonstracyjnych zachowan funkcjonariuszy
wzgledem ojca. Jego zona poruszala sie swobodnie po domu, mogla tez pozegna¢ sie z mezem przed jego odjazdem.
Istotna okoliczno$cig wplywajaca na rozmiar krzywdy doznanej przez J. K. (1) byl fakt, ze zatrzymanie uniemozliwilo
mu uczestniczenie w uroczystoSciach zwiazanych z pogrzebem babci, z ktora byl silnie zwigzany. Sad Okregowy
przy ustalaniu kwoty zado$¢uczynienia uwzglednit w odpowiednim stopniu negatywne przezycia wnioskodawcy i
z tym zwigzane, jak tez wynikajgce z niepewnoSci o los wlasny i rodziny. Przy czym podkresli¢ nalezy, ze nalezna
wnioskodawcy rekompensata za krzywdy wiaze sie wylacznie z jego przezyciami psychicznymi, a nie z cierpieniem
i stresem do$wiadczanym przez czlonkoéw rodziny, tj. zone i cérki. Na skutek zatrzymania przez kilka tygodni
wnioskodawca mial obnizony nastréj i problemy z powrotem do normalnej aktywnoSci zawodowej, co réwniez
rekompensuje przyznane zado$cuczynienie, ale w zadnym razie nie sposéb zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze na skutek
zatrzymania wnioskodawca doznal uszczerbku na zdrowiu. Z powodu odczuwanych dolegliwoéci J. K. (1) nie korzystal
z pomocy lekarskiej, nie zglosil sie do psychologa, nie potrzebowal tez zadnego wsparcia farmakologicznego.

Podsumowujac powyzsze, zdaniem Sadu Apelacyjnego, wysoko$§¢ przyznanego wnioskodawcy zado$céuczynienia
uwzglednia krzywde pozostajaca w zwiazku przyczynowym z naruszeniem dobra osobistego, jakim jest wolno$é, w
stopniu nie dajacym podstaw do korekty zasadzonej kwoty, ktéra stanowi dla wnioskodawcy odczuwalng warto$é
ekonomiczng i nie odbiega od kwot zasadzanych z tytulu zado$éuczynienia w podobnego rodzaju sprawach.

Odnoszac sie do zarzutu zwiazanego z brakiem zasadzenia dochodzonego przez wnioskodawce odszkodowania
stwierdzi¢ nalezy, Ze jest on calkowicie chybiony. Sad Apelacyjny w pelni podziela stanowisko Sadu Okregowego, ze J.
K. (1) nie udowodnil poniesienia w zwigzku niewatpliwie nieshusznym zatrzymaniem szkody majatkowej podlegajace;j
naprawieniu, co czyni jego zadanie w tym zakresie niezasadnym. Apelacja nie dostarczyla argumentéw podwazajacych
trafno$¢ wyroku w tej czedci.

Odszkodowanie z tego tytulu nalezy sie w wysoko$ci rzeczywiScie poniesionej szkody, pozostajacej w adekwatnym
zwigzku przyczynowo-skutkowym z przyczyna powstania odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa.
Szkode taka stanowi réznica miedzy stanem majatkowym wnioskodawecy, jaki by istnial, gdyby go nie pozbawiono
wolno$ci, a stanem rzeczywistym z chwili odzyskania wolno$ci, obejmuje ona zar6wno poniesione straty jak i
utracone korzySci. Przy czym wysoko$¢ szkody, bez wzgledu na trudnoéci dowodowe, jakie sie z tym wiazg, musi



by¢ jednoznacznie ustalona, a ciezar dowodu spoczywa po stronie wnioskodawcy. Tymczasem J. K. (1) nie potrafil
udowodnié, ze na skutek zatrzymania ponidslt jakakolwiek szkode w postaci utraconych dochodéw z prowadzonej
dzialalnoSci gospodarcze;j.

Przede wszystkim z akt sprawy wynika, ze wnioskodawca zatrudnial w swojej firmie pracownikow, zatem cigglosé jej
dzialania nie zostala przerwana wskutek jego nieobecnoéci. A jak wskazywal sam zainteresowany, z uwagi na charakter
tej dzialalnosci przynosila ona nieregularne zyski, generowane w dluzszym okresie czasu. Ponadto zauwazyé nalezy,
ze przestuchiwany w charakterze podejrzanego w dniu 25.06.2003r. podat do protokohu, zZe jego miesieczny dochod
wynosi okolo 5 tys. zk. Z kolei z aktu oskarzenia wynika, Ze osiggal dochody w wysokosci 8 tys. z miesiecznie. Co wiecej,
sam wnioskodawca nie jest pewny czy i w jakiej wysoko$ci szkoda powstala, o czym $wiadcza jego stwierdzenia z k. 69
gdzie wprost przyznal: ,nie twierdze, ze szkode finansowa spowodowala moja nieobecnos$é przez 3 dni”, ,ta szkoda jest
trudna do oszacowania, a wartoéci jakie przedstawilem we wniosku sa tylko symboliczne”. Z uzasadnienia wniosku
wynika, ze kwote 61.362 zl wyliczyl szacunkowo, na podstawie $rednich miesiecznych dochodéw z dzialalnosci z
lat pbéZniejszych. Taka metoda oparta na czysto hipotetycznych zalozeniach, a co wiecej odnoszgca sie do stanu
zaistnialego po kilku latach od samego zatrzymania nie mogla w zadnym wypadku uzyskaé akceptacji i by¢ podstawa
zasadzenia odszkodowania.

Konkludujac, Sad Apelacyjny nie dostrzegt zadnych podstaw do zmiany wyroku w tym zakresie i przyznania J. K. (1)
zadanych kwot.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo orzekl jak w sentencji.
O kosztach orzeczono na podstawie art. 554 § 4 k.p.k.
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