Sygn. akt IT AKa 106/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 4 paZzdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Andrzej Czapka (spr.)

Sedziowie SSA Jerzy Szczurewski

SSO del. Ilona Simonowicz

Protokolant Anna Lasota

przy udziale prokuratora Piotra Grebowskiego

po rozpoznaniu w dniu 4 pazdziernika 2018 r.

sprawy M. Z.

oskarzonego z art. 1381 kk w zw. z art. 15681 pkt 2 kk, art. 15781 kk w zw. z art 1182 kk w zw. z art. 6481 kk
z powodu apelacji prokuratora i obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 17 kwietnia 2018 r. sygn. akt II K 1/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1) w pkt. I z podstawy wymiaru kary eliminuje przepis art. 64 § 1 k.k.iart. 60 § 21 § 6 pkt 2 k.k. i podwyzsza orzeczong
kare pozbawienia wolnoéci do 4 (czterech) lat,

2) w pkt. IV na podstawie art. 105 § 1 k.p.k. prostuje oczywista omylke pisarska poprzez wyeliminowanie partykuly

”

»1le ",
II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. N. B. (1) kwote 738 zlotych, w tym 138 zlotych podatku VAT za obrone
oskarzonego w postepowaniu odwolawczym;

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 400 zlotych tytulem oplaty za obie instancje i obciaza
go kosztami postepowania odwolawczego.

UZASADNIENIE

M. Z. zostat oskarzony o to, ze:



wnocy z 17 na 18 lipca 2017 r. w G., na ulicy(...) dzialajac w zamiarze ewentualnym, poprzez zadanie pokrzywdzonemu
A. B. (1) cioséw nozem o dlugosci ostrza 18,5 cm w prawe ramie, prawe przedramie oraz klatke piersiows, w
plecy w okolice lewej topatki, usitlowal spowodowaé u pokrzywdzonego ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci
choroby realnie zagrazajacej zyciu, jednakze zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na fakt, iz ostrze noza utknelo
w czesSci przykregostupowej zebra V, uniemozliwiajac dalsza penetracje ostrza w glab klatki piersiowej lub do kanalu
kregowego, w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen w postaci przeszywajacego urazu prawego przedramienia,
urazu nadgarstka prawego w postaci powierzchownej rany klutej po stronie lokciowej oraz urazu klatki piersiowej w
postaci rany klutej, ktorej kanal przebiegal przykregostupowo od strony lewej i od dotu ku gorze, a dalej ku stronie
prawej konczac sie na wysokos$ci V zebra po stronie prawej, ktdre to spowodowaly naruszenie czynnos$ci narzadu ciala
na czas przekraczajacy siedem dni, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne orzeczonej na mocy wyroku Sadu
Rejonowego w Gizycku z dnia 29 czerwca 2009 r. w sprawie o sygnaturze IT K (...),

-fj.oczynzart. 13 § 1 kk. wzw. zart. 156 § 1 pkt 2 k.k. i art. 157 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.
Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2018 r. w sprawie IT K (...):

I. oskarzonego M. Z. uznal winnym popelnienia powyzej opisanego przestepstwa okre$§lonego w art. 13 § 1 k.k. w zw.
zart. 156 § 1 pkt 2 k.k.iart. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie tych przepisow
skazal go, a na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 60
§ 21 § 6 pkt 2 k.k. wymierzyl kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zaliczy} okres zatrzymania od 18 lipca 2017 r., godz. 12:50
do dnia 21 lipca 2017 r., godz. 11:00;

ITI. na podstawie art. 62 k.k. orzeczona kare pozbawienia wolnosci oskarzony M. Z. winien odbywa¢ w zakladzie
karnym, w ktérym istnieje mozliwo$¢ podjecia terapii odwykowej;

IV. na podstawie art. 41a § 1 k.k. i art. 43 § 1 kk. orzekt §rodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie z
pokrzywdzonym A. B. (1) w jakiejkolwiek formie oraz zakazu zblizania sie do niego na odleglosé nie mniejsza niz 100
metréw na okres 3 (trzech) lat;

V. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek dowodu rzeczowego w postaci noza z rekojescia, ktory stuzyl
do popelnienia przestepstwa, wskazanego pod pozycja 9, zapisanego pod numerem 4/18 Ksiegi przechowywanych
przedmiotéw Sadu Okregowego w Olsztynie;

VI. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. dowody rzeczowe zapisane pod numerem 4/18 Ksiegi przechowywanych
przedmiotéw Sadu Okregowego w Olsztynie nakazal zwrdcié: z pozycji 1-8 M. Z., z pozycji 10-12 A. B. (1), za$ oryginal
dokumentacji medycznej A. B. (1) znajdujacy sie w aktach sprawy IT K(...) na karcie 71 nakazal zwréci¢ Szpitalowi
(.OWG,;

VII. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tj. Dz.U. z 2017 r. poz. 2368) w
zw. Z § 4 ust. 11 3, § 17 ust. 1 pkt 21 ust. 2 pkt 5, § 18 ust. 1, § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia
3 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. z 2016 r. poz. 1714) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. N. B. (1) kwote 300,00
(trzysta) zlotych powiekszong o podatek VAT w kwocie 69,00 (sze$c¢dziesigt dziewiec) zlotych tytulem wynagrodzenia
za obrone wykonywang z urzedu w postepowaniu przygotowawczym oraz kwote 870,00 (osiemset siedemdziesiat)
zlotych powiekszong o podatek VAT w kwocie 200,10 (dwieScie 10/100) zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone
wykonywana z urzedu w postepowaniu sagdowym;



VIII. na podstawie art. 627 k.p.k., art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973
r. (j. Dz.U. Nr 49, poz. 223) zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa koszty sadowe i obciazyl go oplata w
wysoko$ci 300,00 (trzystu) zlotych.

Wyrok powyzszy zaskarzyli obronca oskarzonego i prokurator.
Obronca oskarzonego na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 438 pkt 1, 2 i 3 k.p.k. wyrokowi zarzucila:
L. obraze przepiséw prawa procesowego, majacq wplyw na tre$é orzeczenia, tj.

a) art. 170 § 1 pkt 2 KPK w zw. z art. 6 KPK, poprzez ich niewlasciwe zastosowanie, polegajace na oddaleniu
wniosku dowodowego obroncy oskarzonego o przestuchanie w charakterze $wiadka M. N., na okoliczno$¢ zachowania
oskarzonego przed zdarzeniem, pomimo iz Swiadek ten przebywal z M. Z. bezposrednio przed zajSciem, moglby wiec
zeznac, czy oskarzony tego dnia mial ze sobg n6z, z jakim zamiarem udat sie oskarzony pod dom pokrzywdzonego oraz
czy chcial go skrzywdzié , co mialoby znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, co w konsekwencji w stopniu
powaznym ograniczylo prawo oskarzonego do obrony,

b) art. 201 KPKw zw. z art. 6 KPK, poprzez ich bledna wykladnie, co skutkowalo oddaleniem wniosku dowodowego
obroncy oskarzonego o powolanie innego bieglego na okoliczno$¢ jak w piSmie z dnia 22 stycznia 2018 r., pomimo iz
opinie powolanych w sprawie bieglych - A. S. oraz A. J. i M. S., ograniczaly sie jedynie do samej konkluzji niepoparte;j
nalezytym uzasadnieniem, nadto opinie te byly sprzeczne i nie dawaly jednoznacznej odpowiedzi jakiego rodzaju
obrazen doznal pokrzywdzony; nie jest rowniez prawda iz biegly A. S. odnio6sl sie w swojej opinii jedynie do urazu
klatki piersiowej w powstalej ranie klutej, gdyz na rozprawie w dniu 8 marca 2018 r., biegly po okazaniu mu przez
pokrzywdzonego rany przedramienia, wydajac opinie uzupelniajgca stwierdzil, iz u A. B. (1) rozstr6j zdrowia wystapil
na okres ponizej 7 dni, zgodnie z art. 157 § 2 KK; co w konsekwencji w stopniu powaznym ograniczylo prawo
oskarzonego do obrony,

¢) art. 5 § 2 KPK, poprzez jego niezastosowanie oraz:

ci) rozstrzygniecie watpliwoéci co do rodzaju obrazen doznanych przez pokrzywdzonego, na niekorzysé oskarzonego,
co skutkowalo przyjeciem kwalifikacji z art. 157 §1 kk, w sytuacji gdy opinie bieglych w tym zakresie byly rozbiezne,
przy czym opinia uzupekliajaca wydana przez bieglych A. J. oraz M. S. nie znajduje pokrycia w materiale dowodowym,
w tym w dokumentacji leczenia pokrzywdzonego

cii) przyjecie, iz to oskarzony tego dnia mial ze soba n6z, pomimo iz caly zgromadzony w sprawie material dowodowy,
w tym niespojne i nielogiczne zeznania $§wiadkow w tym zakresie; fakt, iz §wiadkowie nie chcieli poddaé sie badaniom
wariograficznym; porywczy charakter pokrzywdzonego a takze okoliczno$¢, iz obecnie przebywa on w zakladzie
karnym m.in. za grozenie nozem najblizszym; budzi powazne watpliwos$ci co do osoby, ktora feralnego wieczoru jako
pierwsza postuzyla sie nozem, ktére to watpliwosci, jako niedajace sie usuna¢, winny by¢ rozstrzygniete na korzys$c
oskarzonego

d) art.7 KPKwzw. z art. 410 KPK, poprzez dowolna, sprzeczna z zasada obiektywizmu ocene materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie oraz oparcie wyroku nie na caloksztalcie okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy,
polegajaca na uznaniu oskarzonego winnym popelnienia zarzucanego mu czynu, w sytuacji gdy wlasciwa ocena
materialu dowodowego, a zwlaszcza wyjasnien samego oskarzonego i korespondujacych z nim zeznan §wiadka N. B.
(2), a takze faktu, iz pokrzywdzony odbywa obecnie kare pozbawienia wolno$ci miedzy innymi za grozenie nozem
swoim najblizszym, Swiadczacym o porywczym charakterze A. B. (1); powinny prowadzi¢ do uznania, iz oskarzony
dzialal w warunkach obrony koniecznej, co w konsekwencji winno skutkowa¢ uniewinnieniem oskarzonego

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na tre$c¢ orzeczenia, polegajacy
na przyjeciu, iz oskarzony nie dzialal w warunkach obrony koniecznej, w sytuacji gdy taka wersja zdarzenia wynika
z wyja$nien oskarzonego, ktore spdjne sa z zeznaniami Swiadka N. B. (2), brak jest przy tym dowodéw no to,



ze oskarzony feralnego dnia mial ze soba néz, co mialoby wynika¢ z zeznan $wiadkéw A. B. (2), W. S. oraz
pokrzywdzonego A. B. (1), ktore to sa niespdjne, nadto budza powazne watpliwosci co do ich wiarygodnoéci, a przy
tym nie korespondujg z zebranym w sprawie materialem dowodowym

Z ostrozno$ci procesowej:

III. obraze przepisu prawa materialnego, tj. art. 64 § 1 kk, poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie, polegajgce na
powolaniu w/w artykulu w podstawie wymierzonej oskarzonemu kary, w sytuacji gdy przepis 64 § 1 kk nalezy powotlaé
w podstawie wymiaru kary nie zawsze, lecz tylko wtedy, kiedy faktycznie stosuje sie wobec sprawcy przewidziane w
wymienionym przepisie nadzwyczajne obostrzenie kary, tymczasem w niniejszej sprawie Sad nie tylko nie zastosowat
nadzwyczajnego obostrzenia kary, ale nadzwyczajnie ja ztagodzil na podstawie art. 60 § 21 § 6 pkt 2 kk

IV. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy
na przyjeciu, iz brak jest przestanek, aby zwolni¢ oskarzonego od kosztéw sadowych, w sytuacji gdy oskarzony ma
na utrzymaniu konkubine oraz niedawno narodzone dziecko, a dodatkowo pokrywa wszystkie koszty wynajmowane;j
stancji, przez co obciazenie M. Z. kosztami sadowymi bedzie dla majatku oskarzonego oraz jego rodziny wyjatkowo
ucigzliwe.

Majac na uwadze powyzsze podstawy apelacji, na podstawie art. 427 § 1 kpk w zw. z art. 437 § 11 § 2 KPK, wniosla:
0 uniewinnienie oskarzonego, po przyjeciu ze dzialal w obronie koniecznej

» ewentualnie o umorzenie postepowania po przyjeciu, iz oskarzony dzialal w warunkach przekroczenia granic
obrony koniecznej pod wplywem strachu oraz wzburzenia, usprawiedliwionych okoliczno$ciami zamachu

Zwrocila rowniez uwage Sadu, iz w wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie, najprawdopodobniej na skutek oczywistej
omylki pisarskiej, w punkcie IV orzeczenia pojawil sie blad, polegajacy na orzeczeniu Srodka karnego w postaci zakazu
zblizania sie do pokrzywdzonego na odleglo$¢ ,nie mniejsza niz 100 metré6w na okres 3 lat", przy czym zakaz ten,
ewentualnie, winien by¢ orzeczony na odleglo$é¢ ,mniejszg niz 100 metréw na okres 3 lat".

Prokurator na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 1, 31 4 k.p.k. wyrokowi zarzucil:

a) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacych mie¢ wplyw na jego tresé, poprzez
nieuzasadnione przyjecie, ze ujawnione w sprawie okoliczno$ci w tym zachowanie pokrzywdzonego dazacego do
pozaprawnej konfrontacji z oskarzonym oraz fakt wybaczenia oskarzonemu przemawiajg za zastosowaniem instytucji
w postaci nadzwyczajnego zlagodzenia kary, w sytuacji gdy wszechstronna analiza okoliczno$ci zdarzenia, w tym
zachowanie nietrzezwego oskarzonego, odpowiadajacego w warunkach art. 6481 k.k., ktéry na miejsce zdarzenia
wbrew zawartym ustaleniom przyszed! z nozem, ktérym to niezwlocznie, bez zadnego ostrzezenia zaczal zadawaé
ciosy pokrzywdzonemu, w tym réwniez w plecy, kiedy pokrzywdzony podjal probe ucieczki jak réwniez to, ze
pokrzywdzony w sposob jednoznaczny wycofal sie z deklaracji o przebaczeniu oskarzonemu, gdy tylko uzyskal
informacje o prezentowanej przez oskarzonego linii obrony prowadza do wnioskdéw wrecz przeciwnych

b) obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 6481 k.k. poprzez jego bledne zastosowanie i przyjecie go jako
podstawy wymiaru kary wymierzonej oskarzonemu, w sytuacji gdy przepis moze znalezé swo6j wyraz w podstawie
wymiaru kary, jedynie w przypadku wymierzenia oskarzonemu kary pozbawienia wolnoSci powyzej gornej granicy
ustawowego zagrozenia kara przewidzianej przez ustawe za dany typ przestepstwa, co bezspornie nie mialo miejsca
w niniejszym postepowaniu, m.in. na skutek zastosowania wobec oskarzonego instytucji o jakiej mowa w tresci art.
6082 k.k. i §6 pkt 2 k.k.

¢) nieshuszne niezastosowanie wobec oskarzonego Srodka zabezpieczajacego w postaci terapii uzaleznien, pomimo
tego, iz obraz osobowo$ci sprawcy, naduzywajacego alkoholu i nie radzacego sobie z tym problemem, jednoznacznie
wyeksponowany w tre$ci opinii bieglych psychiatrow i psychologa przemawial za zastosowaniem tego Srodka
zabezpieczajacego, natomiast Sad meriti w tresci rozstrzygniecia ograniczy! sie jedynie do orzeczenia o sposobie



wykonywania kary pozbawienia wolnos$ci w zakladzie karnym, w ktérym istnieje mozliwo$¢ podjecia terapii
odwykowej

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k., art. 437 § 11 2 k.p.k., wnio6sl o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez:

» wyeliminowania z podstawy rozstrzygniecia art. 6082 k.k. i §6 pkt 2 k.k. i wymierzenie oskarzonemu kary 6 lat
pozbawienia wolnoéci,

« nadto wyeliminowanie art. 6481 k.k. z podstawy wymiaru kary wymierzonej oskarzonemu,
« orzeczenie wobec niego Srodka zabezpieczajacego w postaci terapii odwykowej,

Nadto dzialajac na zasadzie art. 105§ 1 k.p.k. wnidsl o sprostowanie oczywistej omylki pisarskiej poprzez
wyeliminowanie partykuly ,nie" z punktu IV wers 3 sentencji wyroku, celem ustalenia, iz istotg zastosowanego $rodka
karnego jest zakaz zblizania sie pokrzywdzonego na odleglo$¢ mniejsza niz 100 metrow.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego jest w zasadzie niezasadna i nie zasluguje na uwzglednienie, apelacji za$ prokuratora
nie mozna odmoéwié stusznosci.

Rozwazajgc skarge zlozong przez obronice oskarzonego stwierdzi¢ nalezy, iz w istocie zasadniczym zarzutem
stawianym orzeczeniu jest zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, ktora w
istocie sprowadza sie do zanegowania sposobu oraz wynikéw dokonanej przez sad oceny dowodéw. Skarzaca probuje
wykazac, iz sad meriti dokonal blednej oceny materialu dowodowego, a w szczegolnosci, iz to oskarzony przynidst noz
i zaatakowal nim pokrzywdzonego.

Odpowiadajac na tak sformulowany zarzut stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Okregowy w sposdb wnikliwy i wszechstronny
rozwazyl wszystkie dowody i okolicznoS$ci ujawnione w toku rozprawy i na ich podstawie poczynit trafne ustalenia
faktyczne oraz nalezycie wykazal wine oskarzonego w zakresie przypisanego mu czynu.

Faktem jest, iz oskarzony w istocie nie przyznal sie do dokonania przypisanego mu czynu, a wyjasnienia te w znacznej
czesci potwierdzila jego konkubina N. B. (2) — ktéra miala widzie¢ jak pokrzywdzony z kuchni zabral n6z. Jednocze$nie
nalezy jednak mieé¢ na uwadze fakt, iz w miejscu z ktérego pokrzywdzony mial zabra¢ n6z, nie przechowuje sie nozy,
a poza tym $wiadkowie W. S. i A. B. (3) zeznali, iz N. w trakcie tego zdarzenia byla w pokoju i nie wchodzila do kuchni
— a wiec nie mogla widzie¢ jak pokrzywdzony bierze noz.

Ponadto H. i A. B. (4) zeznali, iz okazany im néz ktoérego uzyt sprawca nie stanowi wyposazenia kuchni i takiego noza
nie posiadali.

Nalezy tez podkresli¢ tre$¢ zeznan pokrzywdzonego A. B. (1), ktéry stanowczo i jednoznacznie zeznal, iz to napastnik
zaatakowat go nozem, ktéry wbil mu w plecy.

Sad prawidlowo tez ustalil rodzaj i rozmiar obrazen jakich doznal pokrzywdzony i w sposéb przekonujacy uzasadnil,
dlaczego w tym zakresie swoje ustalenia oparl na opinii bieglych z Zakladu Medycyny Sadowej w B. (dr. M. S. i prof.
dr. hab. A. J., a nie bieglego A. B. (5)).

Wskazani biegli dysponowali pelna dokumentacja lekarska, maja bogate do§wiadczenie w tego rodzaju sprawach, jak
i ogromna wiedze medyczna.

Swoje stanowisko w sporzadzonej opinii jak i na rozprawie szeroko uzasadnili wskazujac z jakich powodow i dlaczego
ja poparli.



Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz w swojej zasadniczej czesci opinia wskazanych bieglych jak i bieglego A. B. (5)
byly tozsame.

W wyniku tego urazu nie doszlo do ciezkiego uszczerbku na zdrowiu bowiem ostrze noza szczeliwie utknelo w
czesci przykregostupowej zebra V, uniemozliwiajac tym samym penetracje ostrza w glab klatki piersiowej lub do
kanatu kregowego, gdzie znajduja sie wazne dla zycia wewnetrzne narzady, takie jak pluca, serce, aorta, kregoshup
z przebiegajacym wewnatrz rdzeniem kregowym. Gdyby nie fakt, iz ostrze nozna zatrzymalo sie na zebrze moglyby
powstaé obrazenia niebezpieczne dla zycia lub doprowadzi¢ do ciezkiego kalectwa. Jedynie wiec zbieg szczesliwych
okoliczno$ci, wynikajacy z umiejscowienia ciosu zadanego nozem w plecy pokrzywdzonego spowodowal, zZe nie doszlo
do dokonania przestepstwa z art. 156 § 1 pkt 2 k.k., a zostalo zakonczone w fazie usilowania.

Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, iz zgromadzony i ujawniony w niniejszej sprawie material dowodowy ani lektura
uzasadnienia zaskarzonego wyroku utwierdzila Sad Apelacyjny w przekonaniu o trafnosci poczynionych przez Sad
I instancji ustalen faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku. Sad ten dokonal oceny wszystkich
istotnych dowodo6w, uzasadniajac w sposob logiczny i przekonywajacy swoje stanowisko. W motywach zaskarzonego
wyroku wskazat jakie fakty uznat za ustalone jako odpowiadajace rzeczywistemu przebiegowi wydarzen, na jakich w
tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowoddéw przeciwnych. Ocena materiatu dowodowego przez Sad
Okregowy zostala dokonana z uwzglednieniem regul i zasad okreslonych w art. 4 i 7 k.p.k., a wiec nie narusza granic
swobodnej oceny dowodow, jest zgodna z zasadami do§wiadczenia zyciowego i nie zawiera bledoéw natury faktycznej
lub logicznej, wobec czego Sad Apelacyjny w pelni ja podzielil.

Odnoszac sie do pozostalych zarzutdw naruszenia przepisOw postepowania — ktéra mogla mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia, stwierdzié nalezy, iz tego rodzaju bledow sad meriti nie popelnil.

I tak odnoszgc sie do zarzutu naruszenia przepisu art. 170 § 1 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku o przestuchanie
Swiadka M. N., stwierdzi¢ nalezy, iz zostal on przestuchany w postepowaniu odwolawczym i w istocie nic na temat
przedmiotowego zdarzenia nie podal. To za$, iz nie widzial czy oskarzony miat przy sobie néz, niczego nie dowodzi.

Rowniez zarzut naruszenia przepisu art. 201 k.p.k. jest niezasadny.

Zgodnie bowiem z trescia tego przepisu sad powoluje innych bieglych tylko wowczas, gdy dotychczasowa opinia ,jest
niepekna lub niejasna albo gdy zachodzi sprzeczno$é w samej opinii”.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego tego rodzaju watpliwosci sporzadzonej opinii (...) w B. nie mozna zarzucic¢, zostala
bowiem sporzadzona przez wysokiej klasy specjalistow, w sposob fachowy, logiczny i jednoznaczny, a wnioski z niej
plynace byly logiczne i przekonywajace.

Wskaza¢ tez nalezy, iz ocena sporzadzonej opinii nalezy do sadu, a watpliwoéci strony w zadnym razie nie moga
decydowaé o obowiazku dopuszczenia przez sad kolejnej opinii. Nie bez znaczenia jest tez fakt, iz wskazani biegli
zostali wezwani na rozprawe i obronca oskarzonego mial bezpo$rednia mozliwoé¢ uzyskania od nich odpowiedzi na
wskazane pytania i watpliwoéci.

W konteksScie tym skarzacy upatruje tez naruszenie art. 5 § 2 k.p.k., poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usunaé
watpliwoéci zwiazanych z ustalonym skutkiem naruszenia czynnoSci narzadu ciata pokrzywdzonego — na niekorzys$c
oskarzonego. Wbrew jednak supozycjom obronicy — jak juz wskazano wyzej — problem nieusuwalnych watpliwosci w
sprawie tej nie zaistnial.

Konczac te rozwazania dotyczace zarzutu naruszenia przepiséw postepowania wskazaé nalezy apelujacemu, iz zmiana
lub uchylenie orzeczenia z uwagi na naruszenie przepiso6w prawa procesowego nie moze nastapi¢ przy kazdej takiej
obrazie, a jedynie wowczas gdy obraza ta mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, przy czym nie wystarczy samo
twierdzenie o wywarciu takiego wplywu, ale nalezy wskazaé, ze zwiazek taki moze realnie istnie¢, a z obowiazku tego
— jak wskazano wyzej — skarzacy sie jednak nie wywigzat i dlatego tez zarzut ten nalezalo uznac za niezasadny.



Odnoszac sie za$ do apelacji prokuratora stwierdzi¢ nalezy, iz jest ona w znacznym stopniu uzasadniona.
I tak zgodzi¢ sie nalezy, iz orzeczona wobec oskarzonego kara pozbawienia wolnosci jest ,razaco tagodna”.

Przestepstwo przypisane oskarzonemu zagrozone jest kara od 3 do 15 lat pozbawienia wolnoéci, oskarzony byl juz
wielokrotnie karany sadownie, odpowiadal w warunkach powrotu do przestepstwa, czynu tego dopuscit sie bez
zadnego uzasadnionego powodu i pod wplywem alkoholu, o jego determinacji w osiagnieciu celu — spowodowania
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego — Swiadczy fakt, iz po zadaniu 2 cioséw nozem, gdy pokrzywdzony
uciekal, pobiegl za nim i zadal mu trzeci cios w plecy. Wskazaé tez nalezy miejsca zadania ciosu, jego sile jak i to,
iz byl to néz dlugosci ostrza 18,5cm i tylko szczesliwemu zbiegowi okoliczno$ci nalezy zawdzieczaé, iz zdarzenie
to zakonczylo sie tylko takim skutkiem i to w fazie usilowania. Czyn ten charakteryzuje sie wiec duzym stopniem
spotecznej szkodliwosci jako godzacy w Zycie i zdrowie.

Nieprawda przy tym jest, iz pokrzywdzony wybaczyt oskarzonemu, gdyz po wystuchaniu jego linii obrony stwierdzil,
ze ,wybaczenie nie jest juz aktualne”.

Nadmieni¢ tez nalezy, iz oskarzony nie wykazal zadnej skruchy, a wrecz wskazal w wiadomos$ci wyslanej do N. B. (2)
- bezposérednio po zdarzeniu - ze niczego nie zaluje.

Faktem przy tym jest, iz pokrzywdzony wyszedl na zewnatrz budynku by sprawe ,zatatwi¢ na piesci” — to jednak w
zadnym razie nie moze oskarzonego usprawiedliwiaé.

Biorac pod uwage te wszystkie okoliczno$ci Sad Apelacyjny uznal, iz kara odpowiednig i sprawiedliwa, a jednocze$nie
spelniajaca swoje zadania w zakresie prewencji ogolnej i szczego6lnej bedzie kara 4 lat pozbawienia wolnoSci.

Racje majg tez skarzacy, iz rozstrzygniecie to zapadlo z obraza prawa materialnego, tj. art. 64 § 1 k.k. Przepis ten
powinien bowiem zawsze znajdowa¢ sie w podstawie skazania, w podstawie wymiaru kary jest to za$ zbedne, jezeli
sad wymierza kare w granicach przewidzianych przez ustawe (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 2011
r., VKK 234/11).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego , z uwagi na rozmiar orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci
orzeczenie wobec niego Srodka zabezpieczajacego w postaci terapii odwykowej stalo sie zbedne, tym bardziej, iz w pkt.
III sentencji, na podstawie art. 62 k.k. sad okreslil typ zakladu karnego w ktorym oskarzony bedzie mial mozliwo$¢
podjecia terapii odwykowe;.

W pkt. I ppkt ,,2” sad sprostowal na podstawie art. 105 § 1 k.p.k. oczywista omylke pisarska — o co wnioskowaly obie
strony.

O kosztach sagdowych za II instancje orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k., majac na uwadze sytuacje materialng
oskarzonego i wysoko$c¢ osiaganych przez niego dochodéw z pracy zarobkowe;j.
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