Sygn. akt IT AKa 73/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Andrzej Czapka (spr.)
Sedziowie SSA Alina Kaminska

SSA Leszek Kulik
Protokolant Anna Kuklinska

przy udziale prokuratora Krystyny Ciwoniuk
po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2018 r.
sprawy M. P. s. I.

o wydanie wyroku lacznego

z powodu apelacji obroncy skazanego

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 12 marca 2018 r. sygn. akt I K11/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze lagodzi orzeczona kare laczng do 10 (dziesieciu) lat pozbawienia
wolnoéci;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia skazanego od kosztoéw postepowania za II instancje.

UZASADNIENIE

M. P. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

1. Sqdu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 13 pazdziernika 2006 r., sygn. akt II K 393/06, za
przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k., popelnione w dniu 12 maja 2006 r., na kare 6 (sze$ciu) miesiecy
ograniczenia wolno$ci, polaczona z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym, na poczet ktorej zaliczono skazanemu okres zatrzymania
w sprawie w dniu 12 maja 2006 r., przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci rowna sie dwoém
dniom kary ograniczenia wolno$ci; skazany wykonal orzeczona wobec niego kare w catoSci;

2. Sgdu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 24 pazdziernika 2007 r., sygn. akt II K 530/07, za
przestepstwo z art. 62 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, popelnione w dniu 01 czerwca 2007 r., na kare



grzywny w wysokosci 40 (czterdziestu) stawek dziennych, przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki na 10 z} (dziesieé¢
zlotych), na poczet ktdrej zaliczono skazanemu okres zatrzymania w dniach 01 i 02 czerwca 2007 r., przyjmujac, ze
jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoS$ci rowna sie dwém dziennym stawkom grzywny i uznajac kare grzywny
za wykonana do wysokosci 4 (czterech) stawek; skazany uiscil orzeczona wobec niego kare grzywny w caloSci w dniu
17 czerwca 2009 T.,

3. Sqdu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 13 listopada 2007 r., sygn. akt I K 497/07, za przestepstwa:

a/ z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k., popelnione w dniu 21 czerwca 2007 r., na kare grzywny w wysoko$ci 150
(stu pietdziesieciu) stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu wysokoS$ci jednej stawki na 10 z} (dziesie¢ zlotych),

b/ z art. 216 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k., popelnione w dniu 21 czerwca 2007 r., na kare grzywny w wysokosci 50
(pietdziesieciu) stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na 10 zl (dziesieé zlotych),

przy czym na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 2 k.k. w miejsce jednostkowych kar grzywny orzeczono kare lgczna
grzywny w wysokoS$ci 180 (stu osiemdziesieciu) stawek dziennych, przy ustaleniu wysokoS$ci jednej stawki na 10 zl
(dziesie¢ zlotych), na poczet ktdrej zaliczono skazanemu okres zatrzymania w sprawie od dnia 21 do dnia 22 czerwca
2007 1., przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci za rownowazny dwém stawkom dziennym
grzywny i uznajac kare grzywny za wykonang do wysoko$ci 4 (czterech) stawek; skazany uiscil orzeczong wobec niego
kare grzywny w catoéci w dniu 19 lutego 2010 .,

4. Sqdu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 11 stycznia 2008 r., sygn. akt II K 630/07, za przestepstwa:
a/ z art. 226 § 1 k.k., popelnione w nocy 20 sierpnia 2007 r., na kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

b/ za ciag przestepstw z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., popelniony w nocy 20 sierpnia 2007 r., na kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolnosci,

przy czym na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w miejsce jednostkowych kar

pozbawienia wolno$ci orzeczono kare laczna 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci, z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 (czterech) lat, a na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzeczono
kare grzywny w wysoko$ci 100 (stu) stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki na 10 zt
(dziesie¢ zlotych), na poczet ktérej zaliczono skazanemu okres zatrzymania w dniach od 20 do 22 sierpnia 2007
r., przyjmujac jeden dzien pozbawienia wolno$ci za rownowazny dwém stawkom dziennym grzywny i uznajac kare
grzywny za wykonana do wysokoéci 6 (szeSciu) stawek; postanowieniem z dnia 07 pazdziernika 2010 r. zarzadzono
skazanemu wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnoéci, na poczet ktérej zaliczono mu wykonang
kare grzywny w wysokoSci 94 (dziewieédziesieciu czterech) stawek, przyjmujac, ze jeden dzien pozbawienia wolnoSci
rownowazny jest jednej stawce dziennej grzywny; skazany odbyl orzeczona wobec niego kare w calosci w okresie od
dnia 09 maja 2012 r. do dnia 04 maja 2013 r.;

5. Sgdu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 23 lutego 2009 r., sygn. akt II K 629/08, za przestepstwo
z art. 292 § 1 k.k., popelnione w dniu 26 pazdziernika 2008 r., na kare grzywny w wysoko$ci 100 (stu) stawek
dziennych, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na 10 zt (dziesie¢) ztotych, na poczet ktorej zaliczono skazanemu
okres zatrzymania w dniach od 29 do 30 pazdziernika 2008 r., przyjmujac jeden dzienn pozbawienia wolno$ci za
rownowazny dwém stawkom dziennym grzywny i uznajac kare grzywny za wykonang do wysokos$ci 4 (czterech)
stawek; skazany odbyl orzeczona wobec niego kare w calo$ci, w formie kary zastepczej - pracy spoleczno- uzytecznej;

6. Sadu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 29 grudnia 2009 r., sygn. akt Il K 556/09, za przestepstwo
z art. 158 § 1 kk. w zw. z art. 57a § 1 k.k., popelnione w nocy z 05 na 06 czerwca 2009 r., na kare 1 (jednego)
roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5
(pieciu) lat, przy czym podstawie art. 71 § 1 k.k. orzeczono kare grzywny w wysoko$ci 40 (czterdziestu) stawek
dziennych, przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki na 10 zt (dziesieé¢ zlotych), na poczet ktorej zaliczono skazanemu



okres tymczasowego aresztowania od dnia 20 do dnia 30 pazdziernika 2009 r., przyjmujac jeden dzien pozbawienia
wolnoéci za rownowazny dwom stawkom dziennym grzywny i uznajac kare grzywny za wykonana do wysokoSci
20 (dwudziestu) stawek; postanowieniem z dnia 26 marca 2012 r. zarzadzono skazanemu wykonanie warunkowo
zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci; kara ulegla skroceniu o 18 dni (art. 71§ 2 k.k.);

7. Sadu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 18 maja 2010 r., sygn. akt II K 137/10, za przestepstwo z art.
288 § 1 k.k. popelnione w nocy 25 grudnia 2009 r., na kare 12 (dwunastu) miesiecy ograniczenia wolno$ci, polaczona z
obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne, w wymiarze 35 (trzydziestu pieciu)
godzin w stosunku miesiecznym; postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2011 r. przedmiotowa kare zamieniono na
zastepcza kare pozbawienia wolnoSci w wymiarze 180 (stu osiemdziesieciu) dni; skazany odbyt kare zastepcza w
okresie od dnia 04 maja 2013 r. do dnia 31 pazdziernika 2013 r.;

8. Sadu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 26 maja 2010 r., sygn. akt II K 135/10, za przestepstwo z
art. 245 k.k., popelnione w dniu 01 grudnia 2009 r., na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci; skazany odbyt
kare w catoSci w okresie od dnia 09 maja 2011 r. do dnia 09 maja 2012 r.;

9. Sgdu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 05 listopada 2010 r., sygn. akt Il K 471/10, za przestepstwo
z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii popelione w okresie od dnia 08 do dnia 10 czerwca 2010
r., na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby 3 (trzech) lat, ponadto na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono skazanemu grzywne w wysoko$ci 50
(pietdziesieciu) stawek, przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na 10 z} (dziesie¢ zlotych), na poczet ktdrej zaliczono
skazanemu okres zatrzymania od dnia 10 do dnia 11 czerwca 2010 r., przyjmujac jeden dzien pozbawienia wolno$ci
za rownowazny dwdém stawkom dziennym grzywny i uznajac kare grzywny za wykonana do wysokoSci 4 (czterech)
stawek; postanowieniem z dnia 17 kwietnia 2012 r. zarzagdzono skazanemu wykonanie warunkowo zawieszonej kary
pozbawienia wolnoci;

10. Sgdu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 15 grudnia 2011 r., sygn. akt I1 K 274/11, za przestepstwo
z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. popelnione w nocy 05 marca 2011 r., na kare 3
(trzech) lat pozbawienia wolno$ci; skazany rozpoczal odbywanie przedmiotowej kary w dniu 31 pazdziernika 2013 r.;

11. Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 28 listopada 2013 r., sygn. akt II K 177/12, zmienionym
nastepnie wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 11 wrze$nia 2014 r., sygn. akt II AKa 121/14 oraz
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 26 stycznia 2016 r., sygn. akt I AKa 201/15 za:

a/ przestepstwo z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k., popelnione w okresie od maja 2010 r. do wrzeénia 2010 r., na kare
1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

b/ przestepstwo z art. 191 § 1 k.k. w zb. z art. 189 § 1 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k., popelnione w okresie od lipca do dnia 07 pazdziernika 2010 r., na kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

przy czym na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce orzeczonych wobec skazanego jednostkowych
kar pozbawienia wolnoSci, orzeczono kare laczng 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci, na poczet tej kary zaliczono
wymienionemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 16 marca 2011 r. do dnia 09 maja 2011r.,

¢/ przestepstwo z art. 258 § 3 k.k., popelnione w okresie od czerwca 2010 r. do 16 marca 2011 r., na kare 1 (jednego)
roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

12. Sgdu Rejonowego w Olsztynie z dnia 20 kwietnia 2016 r., sygn. akt II K 1100/15, za przestepstwo z
art. 226 § 1 k.k., popelnione w dniu 19 czerwca 2015 r., na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci

13. Wyrokiem lgcznym Sqdu Okregowego w Olsztynie z dnia 31 maja 2016 r., sygn. akt II K 47/16,
zmienionym nastepnie wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 06 pazdziernika 2016 r., sygn. akt IT AKa



123/16, ktorym polaczono kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w Bartoszycach z dnia
15 grudnia 2011 r., w sprawie sygn. akt II K 274/11, Sadu Rejonowego w Bartoszycach z dnia 29 grudnia 2009 r., w
sprawie sygn.. akt II K 556/09, Sadu Rejonowego w Bartoszycach z dnia o5 listopada 2011 r., w sprawie sygn. akt II
K 471/10, Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 28 listopada 2013 r., sygn. akt II K 177/12, zmienionym nastepnie
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 11 wrze$nia 2014 r., sygn. akt II AKa 121/14 oraz wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 26 stycznia 2016 1., sygn. akt II AKa 201/15, Sagdu Rejonowego w Olsztynie z dnia
20 kwietnia 2016 r., sygn. akt II K 1100/15, na kare laczng 7 (siedmiu) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

14. Sqdu Okregowego w Olsztynie z dnia 17 listopada 2016 r., sygn. akt II K 2/15 za:

a/ przestepstwo z art. 56 ust. 3 w zb. z art. 58 ust. 1 w zb. z art. 59 ust 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii wzw. z art. 4 § 1 k.k.iart. 11 § 2 k. k. i wzw. z art. 12 k.k., popelnione w okresie od kwietnia
2009 r. do 16 marca 2011 r., na kare 4 (czterech) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny
w wymiarze 350 (trzystu pieédziesieciu) stawek dziennych przy ustaleniu jednej stawki na kwote 50 (pie¢dziesiat)
zlotych;

b/ przestepstwo z art. 189 § 1 k.k. w zb. z art. 191 § 1 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z
art. 12 k.k., popelione w okresie od lutego do konca kwietnia 2010 r., na kare 2 (dwoch) lat i 6 (szedciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

przy czym na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnoSci orzeczono
kare laczna 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci;

Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 12 marca 2018r. w sprawie IT K 11/18:

I. na podstawie art. 568a § 1 pkt 2 k.p.k., art. 569 § 1i § 2 k.p.k. oraz art. 85 § 1i 2 k.k., art. 86 § 11 § 4 k.k., polaczyl
kary pozbawienia wolno$ci orzeczone: wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 31 maja 2016 r., sygn.
akt IT K 47/16 i (pkt 13) i wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 17 listopada 2016 r., sygn. akt IT K 2/15 (pkt
14) i wymierza skazanemu kare laczng 11 (jedenastu) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lgcznej zaliczyl skazanemu okres odbytej kary pozbawienia
od dnia 31 pazdziernika 2013 r., jak réwniez okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w dniach 10 czerwca 2010 -
11 czerwca 2010 T., 16 marca 2011 I.- 09 maja 2011 T.;

ITI. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. w pozostalym zakresie laczone wyroki pozostawit do odrebnego wykonania;

IV. na podstawie art. 572 k.p.k. w pozostalym zakresie postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego
umorzyl;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.

Wyrok powyzszy zaskarzyl obroiica skazanego, ktéry na podstawie art.42782 k.p.k. oraz art.438 pkt 4 k.p.k. zarzucil
mu razacg niewspolmierno$é orzeczonej kary lacznej w wymiarze 11 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktora
nie uwzglednia w sposob dostateczny okoliczno$ci lagodzacych przemawiajacych za wymierzeniem kary lacznej w
nizszej wysokoSci od orzeczonej, w tym, w szczegdlnoSci wychowawczych celow kary lacznej, relacji zachodzacych
pomiedzy polaczonymi wyrokami tj. bliskiego zwigzku podmiotowo-przedmiotowego popelionych czynéw oraz
krotkich odstepéw czasu pomiedzy ich popehienie.

Wskazujac na powyzsze na podstawie art. 4378 11 2 k.p.k. wnosil o zmiane wyroku w czeéci dotyczacej pkt 1 poprzez
zlagodzenie orzeczonej wobec skazanego w wyroku lacznym kary lacznej i wymierzenie jej na zasadzie absorpcji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacje wywiedziong przez obronce skazanego nalezy uznac¢ za cze$ciowo uzasadniona.

Niemniej jednak, wbrew zapatrywaniom obroncy skazanego, Sad I instancji stusznie uznal, ze przy wymiarze kary
lacznej w powyzszej sprawie brak jest podstaw do zastosowania zasady pelnej absorpcji.

Podzieli¢ nalezy stanowisko apelujacego, iz przy wydawaniu wyroku lacznego sad winien bada¢ zwiazki: podmiotowo-
przedmiotowy jak i czasowy, zachodzace pomiedzy zbiegajacymi sie czynami, jako okolicznoSci istotne dla
zastosowania jednej z dyrektyw wymiaru kary lacznej — absorpcji czy kumulacji ustalajac czy zwiazek ten jest
Scisly, doé¢ odlegly lub w ogodle go brak (vide wyrok Sadu Najwyzszego z 15 maja 199or. IV Kr 80/90, LEX nr
22064). Niewatpliwie Scisle zwigzki podmiotowo-przedmiotowy jak i czasowy miedzy zbiegajacymi sie czynami
winny przemawiaé za zastosowaniem dyrektywy absorpcji jako dyrektywy wiodacej, co nie oznacza, jak postuluje to
apelujacy, ze kara lgczna winna by¢ zblizona czy réwna z dopuszczalnym minimum, ktérego granice okresla norma
zawarta w przepisie art. 8681 k.k.

Relacje zachodzace miedzy zbiegajacymi sie czynami nie mogg bowiem stanowi¢ jedynego i wylacznego kryterium
decydujacego o sposobie ksztaltowania kary lacznej w wyroku lacznym, bowiem sad orzekajacy winien tez uwzgledniac
inne okoliczno$ci, np. liczbe zbiegajacych sie czynow.

Odnoszac powyzsze uwagi do niniejszej sprawy trzeba stwierdzié, Ze uzasadnione jest, w przypadku kary lacznej
orzeczonej w pkt I wyroku, zastosowanie zasady asperacji (czeSciowej absorpcji) w wiekszym stopniu niz uczynit to
sad meriti, ale brak jest podstaw do zastosowania pelnej absorpcji, czego domaga sie skarzacy.

Zgodzié sie nalezy ze skarzacym, ze Sad I instancji nie uwzglednil w dostatecznym stopniu zwigzkéw przedmiotowego
i czasowego zachodzacych miedzy czynami, za ktére M. P. zostal skazany wyrokami lacznymi Sadu Okregowego w
Olsztynie z dnia 31 maja 2016 r., sygn. akt IT K 47/16 i Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 17 listopada 2016 r., sygn.
akt IT K 2/15. Zdecydowana wiekszoé¢ czynow objetych w/w wyrokami tacznymi zostala popelniona na przestrzeni
dwoch lat tj. w okresie od kwietnia 2009r. do marca 2011r., a tylko jeden z czynéw zostal popelniony w 2015r. , co
bylo przedmiotem rozwazan przy wydawaniu wyroku lacznego w sprawie II K 47/16. Czyny objete wyrokiem lacznym
w sprawie II K 2/15 pokrywaja sie czasowo z czynami objetymi wyrokiem lacznym w sprawie II K 47/16. To samo
dotyczy zwiazku przedmiotowego pomiedzy popelnionymi czynami. W wyroku lacznym w sprawie II K 47/16 objeto
skazania z zakresu ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i przeciwko zyciu i zdrowiu. Wyrokiem lacznym w sprawie
II K 2/15 objeto czyny z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i przeciwko zdrowiu i zyciu.

Nie jest to jednak réwnoznaczne z tym, iz nalezalo orzec kare laczna stosujac zasade pelnej absorpcji, zwazywszy
ze, oprocz przestepstw wyzej wskazanych, kary laczne objete niniejszym wyrokiem lacznym obejmowaly kary za
inne zbiegajace sie przestepstwa: z art. 18981 k.k., z art. 19181 k.k. i art. 22681 k.k. Brak jest tez Scislego zwigzku
podmiotowego. Czyny naruszaly prawa réznych pokrzywdzonych.

Kara laczna zostala zatem orzeczona przy prawidlowym zastosowaniu przez Sad I instancji tzw. mieszanej zasady
wymiaru kary i nie ma racjonalnych podstaw do okreslenia wymiaru kary lacznej przy zastosowaniu zasady absorpcji,
ktéra to bylaby niezasadng premia dla skazanego. W orzecznictwie niejednokrotnie tez podkreslono, ze popelienie
wielu przestepstw jest negatywna co do sprawcy przestanka prognostyczna, a w zwigzku z tym absorpcje kar stosowaé
nalezy bardzo ostroznie (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 12 lipca 2000r., II AKa 171/00, OSA 2001, z. 2,

poz. 5).

Reasumujgc zdaniem Sadu Apelacyjnego caloksztalt okolicznoSci przedmiotowej sprawy, w tym aktualne wlasciwe
zachowanie skazanego w warunkach izolacji i zaangazowanie w proces resocjalizacji przemawia za znacznie
lagodniejszym niz to uczynil Sad I instancji potraktowaniem skazanego i dlatego tez nalezalo zlagodzi¢ wymierzona
M. P. kare laczna pozbawienia wolnoéci do lat 10 jednocze$nie uznajac, iz dalej idace ztagodzenie czyniloby kare laczna
niesprawiedliwg i nieurzeczywistniajacg celéw o jakich mowa w art. 53 k.k.



Dlatego tez w pozostalym zakresie wyrok utrzymano w mocy.

Zwazywszy, iz skazany nie posiada zadnego majatku ani zroédel dochodu w oparciu o art. 62481 k.p.k., zwolniono go
od kosztoéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

ACZ/ms/al



