Sygn. akt IT AKa 65/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 7 wrze$nia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Alina Kaminska (spr.)

Sedziowie SSA Halina Czaban

SSA Janusz Sulima

Protokolant Anna Lasota

przy udziale prokuratora Jacka Pletniewskiego
po rozpoznaniu w dniu 6 wrzesnia 2018 r.
sprawy :

1. Z. H.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, art.
13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

2. W.B.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 Kk, art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk

z powodu apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obronicow oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 16 stycznia 2018 r. sygn. akt III K 79/17

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panhstwa tytulem oplaty za II instancje:

- Z. H. kwote 4.600 zlotych

- W. B. kwote 2.800 zlotych

i obciaza ich pozostalymi kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze w cze$ciach ich dotyczacych;

ITI. zwalnia oskarzyciela posiltkowego Y. P. od uiszczenia oplaty za II instancje.

UZASADNIENIE




Z. H.1W. B. zostali oskarzeni o to, ze:

I. w dniu 30 lipca 2015 r. w hotelu (...) w B. przy ul. (...) dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu, w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej usilowali doprowadzi¢ pokrzywdzonego V. A. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 80560 zt w ten sposob, ze w trakcie wymiany 300 milionéw rubli bialoruskich na Euro wprowadzil go w
blad, co do przekazania mu 20000 Euro, albowiem zamienil Euro na weczeéniej przygotowane, pociete kartki papieru,
dzialajac na szkode V. A. (1), lecz z uwagi na postawe pokrzywdzonego, zamierzonego celu nie osiaggnal, przy czym Z.
H. czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej szeSciu miesiecy karty pozbawienia wolnosci za
umys$lne przestepstwo podobne,

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk wobec W. B. i 0 czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk wobec Z. H.

II. W dniu 16 wrzeénia 2015r. w O., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w celu osiggniecia korzysci majatkowej
doprowadzili Y. P. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem znacznej warto$ci w kwocie 402800 zt w ten
sposob, ze w trakcie wymiany pieniedzy w kwocie 1 miliard 900 milionéw rubli bialoruskich na Euro wprowadzit go
w blad, co do przekazania mu 100 tysiecy Euro, albowiem zamienil Euro na wczeéniej przygotowane pociete kartki
papieru, czym dzialal na szkode Y. P., przy czym Z. H. czynu tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmnie;j
sze$ciu miesiecy karty pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk wobec W. B.
ioczyn zart. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk wobec Z. H., a ponadto Z. H. o to, ze:

III. W dniu 30 pazdziernika 2014r. w B. przy ul. (...), w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzili Y. M. do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 105 500 zl w ten sposdb, ze w trakcie wymiany pieniedzy
w kwocie 317 milionéw rubli bialoruskich na Euro wprowadzil go w blad, co do przekazania mu 25 tysiecy Euro,
albowiem zamienil Euro na wczeéniej przygotowane pociete kartki papieru, czym dzialal na szkode Y. M., przy czym
czynu tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej szeSciu miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za
umy$lne przestepstwo podobne,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 16 stycznia 2018 r.

1. Oskarzonych Z. H. i W. B. w ramach czynu zarzucanego im w pkt. I uznal za winnych tego, ze w dniu 30 lipca
2015r. w hotelu (...) w B. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
usitowali doprowadzi¢ pokrzywdzonego V. A. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 74.400 zt w
ten sposob, ze w trakcie prowadzonej przez Z. H. transakcji wymiany 300 milionéw rubli bialoruskich na Euro z V.
A. (1) wprowadzil go w blad, co do wartosci przekazanych mu pieniedzy deklarowanych jako 20.000 Euro, albowiem
zamienil Euro na wcze$niej przygotowane, pociete kartki papieru, za§ w W. B. w tym czasie obserwowal teren w rejonie
transakcji, zapewnial ochrone Z. H. i w razie konieczno$ci mozliwo$¢ odpowiedniej pomocy oraz interwencji, czym
dzialali na szkode V. A. (1), lecz z uwagi na postawe pokrzywdzonego, zamierzonego celu nie osiagneli, przy czym Z.
H. oraz W. B. czynu tego dopuscili sie w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej sze$ciu miesiecy kary pozbawienia
wolnoSci za umyslne przestepstwo podobne, tj. popelnienia czynu z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64
§ 1 kk i za to na mocy art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk skazal kazdego z tych oskarzonych, za$
na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 33 § 2 kk wymierzyl oskarzonym kary:

- Z. H. kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek
dziennych przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej za rownowazna kwocie 100 (stu) zlotych;



- W. B. kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych
przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej za rownowazng kwocie 100 (stu) zlotych;

2. Oskarzonych Z. H. i W. B. w ramach czynu zarzucanego im w pkt. IT uznal za winnych tego, ze w dniu 16 wrzesnia
2015r. w O., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzili Y. P. do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem znacznej warto$ci w kwocie 394.380,66 zlotych w ten sposob, ze
w trakcie wymiany pieniedzy w kwocie 1 miliard 9oo milion6éw rubli bialoruskich na Euro wprowadzil go w blad, co
do wartoéci przekazanych mu pieniedzy deklarowanych jako 100 tysiecy Euro, albowiem zamienil Euro na wcze$niej
przygotowane pociete kartki papieru, czym dzialal na szkode Y. P., za§ W. B. w tym czasie obserwowal teren w rejonie
transakeji, zapewnial ochrone Z. H. i w razie konieczno$ci mozliwoé¢ odpowiedniej pomocy oraz interwencji, przy
czym Z. H.iW. B. czynu tego dopuscili sie w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej szeSciu miesiecy kary pozbawienia
wolnoSci za umys$lne przestepstwo podobne, tj. popelnienia czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art.
64 § 1 kki za to na mocy art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk skazal kazdego z tych oskarzonych,
za$ na podstawie art. 294 § 1 kk w zw. z art. 33 § 2 kk wymierzy} tym oskarzonym kary:

- Z. H. kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoS$ci oraz kare grzywny w wymiarze 150 (stu piec¢dziesieciu) stawek
dziennych przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej za rownowazna kwocie 100 (stu) zlotych;

- W. B. kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych
przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej za rownowazna kwocie 100 (stu) zlotych.

3. Oskarzonego Z. H. w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. III uznal za winnego tego, ze w dniu 30 pazdziernika
2014r. w B. przy ul. (...), w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil Y. M. do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem w kwocie 47.866,60 zlotych w ten sposob, ze w trakcie wymiany pieniedzy w kwocie 317 milionow
rubli bialoruskich na Euro wprowadzil go w blad, co do warto$ci przekazanym mu pieniedzy deklarowanych jako 25
tysiecy Euro, albowiem zamienil Euro na wcze$niej przygotowane pociete kartki papieru, czym dzialal na szkode Y.
M., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej sze$ciu miesiecy kary pozbawienia
wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne, tj. popelnienia czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na mocy
art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk skazal tego oskarzonego, za$ na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 33 § 2 kk
wymierzyl mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze 120 (stu dwudziestu) stawek
dziennych przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej za rownowazna kwocie 100 (stu) zlotych;

4. Na podstawie art. 85 § 11 2 kk, art. 86 § 1 kk orzekl wobec oskarzonych kary laczne:

- wobec Z. H. w wymiarze 6 (szeSciu) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze
200 (dwustu) stawek dziennych przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej za rownowazna kwocie 100 (stu) ztotych;

- wobec W. B. w wymiarze 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wymiarze 120 (stu dwudziestu)
stawek dziennych przyjmujac wysokos$¢ jednej stawki dziennej za rownowazna kwocie 100 (stu) zlotych.

5. Na podstawie art. 46 § 1 k.k.

- za czyn opisany w pkt. 2. zasadzil od oskarzonych Z. H. i W. B. solidarnie na rzecz pokrzywdzonego Y. P. kwote
394.380,66 71 (trzysta dziewiecdziesiat cztery tysigce trzysta osiemdziesiat ztotych i szeSédziesiat sze$é groszy) tytutem
naprawienia szkody w catoSci.

- za czyn opisany w pkt. 2. zasadzil od oskarzonego Z. H. na rzecz pokrzywdzonego Y. M. kwote 47.866,60 z}
(czterdziesci siedem tysiecy osiemset osiemdziesiat sze$¢ zlotych i sze$édziesiat groszy) tytulem naprawienia szkody
w caloSci.

6. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonym:



- Z. H. okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 03.10.2015 r. (godz. 06:55) do dnia 11.12.2015r.
(godz. 14:30),

- W. B. okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci w sprawie od dnia 21.06.2016r. (godz. 06:00) do dnia 22.06.2016
r. (godz. 12:50).

7. Zasadzil od kazdego z oskarzonych Z. H. i W. B. na rzecz oskarzyciela positkowego Y. P. kwote po 3.000 zlotych
(trzy tysiace zlotych) tytulem zwrotu poniesionych wydatkdéw na ustanowienie pelnomocnika.

8. Zasadzil od oskarzonych oplaty: od Z. H. w kwocie 4.600,- zlotych, od W. B. w kwocie 2.800,- ztotych i zwolnil ich
od ponoszenia pozostalych kosztéw sadowych.

Apelacje od przedmiotowego wyroku wywiedli obroncy obu oskarzonych i pelnomocnik oskarzyciela positkowego Y.
P..

I tak obronica oskarzonego W. B. zaskarzajac wyrok w cze$ci dotyczacej jego mocodawcy — w caloSci, na podstawie
art. 438 pkt 2 k.p.k. wyrokowi zarzucil:

- obraze przepisbw postepowania majacg wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k,
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajaca na dowolnej ocenie materialu dowodowego zgromadzonego w
sprawie i uznaniu wbrew zasadzie in dubio pro reo, ze W. B. dopuscit sie zarzucanych mu czynéw, podczas gdy
material dowodowy zebrany w sprawie, a w szczegolno$ci niestabilne procesowo rozpoznania dokonane przez
osoby pokrzywdzone i ewolucja ich spostrzezen, nie daje podstaw do przyjecia takich wnioskow, a niepotwierdzone
procesowo zalozenia organow Scigania, wynikajace z wiedzy operacyjnej klada ciefi na prawidlowo$¢ ustalen, a wrecz
mozliwo$¢ uznania tych elementéw za pelnowartosciowy dowdd winy.

Majac na uwadze powyzsze, wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego W. B. od
popelnienia zarzucanych mu czynow.

Z kolei obronca oskarzonego Z. H. zaskarzajac wyrok w caloéci:

I. odno$nie czynéw opisanych w punkcie 1i 3 wyroku, w przedmiocie uznania jego mocodawcy za winnego popelnienia
tych czynow,

II. odnoénie czynéw opisanych w punkcie 1, 2 i 3 wyroku, w przedmiocie wysoko$ci wymierzonej oskarzonemu Z.
H. kary.

Na podstawie art. 427 § 2 kpk i art. 438 pkt 2 i 4 kpk powyzszemu wyrokowi zarzucit:

1) obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre§¢ wyroku, a mianowicie art. 4 kpk i 7 kpk, polegajaca
na tym, ze Sad Okregowy przy wydawaniu wyroku uwzglednil jedynie okoliczno$ci przemawiajace na niekorzy$c
oskarzonego, oraz dokonal dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw i istotnych okoliczno$ci sprawy, a takze z
pominieciem zasad prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, a mianowicie:

« odmowil wiarygodnoéci wyjasnieniom Z. H. w czeSci dotyczacej kwoty, ktéra stanowila przedmiot przestepstwa
oszustwa, do ktoérego popelnienia na szkode Y. P. oskarzony przyznat sie, mianowicie Sad I instancji niezasadnie
przyjal, opierajac sie na zeznaniach pokrzywdzonego Y. P. i jego zony, ze kwota, na ktérg oskarzony oszukal
pokrzywdzonego to 1 mld 900 min rubli, podczas gdy oskarzony twierdzil, iz byla to kwota 1 mld 300 min rubli;
Sad pominat fakt, ze pokrzywdzony i jego Zona niewatpliwie mieli interes w tym, by wskazaé kwote wyzsza od
rzeczywistej, ze wzgledu na konieczno$¢ zwrotu tej kwoty przez oskarzonego, a takze fakt, iz oskarzony nie mial
zadnego interesu zeby twierdzi¢, ze kwota byla nizsza, réznica miedzy kwotami nie wplywa w zaden sposob na
zalagodzenie badz zaostrzenie odpowiedzialnosci oskarzonego,



« bezrefleksyjnie ocenit zeznania pokrzywdzonego Y. P. i jego zony, nie biorac pod uwage faktu, iz niewatpliwie
zalezalo im na jak najbardziej niekorzystnym dla oskarzonego Z. H. rozstrzygnieciu, pokrzywdzomy P. przyznal
w toku postepowania, ze zalezy mu tylko na odzyskaniu pieniedzy i jezeli oskarzony dobrowolnie ich nie zwroci,
to pokrzywdzony zna osoby w Bialorusi, ktére moga $wiadczy¢ na niekorzy$¢ oskarzonego, ponadto bezspornym
w sprawie jest fakt, ze to z inicjatywy pokrzywdzonego zostaly przedstawione oskarzonemu pozostale zarzuty
(wczedniej V. A. (1) nie byt zainteresowany zgloszeniem usilowania popelnienia przestepstwa, zrobil to dopiero
po rozmowach z Y. P.), dazyl on do jak najwiekszego obciazenia oskarzonego, jego determinacja doprowadzala
wrecz do grozb wobec oskarzonego Z. H.,

« uznal za wiarygodne zeznania pokrzywdzonego V. A., ktéry w toku postepowania przygotowawczego zmienial
swoje zeznania w taki sposob, ktory mogl §wiadezyé o braku pewnosci co do wygladu faktycznych sprawcow
przestepstwa, mianowicie w momencie okazania zaréwno Z. H., jak i J. B. stwierdzil, ze jest w stu procentach
pewny, ze to wlasnie oni wspdldzialajac dopuscili sie oszustwa na jego szkode, ze przyjrzal im sie bardzo dobrze,
nie mial zadnych watpliwo$ci. Pomimo tego, ze pokrzywdzony V. A. (1) mial stu procentowa pewno$¢ co do
tozsamosci obu sprawcodw, to sie pomylil, co powinno kwestionowa¢ wiarygodno$¢ jego zeznan i poddawaé w
watpliwo$c¢ jego wskazania co do sprawcy przestepstwa, tj. oskarzonego Z. H., odnosnie ktérego réwniez mog}t
sie pomyli¢,

« za podstawe wydanego orzeczenia przyjal takze zeznania I. A., ktéry mimo, ze jak twierdzil widzial obu sprawcéw
przestepstwa, stal blisko nich, to nie byl w stu procentach pewny, co do ich tozsamoéci podczas okazania mu tablic
pogladowych, watpliwosci jego nie zostaly usuniete takze w trakcie okazania mu oskarzonych na zywo, tozsamo$¢
sprawcOw nie zostala wiec ustalona ponad wszelka watpliwo$c,

» nie uwzglednil tego, ze pokrzywdzonych, ktorzy skladali zeznania w przedmiotowej sprawie, z pewnoScia
motywowala che¢ jak najszybszego ustalenia sprawcy przestepstwa, co usprawniloby odzyskanie przez nich
pieniedzy, skad mogly wynika¢ bledy przy ustalaniu tozsamosSci sprawcow, dlatego tez nalezalo oceniaé ich
zeznania z duza doza ostroznosci,

« bezrefleksyjnie przyjat sprawstwo oskarzonego Z. H., podczas gdy z zeznan W. K. i J. B. nalezalo wywnioskowa¢,
ze na terenie Polski istnialo wiele 0s6b, ktére zajmowaly sie takim przestepczym procederem, z wykorzystaniem
identycznych metod jak ustalone w przedmiotowej sprawie, metody dzialania nie byly wiec charakterystyczne
dla oskarzonego Z. H., stad nie nalezato wykluczaé, ze kto$ inny dopuscil sie czynéw, do ktérych nie przyznal sie
oskarzony H.,

- niezasadnie nie wzigl pod uwage faktu, iz oskarzony Z. H. przyznal sie do popelionego czynu na szkode Y. P.,
dokladnie opisujac sposéb dzialania, podajac wszelkie szczegdly, natomiast kategorycznie zaprzeczal popelnieniu
dwoéch pozostalych czyndw, kwestionowal, ze dzialal wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, wykluczyl
jakikolwiek udziat W. B., co moze $wiadczy¢ o jego wiarygodno$ci, niezrozumialym byloby bowiem przyznawanie sie
do jednego z czynéw w sytuacji, gdyby popekil wszystkie trzy, wiedzac, ze zostaly one dokonane przy uzyciu tej samej
sposobnosci i sprawstwo i tak z latwo$cia moze by¢ przypisane wlaénie jemu.

2) razaca niewspoOlmierno$é kary, polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu Z. H. kary pozbawienia wolnoéci w
wymiarze 6 miesiecy i 6 lat, podczas gdy zarzucane oskarzonemu czyny sa przestepstwami wylgcznie przeciwko
mieniu, nie zagrazaja bezposrednio innym dobrom chronionym prawem, ktére maja niewatpliwie wieksze znaczenie
w spoteczenstwie, ponadto szkoda wyrzadzona tymi przestepstwami moze zostaé naprawiona poprzez obowigzek
naprawienia szkody, ktory bedzie stanowil wystarczajaca rekompensate dla pokrzywdzonych (Y. P. przyznal, ze zalezy
mu tylko na odzyskaniu pieniedzy), poza tym analizujac analogiczne sprawy dotyczace oszustw nalezy uznac, ze kwota,
ktoérej dotyczy przedmiotowa sprawa nie jest na tyle wygoérowana, by uzasadniala wymierzenie kary pozbawienia
wolnosci, ktora jest tak blisko gornej granicy ustawowego wymiaru kary za oszustwo.



Na podstawie art. 427 § 11 2 kpk oraz art. 437 § 11 2 kpk wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu w punkcie 11 3 czynéw, odnoénie zas punktu 2, o wymierzenie mu kary lagodniejsze;j.

Pismo procesowe, odwolujace sie do apelacji wywiedzionej przez adw. M. S., zlozyl w dacie 20 lipca 2018 r.,
drugi z obroncéow tego oskarzonego adw. B. G. — ustanowiony na etapie postepowania odwolawczego, ktoéry
popierajac apelacje wniesiona na rzecz swojego mocodawcy wyrazil swoje stanowisko w sprawie. Podnoszac wadliwosé
ustalen faktycznych, co do wartosci szkody wyrzadzonej pokrzywdzonemu Y. P. i odwolujac sie do zarzutu razacej
niewspohmiernoéci kary w aspekcie postawy, ktora prezentowal Z. H., ktory nie kwestionowal swojego udzialu w
inkryminowanym zdarzeniu z udzialem tego pokrzywdzonego, w konkluzji swojego pisma wnioést o zastosowanie
wobec oskarzonego kary o charakterze wolnoSciowym, do czego w jego ocenie legitymuje ocena stopnia spotecznej
szkodliwo$ci czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 k.k.

Jednocze$nie podnoszac watpliwoéci co do prawidlowoséci oceny wiarygodno$ci $wiadkéw (pokrzywdzonych)
dokonanej przez Sad I instancji, w petni podzielil w tym zakresie stanowisko wyartykulowane w skardze sporzadzone;j
przez adw. M. S. (vide 1774-1782).

Natomiast pelnomocnik oskarzyciela positkowego Y. P. zaskarzajac wyzej wymieniony wyrok w czeSci co do orzeczenia
o karze w pkt 2 i 4 na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil razaca niewspolmiernosc
orzeczonych kar w pkt II wobec oskarzonego Z. H. w wymiarze 5 lat pozbawienia wolnosci, zas wobec oskarzonego
W. B. kary 4 lat pozbawienia wolnosci, podczas gdy kara orzeczona w takim wymiarze stanowi nadmiernie
lagodna dolegliwo$¢ prawnokarng, biorac pod uwage ogolne dyrektywy sagdowego wymiaru kary, to znaczy zar6wno
stopien winy oskarzonych, caloksztalt okolicznoS$ci popelnienia czynu skltadajacych sie na znaczny stopien spolecznej
szkodliwosci, jak tez wlasciwosci i warunki osobiste sprawcow, zwlaszceza ich uprzednia karalno$¢ za przestepstwa
podobne, tj. dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa, a ponadto cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie
kara ma osiggnaé¢ w zakresie prewencji generalnej i indywidualnej, ktére przemawiaja za wymierzeniem obydwu
oskarzonym odpowiednio surowszych kar; podkresli¢c nalezy, ze oskarzonych nalezy oceni¢ jako osoby wysoce
zdemoralizowane dzialajace faktycznie w zorganizowanej strukturze (oskarzony H. bezpoérednio oszukiwal ludzi,
za$ B. go zabezpieczal i ochranial), wobec ktorych wymierzane wezesniej kary nie przyniosly jakichkolwiek skutkow,
fakt, iz dokonuja oni przestepstw po terenie calego kraju i za granica, $wiadomie i specjalnie przemieszczajg sie w
rejony, gdzie nie s znani i tam powielaja dzialania przestepcze, za$ Sad, majac na wzgledzie wszystkie okolicznosci
przedmiotowo - podmiotowe, nie nadal im odpowiedniej wagi, co zaowocowalo orzeczeniem zbyt lagodnej kary;
ponadto za$ nie naprawili oni wyrzadzonej szkody chociazby w czeéci ani nie starali sie w zaden sposdb jej naprawic.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, na podstawie art. 437 § 2 kk i art. 427 § 1 kpk, wnidst o zmiane zaskarzonego
orzeczenia i wymierzenie wobec oskarzonych w pkt I kar po 12 lat pozbawienia wolno$ci i w pkt 4 kar lacznych po 12 1at
pozbawienia wolnoSci, a ponadto na podstawie art. 628 kpk wniost o zasadzenie od oskarzonych na rzecz oskarzyciela
posilkowego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Zadna ze zlozonych apelacji nie jest zasadna, a zatem nie mozna wywrze¢ skutku pozadanego przez jej autoréw.

Podzieli¢ bowiem nalezy ustalenia Sadu I instancji tak co do przebiegu inkryminowanych zdarzen, sprawstwa obu
oskarzonych i samego aktu wymiaru kary.

Sad ten dokonal wszechstronnej analizy materialu dowodowego, rozwazyl wszystkie okoliczno$ci majace znaczenie do
poczynienia prawidlowych ustalen i nalezycie wykazal wine tak Z. H., jak i W. B. w zakresie przypisanych im czynow
spenalizowanych treécig art. 286 § 1 k.k., w tym jednego konczacego sie w fazie usilowania.



Tym samym wbrew supozycjom skarzacych nie mozna przyjaé¢, aby ocena dowodéw byla dowolna, dokonana bez
zachowania wymogdw okreslonych treécig art. 7 kpk, przy uchybieniu zasadzie obiektywizmu, ustalenia wadliwie lub
tez oparte na niepelnym materiale dowodowym, a orzeczone kary byly razaco niewspolmierne.

Natomiast przechodzac juz do szczegodlowej analizy zarzutow podniesionych w zlozonych §rodkach odwolawczych.
Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego W. B..

Dowodzgc zasadno$ci zgloszonych zarzutow autor apelacji stara sie wykaza¢, ze ocena dowodéw dokonana przez
Sad Okregowy jest dowolna i nieobiektywna, a ustalenia faktyczne dotyczace sprawstwa jego mocodawcy sa bledne,
opieraja sie na dowodach niekorzystnych dla W. B., a w szczegblnosSci na niestabilnym procesowo rozpoznaniu
dokonanym przez osoby pokrzywdzone i ewolucji ich spostrzezen. Jednakze wyrazona przez skarzacego dezaprobata
ograniczajaca sie do subiektywnych stwierdzen, opartych w sposéb wybiérczy wylacznie na dowodach lub ich
fragmentach korzystnych z punktu widzenia interesu procesowego oskarzonego nie wytrzymuje krytyki z tokiem
rozumowania Sadu przedstawionym w czeSci motywacyjnej wyroku, uwazna lektura ktérego daje odpowiedZ na
kwestie wyartykulowane w Srodku odwolawczym.

Co wiecej apelujacy milczeniem pomija dowody obcigzajace posrednio lub bezposrednio W. B., jak chociazby wyniki
opinii antropologicznej, opinii z zakresu badan wizualnych, czy wyniki przeszukania miejsca jego zamieszkania w
trakcie ktorego zabezpieczono trzy telefony I. oraz dwa telefony N. z kartami SIM, co pozwolito na ustalenie nr IMEI i
przeséledzenie w oparciu o miejsce logowania sie aparatow drogi, ktéra poruszal sie ich uzytkownik, badz tez dokonuje
oceny tych dowodéw w oderwaniu od innych, a rzecza oczywista i nie wymagajaca komentarza pozostaje, ze tylko
kompleksowa ocena materialu dowodowego, przy odwolaniu sie do zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego pozwala
na wyprowadzenie wnioskow odpowiadajacych prawdzie materialne;j.

Jednoczesnie autor skargi odwoluje sie do okolicznoSci, ktére w jego ocenie, w watpliwos¢é poddaja prawidlowosé
ustalen Sadu, a ktdre jak wynika z czeéci motywacyjnej skargi sprowadzaja sie do odpowiedzi na pytanie, czy w
przestepczym procederze faktycznie uczestniczyla druga osoba i czy osoba tg byt oskarzony W. B..

I tak odnoszac sie do pierwszej kwestii:

Niczym nieuprawniony pozostaje w tym przedmiocie wniosek obroncy sprowadzajacy sie do wyprowadzenia tezy, ze
osoba drugiego sprawcy zostala wykreowana na potrzeby niniejszego postepowania, co w dalszej czeSci sprowadza sie
zjednej strony do sugestii, ze teza o udziale osoby trzeciej wynikala z zalozenia organéw Scigania, a z drugiej, ze postac
»Siwego mezczyzny” jako osoby wspoldzialajacej z H. zostala stworzona przez samych pokrzywdzonych na potrzeby
szerszej egzekucji.

Abstrahujac od wzajemnej sprzeczno$ci wyprowadzanych przez obronce tez skutecznym argumentem w tym zakresie
nie moze pozostawaé odwolanie sie do zeznan pokrzywdzonych. O ile bowiem Y. M. (vide: k. 3-4, 643-64, 1472 — 74) i
jego kolega S. P. (vide: k.5-6, 53-54, 648-49 i 1521) w toku calego postepowania wskazywali na udzial jednej osoby w
oszustwie i zarzut popelnienia czynu na szkode Y. M. zostal postawiony, a nastepnie czyn ten zostal przypisany tylko
Z.H.,otyleY. P. juz w trakcie przestuchania w dniu 16 pazdziernika 2015 r. (k. 273) podnosil, Ze gdy z H. spotkal sie w
A. (Centrum Handlowym), w dniu 4 wrze$nia 2015 r. — data pierwszej transakeji - to odnidsl wrazenie, ze jest jeszcze
jedna osoba, ktéra z nim wspdldzialala, Opisujac wyglad tego mezczyzny — 50 - 60 lat, siwe wlosy, dodal, ze w O. w
trakcie ostatniej transakcji kiedy zostal oszukany widzial tego samego mezczyzne.

A wrecz zdumiewa w aspekcie zarzutéw stawianych W. B. odwolanie sie do zeznan Y. M. z rozprawy (k. 1473), w
ktorych ten jedynie zaznaczyl, ze w kawiarni (w trakcie transakeji) siedzial czlowiek podobny do drugiego oskarzonego,
w sytuacji, gdy $wiadek ten nie byl osobg pokrzywdzona przestepstwem przypisanym B..



Natomiast do udzialu w przestepstwie drugie mezczyzny — starszego, o siwych wlosach nawiazywal juz w swoich
pierwszych zeznaniach pokrzywdzony W. A. (k. 557-558) i jego syn L. A. (k. 564). Osoba trzecia jako wspoéldzialajaca
z H. w dokonaniu oszustwa na szkode Y. P. pojawila sie tez w zeznaniach jego zony I. (k. 1520).

Zaznaczyé teznalezy, ze Y. P. w dniu 23 wrzeénia 2015 r. zostal okazany jedynie kadr z nagrania monitoringu Centrum
Handlowego (...) w B. przy ul. (...) z zapisem wizerunku mezczyzny (Z. H. z dnia 4 wrzeénia 2015 r. — k. 71-73), a
nie jak blednie sugeruje obrona caly zapis z monitoringu, co rzecza oczywista czyni fakt, iz innej osoby na nagraniu
pokrzywdzony ten nie mogl wskazaé. Jednoczeénie przesledzenie calego zapisu z monitoringu z tej daty ponad wszelka
watpliwos$¢ wskazuje, iz H. byt w towarzystwie innego starszego mezczyzny o siwych wlosach, ktoéry razem z nim
odjechat z garazu (...).

Stad tez wszelkie proby zdeprecjonowania wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonych w tym zakresie sa co najmniej
chybione.

Podobne kryterium oceny nalezy tez odnie$¢ do sugerowanych przez skarzacego kwestii poszerzenia przez
pokrzywdzonych mozliwo$ci naprawienia szkody poprzez wykreowanie osoby drugiego sprawcy, co autor apelacji
wigze z podjeciem na wlasna reke przez P. proby odzyskania pieniedzy. Postawa taka, do czego tez odnidsl sie juz
Sad I instancji z czysto ludzkiego punktu widzenia jest zrozumiala i zadng miara nie deprecjuje wiarygodno$ci tego
pokrzywdzonego, podobnie jak i fakt, ze w trakcie swoich pierwszych zeznan ztozonych do protokotu przyjecia ustnego
zawiadomienia o przestepstwie (k. 202-203) wspominal jedynie o osobach mlodych, o wgladzie zapa$nikow, zwlaszcza
jesli sie zwazy, iz zeznania te byly skladane na gorgco, a sam pokrzywdzony byl zaskoczony sytuacja zaistnialg w dacie
16 wrzeénia 2015 r. — i tym samym niektore okoliczno$ci mogl przeoczy¢.

Zgola odmiennym zagadnieniem pozostaje kwestia udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy osoba wspdldzialajaca ze Z.
H., w popelnieniu przestepstw na szkode Y. P. i V. A. (1) byl W. B., czy tez inna osoba, do czego de facto sprowadza
sie istota niniejszej skargi.

W tej materii Sad I instancji na str. 17 — 22 swojego uzasadnienia przeprowadzil obszerny wywdd odnoszac sie
do dowodéw istotnych z punktu widzenia przedmiotowego zagadnienia i przy pelnej akceptacji prezentowanego
tam stanowiska rola sadu odwolawczego pozostaje jedynie ustosunkowanie sie do tych kwestii, ktére zostaly
wyartykulowane w skardze, a ktore nie znalazly przelozenia w cze$ci motywacyjnej wyroku, badz zostaly potraktowane
w sposéb marginalny.

Niewatpliwie zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem obrony, iz w realiach tej sprawy zaistniala szczegoélna sytuacja
procesowa. O ile bowiem poczatkowo tak Y. P. (k. 65-66) jak V. A. (2) (k. 557-558, 548-602) wskazywali na J. B., jako
na osobe wspdldzialajaca z H. w popelianiu przestepstw na ich szkode, thumaczac, ze w 100% sa pewni rozpoznania,
o tyle na p6zniejszym etapie — po zwrocie w Sledztwie zainicjowanym anonimem, w ktéorym wskazywano W. B.
jako wspolsprawce oszustw popelnionych na szkode obywateli Republiki Bialorusi (k. 919-922), po okazaniu osoby
oskarzonego tym razem stwierdzili, ze w 100% s3 pewni, iz to on bral udzial w dokonanym oszustwie - tak jak w
przypadku P. (k. 1138-1141), badZ w probie dokonania takiego oszustwa jak w przypadku A. (k. 1142-1144, 1514).

Na marginesie zaznaczy¢ nalezy, iz juz w dniu 19 stycznia 2016 r. skladajac ponowne zeznania Y. P. - k. 538, przyznal,
ze po spotkaniu z B. nie byl juz pewny, czy mezczyzna ten byl w A. i w O., natomiast jego zona I. P. po okazaniu B.
stwierdzila, ze to wlasnie jego widziala podczas wymiany walut w (...) i w O. w dacie 15 wrze$nia 2015 r. (k. 1194-1200,
1518).

Odnoszac sie do rozbieznosSci w rozpoznaniach Swiadkowie ci podkreslali, ze mezczyZni ci sa do siebie podobni z twarzy
(k. 1471 - P., k. 1515 — A.).

Jesli sie poroéwna wizerunki obu tych os6b — B. i B. uwidocznione na k. 932 akt w pelni uprawniong jawi sie konstatacja
Sadu, iz pomimo réznic w budowie ciala i r6znic co do wieku — B. — lat 45, B. - lat 60, podobienstwo w wygladzie



twarzy, glowy i wlosow leglo u podstaw blednego rozpoznania, co jest tym bardziej uprawnione, ze Swiadkowie ci w
swoich zeznaniach podkreslali, ze drugiego ze sprawcéw sa w stanie rozpoznaé po twarzy.

Nie znajduje tez akceptacji préba zanegowania wartoSci dowodowej okazania B. pokrzywdzonemu Y. P. poprzez
uznanie tej czynnoéci za wadliwa.

Przypadkowy kontakt obu mezczyzn w warunkach opisanych przez pokrzywdzonego (k. 1154) — widzial mezczyzne
wchodzacego do K. z tylu, a sytuacje skojarzyl dopiero po czynno$ci okazania, nie wyklucza tego dowodu z procesu
dowodzenia.

Za rownie nieskuteczng nalezy uznaé prébe wykluczenia z kregu dowoddw obciazajacych W. B. okoliczno$é, iz
postugiwal sie on aparatami telefonicznymi o numerach usunietych, a nastepnie odzyskanych przez organy $cigania
z telefonu Z. H.. W ocenie skarzacego zaden dowdd nie potwierdza, aby numery telefonu z opisem (...)i (...) mozna
bylo powiaza¢ z osoba B., co pozostaje w opozycji ze spektrum dowodow przeprowadzonych w sprawie:

- po pierwsze — Sad I instancji trafnie uznal, Ze telefonem marki N. o nr IMEI (...) obslugujacym karte abonenta
onr (...), ktéry ostatnio uzytkowal L. L. (brat konkubiny oskarzonego), a ktory zostal zabezpieczony w miejscu
zamieszkania oskarzonego postugiwal sie w okresie inkryminowanych zdarzen W. B. zasadnie w tym zakresie
odmawiajgc wiary niespdjnym zeznaniom jego syna K. B., ktory ostatecznie na rozprawie nie wykluczyl, aby telefonem
tym mogl postugiwac sie jego ojciec (k. 1527),

- po drugie w trakcie przeszukania mieszkania W. B., przy ulicy (...) w O. (k. 950-954) zostaly zabezpieczone dwa inne
telefony N. z karta SIM, trzy telefony I. o ustalonych nr IMEL Z analizy dat i miejsc logowan aparatow telefonicznych
(k. 1247-1258) wynika jednoznacznie, iz uzytkownik tych telefon6w, a byt nim oskarzony B. — przemieszczal sie na
trasie O. — B., a telefony logowaly sie w poblizu miejsc, gdzie dochodzilo do inkrymionowanych zdarzen. Co wiecej
aparaty telefoniczne logowaly sie w miejscach lub w poblizu miejsc, gdzie logowaly sie telefony uzytkowane przez
oskarzonego Z. H.. Tytulem przykladu: telefon komérkowy I. o nr IMEI (...) o godzinie 00:00:00 4.09.2015 r. loguje
sie w miejscowosci O. 0 godz. 09:55:01 w rejonie ulicy (...) w B., 0 godz. 12:03:06 do stacji bazowych w rejonie ul. (...),
a przypomnie¢ nalezy, iz w tej dacie Y. P. dokonywat pierwszej wymiany pieniedzy w (...) przy ul. (...). Jednoczeénie z
analizy polaczi pomiedzy telefonami uzytkowanymi przez H. i B. wynika, iz obaj oskarzeni w datach z ktérymi wiazaly
sie inkryminowane zdarzenia, wielokrotnie kontaktowali sie ze soba.

Ostatnie polacznia wskazuja, ze obaj oskarzeni w dniu 3 pazdziernika 2016 r., a wiec w dacie zatrzymania Z. H.
przyjechali do B..

W sytuacji kiedy kwestie te zostaly szeroko skomentowane przez Sad orzekajacy meriti pominiecie ich milczeniem
przez autora skargi zwalnia sad odwolawczy od ponownego odnoszenia sie do tych samych okoliczno$ci.

W tym stanie rzeczy oczywista pozostaje zasadno$¢ uznania przez ten sad, iz numery telefonu z opisem (...)1i (...)
odzyskane z telefonu Z. H. wiaza sie z osoba B., a tym samym w pelni uprawnionym pozostawalo tez przyznanie
zeznaniom W. K. w tym zakresie przymiotu wiarygodnosci, przy jednoczesnym uznaniu za niewiarygodne wyja$nien
Z. H.. Do odmiennego wnioskowania nie upowaznia roéwniez odwolanie sie przez skarzgcego do numeru telefonu
zapisanego jako (...), a ujawnionego w telefonie J. B. i dywagacje w zakresie mozliwych kontaktéw pomiedzy nimi,
w tym okoliczno$ci pozyskania tego numeru przez B..

W aspekcie wyzej przytoczonych rozwazan wymowa dowodow obcigzajacych oskarzonego B. jest jednoznaczna i
stanowcza, a wzajemne relacje pomiedzy nim, a B. pozostaja poza sfera rozwazan Sadu Apelacyjnego w sytuacji, gdy
tryb procedowania wyznacza zasada skargowo$ci.

Uwaga ta zachowuje aktualno$¢ i w nawigzaniu do podnoszonej przez autora skargi kwestii zwiazanych z ocena sytuacji
procesowej J. B. w kontekscie okoliczno$ci bezposrednio tego $wiadka dotyczacych tak jak wynikow przeszukania jego
mieszkania, czy przeprowadzenie badan tzw. ,wykrywaczem klamstw”.



Natomiast przy ocenie sytuacji procesowej W. B., co réwniez umkneto uwadze skarzacego, wazkie znaczenie z punktu
widzenia przypisania mu sprawstwa zarzucanych czynéw posiadaja i inne dowody do ktérych odwolat sie sad I
instancji, a mianowicie:

po pierwsze:

- opinia z zakresu badan zapisow wizualnych, ktéra wykluczyla, aby na materiale dowodowym - nagraniach
uzyskanych z monitoringu (...) w dacie 4 wrze$nia 2015 r. byl J. B. albowiem mezczyzna z nagrania jest okolo 10-15
cm wyzszy od mezczyzny na nagraniu poréwnawczym, tj. od J. B. (k. 675-682).

- opinia antropologiczna z ktbérej wynika, iz osoba zarejestrowana na nagraniu dowodowym w w/w dacie i osoba
zarejestrowana w materiale porownawczym z dnia 22.06.2016 r. (W. B.), to prawdopodobnie jedna i ta sama osoba.
A zaznaczy¢ nalezy, iz przedmiotem oceny bieglej pozostawal nie tylko utrwalony wizerunek osoby, ale tez i jej sposob
poruszana sie (k. 974-975, 1241-1245).

Konkludujac w aspekcie dowodow szczegolowo ocenionych przez Sad I instancji, w tym oceny zeznan $wiadkow jak
chociazby M. W., czy W. K. do ktérych odwoluje sie obrona w czeSci motywacyjnej skargi, dokonanych zgodnie z
wymogami okre§lonymi dyspozycja z art. 7 kpk, rowniez i w ocenie Sadu Apelacyjnego sprawstwo oskarzonego W. B.
w zakresie czynow wyczerpujacych dyspozycje art. 286 § 1 wzw. z art. 204 § 1 kkiart. 13§ 1 kk wzw. z art. 286 § 1 kk nie
budzi watpliwo$ci, a tym samym nie znajduje rowniez akceptacji zarzut obrazy art. 5 § 2 kpk, ktory w realiach niniejszej
sprawy sprowadza sie do watpliwoéci podnoszonych przez strone, a wigzacych sie z ocena dowodéw obcigzajacych
oskarzonego.

Tymczasem do oceny, czy nie zostal naruszony zawarty w tym przepisie zakaz miarodajne sa nie same watpliwoSci
strony, ale to czy Sad orzekajacy powzial takie watpliwo$ci i mimo to rozstrzygnat je na niekorzy$¢ oskarzonego. Nic
jednak takiego w warunkach przedmiotowej sprawy nie miato miejsca.

Z gruntu nieuprawnione pozostaja tez uwagi apelujacego w zakresie oceny dzialania W. B. w ramach wyznaczonych
trescia at. 64 § 1 kk.

Abstrahujac, iz Sad I instancji w sposob wyczerpujacy odniost sie do przedmiotowej kwestii (vide str. 24-25
uzasadnienia) odwolanie sie do tre$ci wyroku z dnia 24 czerwca 2009 r. wydanego przez Sad w Wiedniu ,ttumaczenie
k. 1491-1511, 1541-1549 oraz informacji nadeslanej przez strone austriacka (k. 1540) jednoznacznie wskazuje, iz aktem
laski zostala objeta tylko i wylacznie reszta kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku 4 miesiecy i 27 dni, co w
sytuacji, gdy oskarzony areszt §ledczy opuscil 4 listopada 2010 r., po odbyciu kary powyzej 6 m-cy za przestepstwo
przeciwko mieniu statuuje byt wyzej powolanej normy.

I wreszcie stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny nie dostrzegl rowniez powodéw do odmiennego uksztaltowania
zastosowanych $§rodkow represji karne;j.

Wymierzajac kare pozbawienia wolnoéci Sad Okregowy uwzglednil bowiem wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na
jej wysoko$é. Wysoko$c tej kary, jak i orzeczona kara grzywny odpowiada w pelni dyrektywom i zasadom ich wymiaru
okre$lonym w art. 53 § 11 2 kk. W zadnym razie kary te nie moga by¢ uznane ze nadmiernie surowe chociazby z uwagi
na sposob popehienia czynéw oraz rozmiar wyrzadzonej szkody.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego Z. H..

Zwazywszy, ze zarbwno apelacja sporzadzona przez adw. M. S., jak i stanowisko zaprezentowane przez drugiego z
obroncéw adw. B. G. w piSmie z dnia 20 lipca 2018 r. w istocie dotycza tych samych zagadnien, rzecza zasadng
pozostaje laczne ustosunkowanie sie do wyartykulowanych w nich kwestii.



Na wstepie raz jeszcze powtorzyé nalezy, iz kontrola odwolawcza nie wykazala, aby postepowanie jurysdykcyjne byto
obarczone wskazywanymi przez skarzacych uchybieniami prawa procesowego skutkujgcymi bledem w ustaleniach
faktycznych, a ktory to blad mialby mie¢ wplyw na tres$é zaskarzonego wyroku.

Przedmiotowa konstatacje odnie$¢ nalezy w réwnym stopniu tak do kwoty bedacej przedmiotem oszustwa
popelnionego na szkode Y. P., jak i do przebiegu dwoch pozostatych, inkryminowanych zdarzen oraz roli i udzialu w
nich oskarzonego Z. H..

Ustosunkowujac sie w pierwszej kolejnoéci do ostatniej kwestii stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji przekonujaco
wykazal, iz tenze oskarzony byt wspolsprawea czynu popelnionego na szkode V. A. (1), a ktéry zakonczyl sie w fazie
usilowania oraz sprawca czynu popelionego na szkode Y. M..

Przebieg rozprawy jak i tre¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku przekonuje, ze Sad ten ustalenia w tym zakresie opart
na caloksztalcie prawidlowo przeprowadzonych w toku rozprawy glownej i wszechstronnie ocenionych dowodach oraz
wszystkich okoliczno$ciach zdarzen bedacych przedmiotem osadu. Dal temu wyraz w pisemnych motywach wyroku,
ktore wskazujg na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodoéw przeciwnych.

Wyzej poczynione uwagi tycza sie rowniez i kwoty bedacej przedmiotem oszustwa popelnionego na szkode P..

Co wiecej, uwazna lektura motywow rozstrzygniecia daje nie tylko odpowiedZz na wszelkie watpliwoéci bedace
udzialem obrony, ale tez odnosi sie do zeznan swiadkéw przywotanych w skardze i w piSmie adw. B. G., dokonujac
obiektywnej oceny ich zeznan z zachowaniem wymogo6w okre$lonych trescig art. 7 kpk.

I o ile nie sposéb doszukiwa¢ sie luk w toku rozumowaniu sadu, o tyle przedmiotowej tezy nie mozna odnie$¢ do
stanowiska odwolujacych sie, ktorzy material dowodowy traktuja w sposéb wybiorczy dazac do oparcia rozstrzygniecia
na wyja$nieniach Z. H. badz to nieprzyznajacego sie do winy (czyny na szkode Y. M. i V. A.), badz tez dazacego do
zminimalizowania stopnia swojego zawinienia poprzez zanegowanie kwoty bedacej przedmiotem oszustwa (czyn na
szkode Y. P.).

Tymczasem nie przyznanie sie do winy, badz tez budowanie dla siebie korzystnej wersji zdarzen jest prawem
oskarzonego zagwarantowanym obowigzujacymi przepisami i z samego tego tytulu, wbrew logice i oczywistym
faktom, nie mozna wyprowadzi¢ daleko idacego wniosku o jego niewinnos$ci badZ o bycie okoliczno$ci
statuujgcych ograniczenie jego odpowiedzialnoSci karnej zwlaszcza, ze pozostawaloby to w razgcej sprzecznosci z
przeprowadzonymi dowodami, ktorych wymowa jest jednoznaczna, a czego wydaja sie nie dostrzegaé¢ obroncy.

Niezaprzeczalnie, w tym aspekcie decydujace znaczenie maja zeznania pokrzywdzonych, ktéorym Sad orzekajacy meriti
trafnie nadatl przymiot wiarygodnych dowodow.

W tym miejscu godzi sie zauwazy¢, iz aczkolwiek adw. M. S. skarzy wyrok w caloSci to jednakze ani w
petitum skargi, ani w jej warstwie motywacyjnej nie sposéb doszukiwac sie argumentéw podwazajacych zasadnoéc
przypisania oskarzonemu Z. H. sprawstwa czynu popelnionego na szkode Y. M.. W zadnym bowiem punkcie obrona
nie kwestionuje wiarygodno$ci tego $wiadka, podobnie jak i wspierajacych tego pokrzywdzonego zeznan S. P.
koncentrujac sie na probie zdeprecjonowania rozpoznania Z. H. przez V. A. (1) przy odwolaniu sie do blednego
rozpoznania przez wymienionego J. B. i faktu, iz syn tego pokrzywdzonego nie byt w stu procentach pewny co do
tozsamosSci sprawcy, a wiec, czy byl nim Z. H..

Tymeczasem analiza materiatu dowodowego nie pozostawia w tym wzgledzie jakichkolwiek watpliwo$ci, czego wydaja
sie dostrzegac skarzacy.

Zaréwno V. A. (2) (k. 657-658, 1514-1515) jak i Y. M. (k. 245-246, 643-644, 1472-1474) oraz S. P. (k. 53-54, 648-649,
1521) na kazdym etapie postepowania w 100 % byli pewni, aby sprawca przestepstw by H..



Jednoczes$nie sytuacja, gdy V. A. (2) poczatkowo dokonal blednego rozpoznania J. B. zadng miara nie moze przekladaé
sie na ocene rozpoznania Z. H.. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze do spotkania z H. doszlo dwukrotnie — w przypadku Y.
M. byly to trzy spotkania, w tym jedno utrwalone na nagraniu z monitoringu. A zatem, pokrzywdzeni obcujac z tym
oskarzonym przez dluzych okres czasu, w przypadkach kiedy dochodzilo do skutecznej wymiany walut mieli pelng
mozliwo$¢ zapamietania jego wygladu.

Jednoczes$nie w sytuacji, gdy I. A. byl jedynie osoba towarzyszaca ojcu, fakt, Ze nie byl pewny w 100 % co do tozsamosci
Z. H. (pewno$¢ rozpoznania okreslit na 9o % - k. 564-565) nie moze stanowi¢ argumentu deprecjonujacego trafnoéé
przypisana oskarzonemu sprawstwa obu tych czynow.

A wrecz kuriozalnym jawi sie argument obrony odwolujacy sie do zeznan W. K. w aspekcie samych metod dzialania,
ktore jak podkreslit adw. M. S. byly wykorzystywane przez wiele os6b dopuszczajacych sie oszustw na terenie Polski
z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, co w jego ocenie poddaje w watpliwo$¢ sprawstwo jego mocodawcy.

Tymczasem skarzacy wyprowadzajac taka teze ignoruje cale spektrum dowodoéw obcigzajacych, szczegdtowo
omoéwionych przez Sad I instancji. A przypomnie¢ nalezy, iz dodatkowym i wielce wazkim dowodem sa tez
przeprowadzone analizy miejsc logowan telefonéw uzytkowanych przez Z. H., co pozwolilo na ustalenie pobytu
tego oskarzonego w miejscach zwigzanych z popelnionymi przestepstwami i jego kontaktow z pokrzywdzonymi (k.
908-921, 924-932). O ile kwestii tej Sad orzekajgcy po$wiecil wiele miejsca i uwagi (vide str. 19-21 uzasadnienia) o
tyle obrona zbyla je milczeniem.

Idac dalej:

Whbrew supozycjom skarzacych nie sposob tez przyjaé, aby Sad Okregowy w sposob bezrefleksyjny ocenil zeznania
pokrzywdzonego Y. P. i jego zony w aspekcie podanej przez nich kwoty, ktoéra zostala utracona w wyniku oszustwa.

Nie do zaakceptowania w tej materii pozostaja sugestie odwolujacych sie, ze malzonkowie P. §wiadomie i celowo
zawyzyli kwote, a jedynym miarodajnym dowodem w tej materii pozostaja wyjasnienia Z. H..

Taki tok rozumowania nie przekonuje jesli sie zwazy, iz zaréwno Y. P. jak i jego zona I. P. na kazdym etapie
postepowania stanowczo i konsekwentnie twierdzili, Zze przedmiotem oszustwa padlo 1 mld 900 milionéw rubli
bialoruskich. W sposéb szczegdtowy opisywali tez okolicznoéci w jakich weszli w posiadanie tej kwoty. Co wiecej
bezposrednio po spotkaniu z oskarzonym H. i po stwierdzeniu, ze padli ofiara oszustwa skladajac w dniu 16 wrze$nia
2015 r. zawiadomienie o popekieniu przestepstwa wymienili tg kwote — jako warto$c¢ szkody, ktora poniesli w zwiazku
z popelionym przestepstwem (k. 202-205).

A zauwazy¢ nalezy, ze Z. H. bezposrednio po zatrzymaniu w dniu 3 pazdziernika 2015 r. w ogole negowal swoj udzial
w tym przestepstwie, a wyjaénienia, w ktorych przyznawal, ze podmiotem oszustwa byla kwota 1 mld 300 mln rubli
zlozyt dopiero w dniu 11 grudnia 2015 r.

W tej materii zgota chybionymi pozostaja dywagacje obroncéw odwolujace sie do postawy Y. P. i podjetej przez niego
proby odzyskania pieniedzy na wlasna reke, Abstrahujac, iz kwestia ta zostala skomentowana przez Sad I instancji
(vide str. 10 motywow rozstrzygniecia) tego typu postepowanie ocenione w aspekcie zasad logiki i do§wiadczenia
zyciowego jest wytlumaczalne i zrozumiale, tym bardziej w sytuacji, gdy pokrzywdzony w istocie rzeczy w nastepstwie
tego zdarzenia utracil olbrzymia kwote. Rzecza naturalng jest, iz zalezalo mu przede wszystkim na odzyskaniu
pieniedzy zwlaszcza, ze czes$t z nich pozyczyl, co tez wielokrotnie podkreslal w trakcie postepowania twierdzac, ze
gotow jest wycofac sprawe, jesli zostana mu te pienigdze zwrdcone.

W analizowanych okolicznosciach nie budzi tez zdumienia jego stosunek do sprawcow, w tym do Z. H., a rzeczg wrecz
kuriozalng pozostaje stawianie przez apelujacych tegoz oskarzanego w roli ofiary.



Stad tez nie doszukujac sie tak w apelacji adw. M. S., jak w piémie adw. B. G. racjonalnych argumentéw optujacych
za odmiennym wnioskowaniem w wyzej omoéwionym zakresie, rowniez i w $lad za stanowiskiem obu obroncéw nie
sposob przyjac, aby orzeczona kara razila swoja nadmierna surowoscia.

A wrecz zdumiewa poglad wyrazony przez skarzacych sprowadzajacy do konkluzji, ze sprawcy przestepstw przeciwko
mieniu winni by¢ w sposéb szczegblny traktowani, albowiem tak jak okreslil w skardze adw. M. S. cyt. ,przestepstwa
te nie zagrazaja innym dobrom chronionym prawem, ktére maja wieksze znaczenie dla spoleczenistwa ... szkoda
wyrzadzona tymi przestepstwami moze zostac¢ naprawiona przez obowiagzek naprawienia szkody, ktory bedzie stanowit
wystarczajaca rekompensate dla pokrzywdzonych”.

Zaaprabowanie takiego toku rozumowania prowadziloby do swoistej bezkarnos$ci sprawcow oszustw, ktérych
odpowiedzialno$¢ ograniczataby sie tylko do obietnic naprawienia szkody, a wiec zdarzen przyszlych i niepewnych.

Tymczasem zauwazy¢ nalezy, ze wola ustawodawcy mozliwosé lagodniejszego potraktowania tej kategorii sprawcow
uwarunkowana jest dobrowolnym naprawieniem szkody w calo$ci lub w czes$ci, co wynika z literalnego brzmienia art.
295 kk.

W realiach niniejszej sprawy zaden z tym warunkoéw nie zostal spelniony.

Natomiast jesli sie zwazy na sposob dzialania obu oskarzonych — czyny byly jak trafnie okreélil Sad I instancji
precyzyjnie zaplanowane i przemyslane, przedmiotem oszukanczych transakeji byly stosunkowo wysokie kwoty, a Z.
H. byl juz wielokrotnie karany, w tym za przestepstwa podobne, a nawet takiego samego typu i przy zastosowaniu
takiego samego schematu postepowania w pelni uprawniona jawi sie konstatacja tegoz Sadu o wspolmiernoSci
zastosowanych wobec tego oskarzonego §rodkow represji karne;j.

Podzielajac zatem w pelnym zakresie stanowisko Sadu Okregowego w omawianej materii i przywolang argumentacje,
koncowo odnie$¢ sie nalezy do stanowiska adw. B. G. optujacego za mozliwo$cia zastosowania wobec tegoz
oskarzonego regulacji przewidzianych w aktualnym stanie prawnym — tredcia art. 37 a lub 37 b Kodeksu karnego.

Abstrahujac, iz ustawowe zagrozenie czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk (znamie
kwalifikujace z uwagi na znaczng warto$é) wyklucza mozliwo$c¢ zastosowania art. 37 b stwierdzic nalezy, iz w aspekcie
okolicznoSci czynow i ,bogatej przeszloéci kryminalnej” oskarzonego, kara o charakterze sekwencyjnym zadna miarg
nie spelniloby swoich celow tak w zakresie prewencji indywidualnej jak i generalne;j.

Jednocze$nie sprostowanie oczywistej omylki rachunkowej w wyroku w odniesieniu do czynu popelionego na
szkode pokrzywdzonego Y. M. w zakresie przeliczenia szkody z rubli bialoruskich na zlote, z uwagi na zakres
zaskarzenia i kierunek wywiedzionych §rodkéw odwolawczych nie moglo rodzié skutku w postaci wydania orzeczenia
reformatoryjnego w odniesieniu do rozstrzygniecia wydanego w trybie art. 46 § 1 kk.

Odnosnie apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego Y. P..

Zarzut razacej niewspoimiernosci kary jawi sie jako zasadny tylko woéwczas, gdy jakkolwiek kara miesci sie w
granicach ustawowego zagrozenia, to jednakze nie uwzglednia w sposob wlasciwy zar6wno okolicznos$ci popelnienia
przestepstwa, jak i osobowo$ci sprawcy — sprawcoéw — innymi slowy, gdy w spolecznym odczuciu jest karg
niesprawiedliwg. Na gruncie art. 438 pkt 4 kpk nie chodzi o kazda ewentualng réznice w ocenach, co do wymiaru
kary, ale o r6znice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwa¢ mozna byloby — réwniez
w potocznym znaczeniu tego slowa ,razaco” niewspolmierng, to jest niewspotmierng w stopniu nie dajacym sie
zaakceptowac.

Tymczasem w realiach niniejszej sprawy konkluzja taka w odniesieniu do kar orzeczonych wobec obu oskarzonych,
tak w ujeciu kary jednostkowej wymierzonej za czyn popeliony na szkode Y. P. jak i w ujeciu kary lacznej bytaby
zdecydowanie nieuprawniona.



Whbrew supozycjom autora niniejszej skargi nie sposéb bowiem przyjaé, aby kary pozbawienia wolnosci orzeczone
odpowiednio w wymiarze 5 lat i 6 lat i 6 miesiecy (kara lgczna) — wobec Z. H. oraz 4 lat; 5 lat (kara laczna) — wobec W.
B. pozostawaly karami nadmiernie tagodnymi, a Sad orzekajacy meriti nie uwzglednil okoliczno$ci czyndéw, stopnia
ich spolecznej szkodliwosci, czy uprzedniej karalnosci obu sprawcéw odpowiadajacych w warunkach art. 64 § 1 kk.

Okolicznosciom tym nadal wlasciwa range i znaczenie, a ponowne odwolanie sie przez skarzacego do znamion
ustawowych przestepstw w aspekcie dzialan oskarzonych nakierowanych na osiagniecie korzy$ci majatkowej nie moze
przekladaé sie na odmienng ocene spornego zagadnienia.

Co wiecej Sad I instancji dostrzeg} nie tylko szczego6lne okolicznoéci popelionych przestepstw podkreslajac swoisty
profesjonalizm dzialalno$ci przestepczej, ale tez wlasciwie odnoszac sie do uprzedniej karalnosci obu oskarzonych
zindywidualizowal ich sytuacje procesowa.

O ile niewatpliwie zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem pelnomocnika oskarzyciela positkowego, ze wklad oskarzonego
W. B. w popehieniu przestepstwa na szkode jego mocodawcy byl niewatpliwie istotny wymiernym wyrazem czego
pozostaje ocena zachowania tegoz oskarzonego w ramach sprawczego wspdldzialania, o tyle nie sposob przyjac, aby
Sad ten w spos6b nieuprawniony zréznicowal wymiar kary.

Odwolanie sie w tym wzgledzie do uprzedniej karalnosci Z. H., ktory byl wielokrotnie skazywany i to za przestepstwa
popelione przy wykorzystaniu takiego samego schematu postepowania jak w omawianych realiach w pei
legitymowalo do takiego procedowania.

Jednocze$nie ustalenia poczynione przez Sad prawidlowosci, ktorych skarzacy nie kwestionuje nie daja podstaw do
zaaprobowania wyprowadzonej w skardze tezy — aby czyny objete przedmiotem niniejszego osadu stanowily niewielkg
czesc¢ przestepcezej dzialalnosSci obu oskarzonych.

Tozsame kryterium oceny nalezy tez odnie$¢ do sugestii tyczacych sie faktu zatrzymania H. z synem i zabezpieczenia
w samochodzie materialow, ktore potencjalnie mogly by¢ wykorzystane do oszustw, jako okolicznoéci wskazujacych,
iz tenze oskarzony ,uczyl” przestepczego procederu nastepne pokolenie.

W tym stanie rzeczy uznajac, iz przedmiotowa skarga, przy zachowujacych aktualno$¢ uwagach poczynionych przy
okazji komentowania zarzutéw wyartykulowanych w apelacjach obroncéw oskarzonych, nie dostarcza skutecznych
argumentow legitymujacych do wyprowadzenia tezy o tagodno$ci orzeczonych kar pozbawienia wolnoéci w aspekcie
ich niewspoimiernoéci, wymierzone oskarzonym kary uznac nalezy za wszech miar adekwatne i sprawiedliwe tak w
odniesieniu do spotecznego, jak i indywidualnego ich oddzialywania.

Sad I instancji ksztaltujac ich wymiar, w pelni bowiem respektowal dyrektywy i zasady okre$lone treScig art. 53
kk, opierajac sie na zobiektywizowanych kryteriach wymiar ten ksztaltujacy i prawidlowo uznajac, ze subiektywne
odczucia pokrzywdzonego, wynikajace z poczucia krzywdy nie moga by¢ jedynym wyznacznikiem tej oceny.

Rozwazywszy powyzsze Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji o kosztach postepowania odwolawczego rozstrzygajac w
trybie art. 636 § 11 2 kpk w zw. z art. 633 kpk i art. 8 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst
jednolity Dz. U. z 1983 r. Nr 49 poz. 223 ze zm.). Kierujac sie wzgledami stusznosci jednoczeénie zwolnil oskarzyciela
positkowego Y. P. od ponoszenia kosztow sadowych za IT instancje.

(...)C..)



