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WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 24 stycznia 2018 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Dariusz Czajkowski

Sedziowie SSA Alina Kaminska (spr.)
SSA Jacek Dunikowski

Protokolant Barbara Mosiej

przy udziale prokuratora Macieja Szepietowskiego

po rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2018 r.

sprawy K. W. (1) i E. C.

oskarzonych z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 12 kk

z powodu apelacji prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 11 pazdziernika 2017 r. sygn. akt II K191/16

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

II. Kosztami procesu za druga instancje obcigza Skarb Panstwa.
UZASADNIENIE

K. W. (1) i E. C. zostali oskarzeni o to, ze:

w okresie od stycznia 1995 r. do kwietnia 1996 r. w O., w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, przy czym K. W. (1) jako prezes spoiki (...), a E. C. jako osoba faktycznie
podejmujaca decyzje handlowe w tej spodlce, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej dokonali kilkudziesieciu
oszukanczych transakcji zakupu towaréw z réznych przedsiebiorstw z terenu O. i innych miejscowoSci, na przedtuzony
termin platnoéci, za ktory nie uiszczali zaplaty, wprowadzajac w blad co do zamiaru i mozliwo$ci zaplaty, i tak:

- w okresie od 06.01.1996r. do 28.03.1996r1. od (...) sp. z 0.0. w B. dokonali zakupu towaréw nie uiszczajac zaplaty
w kwocie 144.954,66 zi,

-wdniu od 25.01.1996r. od (...) sp. z 0.0. w K. dokonali zakupu towar6w nie uiszczajac zaptaty w kwocie 16.837,08 zl,



- w okresie od 14.10.1995r. do 16.03.1996r. od (...) S.A. dokonali zakupu towar6éw nie uiszczajac zaplaty w kwocie
4.348,32 z,

- wdniu 15.03.1996r. od (...) s.c. w K. dokonali zakupu towarbéw nie uiszczajac zaptaty w kwocie 1.272,64 zl,
- w dniu 26.03.1996r. od (...) w W. dokonali zakupu towaréw nie uiszczajac zaplaty w kwocie 5.450,51 zl,

- wokresie od 24.01.1996r. do 29.02.1996r. od (...) S.A. w N. dokonali zakupu towardw nie uiszczajac zaplaty w kwocie
221.580,71 71,

- w dniu 27.11.1995r. od (...) sp. z 0.0. w S. dokonali zakupu towaréw nie uiszczajac zaplaty w kwocie 7.274,25 2},

- w okresie od 20.02.1996r. do 13.03.1996r. od (...) w O. dokonali zakupu towardw nie uiszczajac zaptaty w kwocie
15.668,56 zl,

- w okresie od 29.01.1996r. do 16.02.1996r. od (...) w W. dokonali zakupu towaréw nie uiszczajac zaplaty w kwocie
44.668,69 zi,

- w listopadzie 1995r. od (...) s.c. w P. dokonali zakupu towar6w nie uiszczajac zaptaty w kwocie 9.000 zl,

- w okresie od 31.08.1995r. do 29.11.1995r. od (...) s.c. w O. dokonali zakupu towar6w nie uiszczajac zaplaty w kwocie
12.376, 65 zl,

- w okresie od 09.10.1995r. do 13.11.1995r. od (...) S.A. w P. dokonali zakupu towar6éw nie uiszczajac zaplaty w kwocie
6.374,65 z1,

- w dniu 18.10.1995r. od (...) sp. z 0.0. we W. dokonali zakupu towardw nie uiszczajac zaptaty w kwocie 15.183,94 zl,

- wokresie 0od 29.09.1995r. do 20.10.1995t. od (...) dokonali zakupu towar6ow nie uiszczajac zaplaty w kwocie 11.591,83
28

- w okresie od 29.01.1996r. do 12.03.1996r. od (...) w P. dokonali zakupu towaréw nie uiszczajac zaplaty w kwocie
763,64 zl,

- wdniu 13.10.1995r. od (...) sp. z 0.0. w K. dokonali zakupu towardw nie uiszczajac zaptaty w kwocie 1.024,24 zl,
- w dniu 06.10.1995r1. od Zakladu (...) w M. dokonali zakupu towardw nie uiszczajac zaplaty w kwocie 3.479,40 zl,
- w listopadzie 1995r. od (...) w R. dokonali zakupu towar6éw nie uiszczajgc zaplaty w kwocie 6.733 zl,

- wdniu 16.03.1996r. od (...) s.c. w P. dokonali zakupu towardw nie uiszczajac zaptaty w kwocie 512,03 zl,

wyludzajac w ten sposob towary o lacznej wartoéci co najmniej 518.000 zl, to jest mienia znacznej wartosci na szkode
wyzej wymienionych podmiotow,

1j. o przestepstwo z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 11 pazdziernika 2017 r. uniewinnit oskarzonych od dokonania zarzucanego
im czynu i kosztami procesu obcigzyl Skarb Panhstwa.

Apelacje od przedmiotowego wyroku wywiodl prokurator, ktory zaskarzajac orzeczenie w caloéci na niekorzysé
oskarzonych K. W. (1) i E. C. na podstawie art. 438 pkt 211 3 k.p.k. w zw. z art. 427 § 2 k.p.k. wyrokowi zarzucit:

Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia oraz obraze przepisOw postepowania, a to art. 7
k.p.k. oraz 366 § 1 k.p.k., art. 410 k.p.k. stanowigcych podstawe orzeczenia majacych istotny wplyw na jego tresc, a



polegajacy na niezasadnym przyjeciu, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala uznaé¢ K. W. (1) oraz
E. C. za winnych popelnienia zarzucanego im czynu, podczas gdy prawidlowa i wnikliwa analiza zebranego w sprawie
materialu dowodowego, w tym zeznania §wiadkéow: K. W. (2),J. D. (1), T.B.,S. B.,J. Z. (1), M. F., A. W. (1), S. D., A.
W. (2),J.D.(2),S.T., M. P. (1), D. K., J. Z. (2), M. L., G. S., A. B. (1), Z. D., A. B. (2), M. C., J. R. (1), G. M., Z. K.,
Z.F.,J.R.(2),d.S., B. T, a takze wskazania wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego przemawiaja za tym, ze wymienieni
dopuécili sie przestepstwa oszustwa.

Podnoszac powyzszy zarzut, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 k.p.k. wniost o uchylenie powyzszego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wywiedziona przez prokuratora nie moze wywrzeé skutku pozadanego przez jej autora.

Na wstepie niniejszych rozwazan przypomnieé nalezy, ze sadowi rozpoznajacemu $rodek odwolawczy pochodzacy
od ,kwalifikowanego” podmiotu wolno orzec na niekorzy$¢ oskarzonego tylko w razie stwierdzenia uchybien
podniesionych w §rodku odwolawczym (chyba, ze dotyczy to uchybien, ktoére podlegaja uwzglednieniu z urzedu).

Innymi stowy rzecza skarzacego jest wykazanie, ktore konkretne przepisy prawa procesowego zostaly naruszone przez
sad meriti w procesie dowodzenia wplywajac na prawidlowos$¢ wyrokowania w sprawie — przy budowaniu zarzutu
opartego na tresci art. 438 pkt 2 k.p.k. Natomiast w sytuacji kwestionowania ustalen faktycznych — rola skarzacego
winna sprowadzaé sie do wykazania, ze naruszone zostaly tez konkretne przepisy postepowania ze sfery gromadzenia
i oceny dowodow czyli, ze konkretny dowod lub dowody zostaly ocenione w spos6b dowolny z naruszeniem zasady
okreSlonej w art. 7 k.p.k. i w czym ocena dowolnoSci sie przejawia, jak tez wykazanie w aspekcie bytu art. 410
k.p.k. jakie istotne dowody wplywajgce na prawidlowo$¢ tych ustalen zostaly pominiete przez sad lub nie zostaly
wprowadzone do procesu, co w istocie rzeczy obliguje skarzacego do przywolania okolicznosci wynikajacych z oceny
dowodow pominietych, a istotnych z punktu widzenia odpowiedzialno$ci oskarzanego.

Zawezajace zakreSlenie granic orzekania na niekorzy$¢ oskarzonego dyspozycja art. 434 § 1 k.p.k. oznacza, ze rola
sadu odwolawczego pozostaje li tylko i wylacznie ocena uchybient podniesionych w §rodku odwolawczym.

Przy takiej konstrukeji bytu tej normy skuteczno$¢ apelacji uwarunkowana jest wskazaniem konkretnych dowodéw
i okolicznosci wynikajacych z oceny tych dowodoéw, jak tez przepisbw prawa procesowego lub materialnego
naruszonych przez Sad I instancji, a wplywajacych na prawidlowosé wyrokowania.

W realiach niniejszej sprawy zlozony §rodek odwolawczy warunkow tych nie spehia.

Przede wszystkim zwraca uwage wyjatkowa ogolnikowo$c¢ skargi. O ile w jej petitum autor apelacji odwoluje sie do
obrazy art. 410 i art. 7 k.p.k. przywolujac i to przykladowo nazwiska §wiadkow sluchanych w sprawie, o tyle w czesci
motywacyjnej w istocie rzeczy (poza odniesieniem sie do pieciu z nich, ale jedynie w aspekcie mozliwego terminu
wyjazdu oskarzonych do RPA) nie jest w stanie przywotaé konkretnych okolicznosci z zeznan tych wynikajacych, a
wskazujacych na wadliwo$¢ ustalen sadu.

Co wiecej posluguje sie domniemaniami wyprowadzajgc niczym nieuprawniong teze, ze czeSciowe regulowanie
zobowigzan przez K. W. (1) mialo na celu zdobycie zaufania wierzycieli celem wprowadzenia ich w blad co do zlej
kondycji finansowej firmy.

Nie dostrzega przy tym tak znamiennych kwestii, w tym wynikajacych wprost z zeznan §wiadkéw przywolanych w
skardze, ze:

- po pierwsze: Sp. z o.0. (...) zostala zalozona przez oskarzona K. W. (1) oraz B. R. (dawnej C.) 21 listopada 1994 r. i
z chwilg uzyskania wpisu do rejestru rozpoczela dzialalnosé gospodarczg.



A nadmieni¢ nalezy, ze jej powolanie nastapilo w miejsce firmy (...), ktérej kontrahenci, w tym firmy wlasciciele
ktorych uzyskali status pokrzywdzonych w niniejszym postepowaniu zainteresowani byli kontynuowaniem dalszej
wspolpracy ze sp. z 0.0. (...). Wystarczy tu odwola¢ sie chociazby do zeznan J. Z. (1) ( (...)), M. F. ( (...)) czy J. Z. (2)
((.));

- po drugie: wspdlpraca spolki z o.o. (...) z wiekszoécia firm wymienionych w akcie oskarzenia byla nawigzana w
znacznie weze$niejszym okresie anizeli wynika to ze stawianego zarzutu i z powodzeniem kontynuowana przez dtuzszy
okres czasu, przy zainteresowaniu obu stron, co dotyczy miedzy innymi:

- (...) spolki z 0.0. w B. — od sierpnia 1995 r. (zeznania K. W. (2));

- (...) sp. z 0.0. w K. — od okolo 3 lat (zeznania T. B.);

- (...) S.A. — od sierpnia 1995 r. (zeznania J. Z. (1));

- (...) spotka z 0.0. w S. od lutego 1995 r. — (zeznania S. D.);

- (...) S.A. wN. — od czerwca 1995 r. — (zeznania J. R. (2));

- (...) wO. — od poczatku dzialalnosSci spoélki z o.0. (...)(zeznania J. D. (2));
- (...) wW. — od pazdziernika 1995 r. (zeznania D. K.);

- Zaklad (...) w M. — wspolpraca trwala 1,5 roku (zeznania G. M.);

- (...) s.c. wP. — od listopada 1995 r. (zeznania Z. F.);

- po trzecie: sprzedaz towaréw na faktury z odroczonym terminem platnos$ci w latach 9o-tych ubieglego wieku (na co
tez trafnie zwrdcil uwage Sad I instancji) byla powszechna i standardowa praktyka w obrocie gospodarczym — co tez
wynika z zeznan Swiadkéw do ktorych odwoluje sie skarzacy. Znamienne w tej materii sg zeznania M. M. wla$cicielki
firmy (...), ktéra bedac shuchana na rozprawie w dniu 28 marca 2017 r. stwierdzila, ,,ze tamten okres (lata 9o-te) to byly
trudne czasy dla handlu. Jesli towar zalegal w magazynie to sprzedawalo sie na wiare. Przewaznie byly ttumaczenia,
Ze nie ma jeszcze pieniedzy, bo towar jest niesprzedany... bywalo bardzo czesto tak, ze inne firmy zwracaly towar”.
Potwierdzeniem trudnos$ci w handlu i zatoréw platniczych w owym okresie czasu pozostaja chociazby zeznania J. D.
(2) ( (...)) zlozone na etapie postepowania przygotowawczego, ktory negocjujac z K. W. (1) i E. C. splate zaleglych
wierzytelno$ci byl zapewniany, ze platnosci zostana dokonane — jak sprzedadza ich towar, to kupia inny, kt6éry zostanie
sprzedany a uzyskane w ten sposéb pienigdze beda przeznaczone na splate zaleglosci. Jednoczeénie z zeznan tego
Swiadka, jak tez szeregu innych takich chociazby jak M. F. (...), czy G. M. ( Zaklad (...) w O.) wynika, zZe rowniez i
poprzednie zobowigzania (nie objete aktem oskarzenia) nie byly regulowane przez spotke zo.o. (...) w terminie, faktury
byly oplacane ratami, po licznych interwencjach. Wyzej przywolane okolicznosSci dajg asumpt do wyprowadzenia
tezy, ze sytuacja spotki i mozliwosé biezacego regulowania zobowiazan przez spolke byla kontrahentom, w tym
pokrzywdzonym znana, a mimo to zainteresowani byli dalsza wspolpraca.

Stad tez tylko na kanwie wyzej poczynionych rozwazan w pelni uprawniona jawi sie konstatacja Sadu I instancji —
niezaleznie od innych okoliczno$ci, co zostanie omdéwione w dalszej czeSci niniejszego uzasadnienia, - iz w realiach
tej sprawy mozna mowié¢ co najwyzej o nadmiernie podejmowanym przez oskarzonych ryzyku i nieprzemyslanych
decyzjach przy zakupie kolejnych towaréw z odroczonym terminem platnosci.

Do wyprowadzenia odmiennych wnioskéw anizeli wyzej wskazane Zadna miara nie upowaznia odwolanie sie przez
urzad prokuratorski do zeznan pracownikow spolki (...) — M. P. (1) zatrudnionej w okresie od 1.06.1995 r. do
31.05.1996 r. w spolce w charakterze kasjerki — fakturzystki.



Co wiecej, analiza Srodka odwolawczego, w tym w jego warstwie motywacyjnej, w ogdle nie daje podstaw do okreslenia
jakie okolicznoéci z punktu widzenia prawidlowosci wyrokowania Sadu $wiadek ta miala potwierdzi¢ lub jakiej
okoliczno$ci przyjetej przez Sad zaprzeczyc.

Powyzsza uwaga w istocie rzeczy zachowuje aktualno$¢ i w nawigzaniu do pozostaltych §wiadkow przywolanych, i to
przyktadowo, jedynie z imienia i nazwiska przez skarzacego w petitum skargi.

A rzecza wrecz kuriozalna, w realiach niniejszej sprawy, pozostaje budowanie zarzutu opartego na treéci art. 36681
kpk, co jak nalezy wnosi¢ z uzasadnienia $§rodka odwolawczego, jego autor wigze z niewyjaSnieniem przez Sad jaka
byla kondycja finansowa spétki w momencie wyjazdu oskarzonych poza granice kraju, a wiec czy majatek spotki
wystarczylby na pokrycie jej zobowiazan, podnoszac w tym zakresie, ze Sad I instancji nie wyjasnil:

- terminu zwrotu VAT-u oraz nie ustalil czy spotka miala realne podstawy do jego zwrotu
- nie ustalil realnej warto$ci towaru w magazynach oraz czy towar ten nadawalby sie sprzedazy
- kwestii leasingowanych samochodow.

- kondycji (...) spotki (...) poprzez dopuszczenie obiektywnych dowod6éw w postaci opinii bieglego z zakresu
rachunkowosci , ustalenia w tej materii czynigc na podstawie zeznan pracownikow spolki oraz wyjasnien oskarzonych

Skarzacy wydaje sie nie dostrzegac, iz od chwili inkryminowanych zdarzen uplynelo ponad 20 lat, cala dokumentacja
finansowa spolki zostala usunieta przez ostatniego jej wilasdciciela — M. P. (2), co uniemozliwia jakgkolwiek jej
weryfikacje, a tym, samym czyni niemozliwym przeprowadzenie innych dowodéw w tej sprawie.

Podobnie irracjonalnymi pozostaja dywagacje skarzacego co do wartosci i jakosci towaru, ktéry pozostal w
magazynach sp6lki, czy majac na uwadze okres przechowywania dokumentéw zwigzanych z podatkiem VAT — uwagi
dotyczace jego zwrotu. Uwaga ta zachowuje aktualno$¢ rowniez i w nawigzaniu do uméw leasingu zawartych przez
spolke.

O ile wyja$nienie tych kwestii byto mozliwe na etapie postepowania przygotowawczego (a zauwazy¢ nalezy, iz pierwsze
czynnoSci procesowe w tej sprawie zostaly podjete w dacie 17 maja 1996r.) o tyle na date procedowania przez Sad
podstawa ustalen w tym zakresie mogly by¢ li tylko i wylacznie tzw. ,,osobowe zrédla dowodowe”, a przede wszystkim
zeznania pracownikow spoiki (...) i jej whascicieli, w tym oskarzonych.

W tej sprawie zaniedbania z okresu $ledztwa nie moga obcigza¢ Sadu, w sytuacji braku — w chwili obecnej —
obiektywnych mozliwoéci ich konwalidowania.

Idac dalej, nie mozna nie zauwazy¢, iz poza zakresem zainteresowania skarzacego pozostalo cale spektrum rozwazan
Sadu I instancji w czesci odnoszacej sie do wykladni art. 28681 kpk, w tym w aspekcie odnoszgcym sie do okolicznos$ci
statuujacych byt tej sprawy. Co wiecej skarzacy milczeniem pomija tak wazkie kwestie jak bezsporny fakt, ze spdtka
nie zakonczyla swojej dzialalnoéci gospodarczej z chwila wyjazdu oskarzonych do Republiki Potudniowej Afryki, a
kolejni wlasciciele nabywajac udzialty w spolce przyjmowali na siebie takze wszystkie jej zobowiazania, deklarujac wole
i gotowo$¢ uregulowania obcigzajacych spotke dlugéw. Dotyczy to osoby tak J. C., ktéry z dniem 27 lutego 1996r.
zostal powolany na czlonka zarzadu, ktéremu powierzono pelnienie funkeji Prezesa Zarzadu sp6tki — po odkupieniu
udzialéw od K. W. (1) stat sie jedynym udzialowcem spétki; D. Z., ktéra w dniu 19 marca 1996r. objeta wszystkie
udzialy w spolce i z dniem 20 marca 1996r. objela funkcje Prezesa Zarzadu, czy wreszcie M. P. (2), ktéremu z dniem
29 kwietnia 1996r. D. Z. zbyla wszystkie swoje udzialy.

Przy tym dzialania kolejnych wiascicieli, a zwlaszcza J. C. i D. Z. nie sprowadzaly sie li tylko do sfery deklaratywne;.
Spolka zaciagala kolejne zobowigzania (nabywala towar), jak tez podejmowala dzialania zmierzajgce do uregulowania
zadluzenia powstalego w poprzednim okresie.



Wystarezy tu odwolaé sie do zeznan K. W. (2) ( (...)), z ktorych wynika, ze D. Z. dokonala jednorazowej wplaty w
kwocie 45 000 z} oraz kilku wplat po 7500 zl, a takze w dniu 1 kwietnia 1996r. podpisala porozumienie dotyczace zasad
oddluzania spolki, czy tez zeznan T. B. ( (...)), J. Z. (1) ( (...)), M. F. ((...)), J. D. (2) ( (...)), z ktorych wynika, ze w/w
kobieta uregulowala cze$¢ zobowiazan, wynikajacych z zadluzenia spo6iki, a powstalych w okresie kiedy wiascicielka
spolki byta K. W. (1).

Przywotanie tych okolicznoéci jest o tyle istotne, ze konstrukcja aktu oskarzenia ogranicza niekorzystno$c
rozporzadzenia mieniem w aspekcie bytu art. 28681 kk jedynie do kwot, ktore finalnie nie zostaly uiszczone na rzecz
pokrzywdzonych firm przez oskarzonych i kolejnych wlascicieli spotki — ich nastepcow prawnych.

Tymczasem w §lad za Sadem I instancji powtbrzyé nalezy, ze aby mozna bylo pociggnaé oskarzonych do
odpowiedzialnoéci karnej za zarzucane im przestepstwo oszustwa, konieczne byloby wykazanie, iz wymienionym
towarzyszyl z gory powziety zamiar wprowadzenia pokrzywdzonych kontrahentéw w blad lub wyzyskania ich bledu,
tj. wykazanie, iz od samego poczatku wyznaczonego chwilg zaciggania zobowigzan finansowych na podstawie umow
sprzedazy towaréw z odroczonym terminem platnoéci towarzyszyl im bezpoéredni zamiar niewywiazania sie z
zaciagnietych wobec tych podmiotéw zobowigzan i nieuregulowania nalezno$ci wynikajacych z tych uméw w catosci
lub w czeéci.

Zgodnie z teza aktu oskarzenia, a finalnie i ze stanowiskiem autora apelacji, oskarzeni winni zatem z gory zakladac,
ze zardwno oni sami, jak i ich nastepcy prawni, nie ureguluja naleznosci za zakupiony u kontrahentéw towar,
wprowadzajac uprzednio pokrzywdzone podmioty gospodarcze w blad co do swoich mozliwoSci majatkowych i woli
wywiazania sie z zaciaganych kolejno zobowigzan.

Tezy tej w aspekcie zgromadzonego materialu dowodowego — co tez trafnie skonstatowat Sad I instancji — nie
da sie obronié¢, a w ocenie Sadu Apelacyjnego i argumenty przywolane w skardze, abstrahujac od ich wyjatkowej
ogolnikowos$ci zadng miarg stanowiska tego nie sa w stanie podwazy¢, jeSli sie nadto odniesie do pozostalych
okoliczno$ci przywolanych przez Sad meriti, a podkreslajacych, ze :

- oskarzeni sprzedali spolke razem z towarem (takze tym, ktory zakupili od pokrzywdzonych firm z odroczonym
terminem platnoéci) — a przypomnieé¢ nalezy, ze cze$¢ towaru zostala odebrana przez pokrzywdzone podmioty.
Warto$¢ zapaséw byla znaczna — w magazynach byt towar o warto$ci 400-500 tysiecy, co wynika z zeznan
pracownikéow spolki (...) (vide zeznania G. B. i innych)

- spétce z 0.0. (...) przystugiwaly wierzytelnoéci niesplacone przez jej dtuznikow, jak tez zwrot naleznego podatku VAT,
co jak wynika z zeznan G. B. zamykalo sie kwota 900 tys. — 1 mln z} (na koniec marca 1996r.).

Jednocze$nie w tej materii Sad ten zauwazyl, Ze ani proby sprzedazy zapas6w magazynowych, czy majatku trwalego,
badz tez proby $ciagniecia wierzytelno$ci przystugujacej spdlce przed wyjazdem do RPA oskarzeni nie podjeli, pomimo
ze jak podkresla sam skarzacy wyjazd ten niewatpliwie musial by¢ zaplanowany. Nabywcom spotki przekazali, tak
jej pasywa, jak i aktywa — a przypomnie¢ nalezy, ze wywiezienie towaru z magazynow spoiki i de facto zakonczenie
jej dzialalnoéci nastapilo w maju 1996r., w zwiazku z dzialaniami podjetymi przez ostatniego jej wlasciciela — M.
P. (2), ktéry udzialy w spélce nabyl od D. Z.. W kontekscie zebranego materialu dowodowego uwaga apelujacego,
sprowadzajaca sie do konkluzji, ze skoro oskarzeni planujac ten wyjazd i nie informujgc o tym kontrahentéw, dalej
zaciagali zobowigzania, majac $wiadomo$¢, ze nie sa w stanie wywigzacé sie z poprzednio juz zaciagnietych, co w jego
ocenie przeklada sie na byt art. 28681 kk, jest co najmniej chybiona. Poglad ten, ignorujac cale spektrum zdarzen
i okoliczno$ci przywolanych przez Sad a wiazacych sie z dalszym funkcjonowaniem spdlki, nie przywoluje zadnych
argumentoéw natury merytorycznej, ktére optowalyby za podzieleniem takiej oceny.

W tym stanie rzeczy aczkolwiek nie da sie bezkrytycznie zaaprobowacé ustalen Sadu I instancji w zakresie odnoszacym
sie do niektorych skladnikow majatku trwalego czy oceny plynnosci finansowej spolki, to jednakze ocena dowodow
mozliwych do przeprowadzenia, przy przyjetej konstrukeji aktu oskarzenia i wykladni art. 28681 kk, jak tez przy



uwzglednieniu wyzej poczynionych uwag, nie daje podstaw do odmiennego procedowania w sprawie bez narazenia
sie na zarzut obrazy art. 582 k.p.k.

Jednocze$nie w sytuacji gdy rzecza sadu odwolawczego pozostaje ocena prawidlowosci wyroku w aspekcie tylko i
wylacznie okolicznoéci przywolanych w skardze w tym miejscu zauwazy¢ jedynie wypada, ze przeniesienie wlasnoS$ci
przedmiotoéw objetych umowa leasingu nastepuje dopiero z chwila uiszczenia ostatniej raty leasingowej na rzecz
leasingodawcy, co wszelkie uwagi skarzacego w tym zakresie czyni co najmniej niezrozumialymi.

Natomiast kwestii ptynnoéci finansowej sp6iki, a wiec zdolno$ci do realizacji wymaganych zobowigzan finansowych,
w sytuacji gdy spolka prowadzila handlowa dzialalno$¢ gospodarcza obarczong w latach 9o-tych XX wieku duzym
ryzykiem, na szeroka skale obejmujaca tez rynek wschodni — co wynika wprost z zeznan pracownikow spolki i na
biezaco regulowala nalezno$ci publicznoprawne, regularnie wyplacala wynagrodzenia za prace, a takze oplacata czynsz
z tytulu najmu hal magazynowych przynajmniej do czasu wyjazdu oskarzonych z kraju nie mozna sprowadzac¢ —
tak jak to czyni skarzacy — do prostego przelozenia, ze skoro spotka nie miala pieniedzy na regulowanie biezacych
kontraktow i zaciggala kolejne zobowigzanie to oskarzeni dzialali z zamiarem wprowadzenia w blad kontrahentow,
co do jej kondycji finansowe;j.

Abstrahujgc od zapas6w magazynowych, wierzytelnoSci przystugujacych spélce od jej kontrahentéw, o czym juz wyzej,
jak rowniez bezspornego faktu, iz przy tej skali dzialalnoéci (dowod zeznania pracownikow spoétki miedzy innymi
takich jak G. B. czy A. T.) jedynie w odniesieniu do kilku przypadkow spotka nie wywiazala sie z calosci zobowigzan
zaciagnietych wobec pokrzywdzonych firm (kwestia ta zostala szeroko naswietlona we wstepnej cze$ci motywacyjnej
wyroku vide str. 6 — 19 uzasadnienia) uwadze autora skargi umknela istotna kwestia, ze ,pochdd” przestepstwa
okres$lonego trescia art. 286 § 1 k.k., konczy sie w dacie rozporzadzenia mieniem przez pokrzywdzone firmy i na
te date nalezy dokonaé¢ oceny zamiaru oskarzonych z uwzglednieniem caloksztaltu okoliczno$ci podmiotowych i
przedmiotowych z czynem zwigzanych.

W sytuacji gdy byt wyzej powolanej normy uwarunkowany jest istota zamiaru bezposredniego (kwestia ta zostala
szeroko skomentowana przez Sad I instancji na str. 22-24 uzasadnienia), a ocena dowod6w dokonana z zachowaniem
wymogdéw wynikajacych z literalnego brzmienia art. 7 k.p.k. nie daje podstaw do zaaprobowania, bez duzej dozy
krytycyzmu w odniesieniu do przywolanych argumentow, stanowiska zaprezentowanego w skardze kierujac sie trescia
art. 5 § 2 k.p.k. zaskarzony wyrok nalezalo utrzyma¢ w mocy, aprobujac w pelnym zakresie poglad Sadu meriti co do
przyjetej przez tenze Sad daty wyjazdu oskarzonych z kraju, a tym samym okresu ich mozliwego zaangazowania (w
postaci skladania zaméwien) w funkcjonowanie spotki.

Aczkolwiek skarzacy zagadnieniu temu nadal szczego6lne znaczenie, to jednakze ograniczona argumentacja w warstwie
motywacyjnej skargi, sprowadzajaca sie de facto do wyszczegélnienia nazwisk oséb reprezentujacych firmy w ktérych
po dniu 15 marca 1996 r. spétka z o.o. (...) skladala zamowienia na dostarczenie towaréw z odroczonym terminem
platnosci, co dotyczy zeznan:

-J.Z. (1) — (...) S.A. — zakup towaréw w dniu 16 marca 1996 r.,
-Z.F.— (...) s.c. wP. — zakup towaré6w w dniu 16 marca 1996 r.,
-D.K. - (...) zsiedziba w W. — zakup towardéw w dniu 26 marca 1996 r.

-K.W.(2)iJ.D. (1) (...) sp. zo.0. w B. zwalnia Sad Apelacyjny od powielania w tym zakresie stanowiska Sadu I instancji.
Dodaé¢ w tym miejscu jedynie nalezy, ze o ile na etapie postepowania przygotowawczego D. K. byl przekonany, ze
zamoOwienie w dniu 26.03.1996 r. zlozyla osobiscie oskarzona - K. W. (1), o tyle bedac stuchany na rozprawie (k.1833)
stwierdzil, Ze nie pamieta kto zamawial w tej dacie towar nie wykluczajac przy tym, ze telefon mogl odebra¢ on sam
albo jedna z fakturzystek, ktéra poinformowala go, ze dzwonila W..



Natomiast w odniesieniu do spélki z o0.0. (...) wbrew supozycjom skarzacego stwierdzi¢ nalezy, ze z zeznan
przestluchanych §wiadkéw absolutnie nie wynika, aby zamoéwienia w dacie 26 i 28 marca 1996 r. byly zlozone przez
K. W. (1).

W sytuacji kiedy D. Z. uiscila w pierwszej kolejnosci zobowiazania wynikajace z faktur wystawionych w tej dacie, a
nalezno$ci wynikajace z faktur wystawionych 13,15 i 22 stycznia 1996 r. opiewajace na laczng kwote 144.954,66 zt.
byly objete umowa dotyczaca oddluzenia spolki, rzecza logiczna jawi sie wniosek, ze w pierwszej kolejnosci, bedac
zainteresowana prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej, dazyta do uregulowania zobowiazan, ktére sama zaciagnela.

I wreszcie koncowo, zauwazy¢ nalezy, ze zgola nieuprawnionymi pozostajg uwagi skarzacego odnoszace sie do
motywow przyjazdu oskarzonych do kraju, sugerujace, ze przyjazd ten nalezy wigzac z przekonaniem oskarzonych
o przedawnieniu karalnoSci zarzucanego im przestepstwa, co pozostaje w opozycji z zasadami procesowymi
regulujacymi przebieg postepowania karnego.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji, o kosztach procesu za postepowanie odwolawcze
rozstrzygajac w trybie art. 632 pkt 2 k.p.k.

AK/aw



