Sygn. akt IT AKa 120/17

ORZECZENIE

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 17 sierpnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Jerzy Szczurewski
Sedziowie SSA Leszek Kulik

SSA Janusz Sulima (spr.)
Protokolant Agnieszka Wadolkowska

przy udziale Prokuratora Oddzialowego Biura Lustracyjnego Instytutu Pamieci Narodowej w Bialymstoku — Andrzeja
Ostapy

po rozpoznaniu w dniu 17 sierpnia 2017 r. sprawy
lustrowanego J. A.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od orzeczenia Sagdu Okregowego w Olsztynie

z dnia 8 maja 2017r. sygn. akt I K 186/16

w przedmiocie zgodnosci z prawda oS§wiadczenia lustracyjnego

I. zmienia zaskarzone orzeczenie w punkcie III w ten sposdb, ze na podstawie art. 21a ust. 2b ustawy z dnia 18
pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz
tresci tych dokumentoéow (tj. Dz. U. z 2016 r., poz. 1721) orzeka wobec J. A. zakaz pehlienia funkcji publicznych, o
ktérych mowa w art. 4 pkt 2-57 cytowanej ustawy na okres lat 3 (trzech);

II. utrzymuje w mocy zaskarzone orzeczenie w pozostalym zakresie;

III. zwalnia lustrowanego od ponoszenia kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

J. A., w zwiazku z wykonywaniem funkcji publicznej czlonka Rady (...)spolka z o.0. w G. zlozyl oSwiadczenie
lustracyjne, z ktérego treSci wynikalo, Ze nie pracowal, nie pelnil stuzby ani nie byl $wiadomym i tajnym
wspolpracownikiem organdéw bezpieczefistwa panstwa w rozumieniu art. 21 3a ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o
ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentow
(Dz. U. z 2007 1. Nr 63, poz. 425, z pdzn. zm.).



W dniu 28 listopada 2016 r. do Sadu Okregowego w Olsztynie wplynal wniosek Prokuratora Oddzialowego Biura
Lustracyjnego w B. o wszczecie postepowania lustracyjnego wobec J. A. i wydanie orzeczenia stwierdzajacego, ze zlozyt
on niezgodne z prawda, powyzej wskazane o§wiadczenie lustracyjne.

W dniu 28 lutego 2017 r. wszczeto wobec wymienionego postepowanie lustracyjne.
Orzeczeniem z dnia 8 maja 2017 roku Sad Okregowy w Olsztynie:

I. na podstawie art. 21a ust. 11 ust. 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 roku o ujawnianiu informacji o dokumentach
organdw bezpieczenstwa panstwa zlat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentow (tj. Dz.U. z 2016 r. poz. 1721) stwierdzil,
ze J. A., wykonujacy w 2008 roku funkeje publiczng czlonka rady(...) spotka z 0.0. w G., zlozyl w dniu 14 stycznia 2008
roku niezgodne z prawda o$wiadczenie lustracyjne;

II. na podstawie art. 21a ust. 2a ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 roku o ujawnianiu informacji o dokumentach
organ6ow bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw (tj. Dz.U. z 2016 r. poz. 1721) orzekl
wobec J. A. utrate prawa wybieralno$éci w wyborach do Sejmu, Senatu i Parlamentu Europejskiego oraz wyborach
powszechnych organu i czlonka organu jednostki samorzadu terytorialnego oraz organu jednostki pomocniczej
jednostki samorzadu terytorialnego, ktdrej obowiazek utworzenia wynika z ustawy na okres lat 3 (trzech);

III. na podstawie art. 21a ust. 2b ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 roku o ujawnianiu informacji o dokumentach
organdw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw (tj. Dz.U. z 2016 r. poz. 1721) orzekl
wobec J. A. zakaz pelienia funkcji publicznej, o ktérej mowa w art. 4 pkt. 2-59 cytowanej ustawy na okres lat 3
(trzech);

IV. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 19 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 roku o ujawnianiu informacji o
dokumentach organu bezpieczenistwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw (tj. Dz.U. z 2016 r. poz.
1721) zasadzil od osoby lustrowanej na rzecz Skarbu Panistwa koszty postepowania.

Apelacje od tego orzeczenia zlozyl prokurator. Zaskarzyl to orzeczenie, jak sam sformulowal, na niekorzy$c
lustrowanego J. A. w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia w zakresie Srodkow okreslonych w art. 21a ust. 2a i 2b ustawy
z dnia 18.10.2006 roku o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944 — 1990
roku oraz tresci tych dokumentow.

Zarzucil obraze przepis6w prawa materialnego w postaci art. 21a ust 2b ustawy z dnia 18.10.2006 roku o ujawnianiu
informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944 — 1990 oraz tresci tych dokumentéw (tekst
jednolity Dz. U. z 2016 roku, poz. 1721 z p6Zzniejszymi zmianami) poprzez bledne okreslenie zakresu przedmiotowego
orzeczonego na podstawie ustawy §rodka i wskazania, iz zakaz pelnienia funkcji publicznej objal funkcje publiczne
wymienione w art. 4 pkt 2 — 59 w/w ustawy, podczas gdy zgodnie z aktualnym brzmieniem ustawy, zakaz winien
obejmowa¢ funkcje okreslone w art. 4 pkt 2 — 57.

Whibslt o zmiane zaskarzonego orzeczenie w pkt. III poprzez wskazanie, iz orzeczony na podstawie art. 21a ust 2b
ustawy z dnia 18.10.2006 roku o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenistwa panstwa z lat 1944
— 1990 oraz treéci tych dokumentéw (tekst jednolity Dz. U. z 2016 roku, poz. 1721 z pdzniejszymi zmianami) zakaz
zajmowania funkcji publicznej obejmuje funkcje publiczne okre$lone w art. 4 pkt 2 — 57.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna.

Na wstepie nalezy podnie$c, ze wbrew temu co prokurator okreslil w tzw. petitum, apelacja w istocie zostala wniesiona
na niekorzy$¢ lustrowanego, a nie na jego korzy$c. Swiadczy o tym jednoznacznie tre$¢ podniesionego zarzutu.



Prokurator ma racje, ze w aktualnie obowigzujacym brzmieniu artykut 21a ust. 2b ustawy z dnia 18 pazdziernika
2006 roku o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944 — 1990 oraz tresci
tych dokumentoéw (t. j. Dz. U. z 2016 roku poz. 1721 z pdézn. zm.) nadal stanowi, ze wydajac orzeczenie stwierdzajace
fakt zlozenia niezgodnego z prawda o$wiadczenia lustracyjnego sad orzeka zakaz pelienia funkcji publicznej, o
ktorej mowa w art. 4 pkt 2 — 57 na okres od 3 do 10 lat. Zmiana przepisu art. 4 cytowanej ustawy, wynikajaca z
ustawy z dnia 16 listopada 2016 roku Przepisy wprowadzajace ustawe o Krajowej Administracji Skarbowej (Dz. U. z
2016 r. poz. 1948) i wprowadzenie w tym artykule dodatkowych punktéw 58 i 59 nie jest rownoznaczna ze zmiang
art. 21a ust. 2b ustawy lustracyjnej. Ustawodawca nie zmienit jednakze tredci art. 21a ust. 2b pozostawiajac go w
dotychczasowym brzmieniu. Funkcji okre§lonych w pkt 58 i 59 — tj. 0s6b zatrudnionych w jednostce organizacyjnej
Krajowej Administracji Skarbowej albo funkcjonariuszy Stuzby Celno — Skarbowej oraz Szefa Krajowej Administracji
Skarbowejijego zastepcow dotycza zapisy w ustawie o KAS, ktory w art. 144 stanowi, iz w jednostkach organizacyjnych
KAS moze by¢ zatrudniona albo pelnié stuzbe osoba, ktéra nie pelnila stuzby zawodowej ani nie pracowala w organach
bezpieczenstwa panstwa z lat 1944 — 1990 oraz treéci tych dokumentow.

Z tych tez wzgledow orzeczono jak w sentencji orzeczenia.



