Sygn. akt IT AKa 202/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 21 lutego 2017 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Alina Kaminska (spr.)

Sedziowie SSA Jacek Dunikowski

SSA Andrzej Ulitko

Protokolant Agnieszka Wadolkowska

przy udziale prokuratora Malgorzaty Zinczuk

po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2017 1.

sprawy J. L.

o odszkodowanie

z powodu apelacji pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sadu Okregowego w Lomzy

z dnia 29 wrzeénia 2016 r. sygn. akt II Ko 208/15
I. utrzymuje w mocy wyrok w zaskarzonej czesSci;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy J. L. kwote 144 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu przed Sagdem I instancji;

ITI. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Pelnomocnik J. L., powolujac sie na art. 552 § 4 k.p.k., wniost o zasadzenie od Skarbu Pahstwa na rzecz wnioskodawcy
kwoty 50 tys. zl tytulem odszkodowania oraz 200 tys. zt tytulem zado$¢uczynienia za jego niewatpliwie niestluszne
zatrzymanie w dniu 16 czerwca 2015r. do sprawy II K739/13 Sadu Rejonowego w Lomzy, ktoére postanowieniem Sadu
Rejonowego w Lomzy z dnia 9.07.2015r. zostalo uznane za niezasadne i nielegalne.

Wyrokiem z dnia 29 wrze$nia 2016r. Sad Okregowy w Lomzy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz J. L. kwote 5 000
(piect tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia tytutem zado$c¢uczynienia za
doznang krzywde wyniklg z jego zatrzymania w dniu 16 czerwca 2015 r. w sprawie II K 739/13 Sadu Rejonowego w
Lomzy. W pozostalej cze$ci wniosek oddalil. Kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa.



Apelacje od tego wyroku wywiodl pelnomocnik wnioskodawcy, zaskarzajac go w czesci oddalajacej wniosek. Zarzucil
on orzeczeniu:

 obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 552a § 1 k.p.k. w zw. z art. 445 § 11 2 k.c. poprzez przyjecie przez
sad, ze kwota 5 tys. zt tytulem zado$c¢uczynienia za zastosowanie wobec wnioskodawcy niestusznego zatrzymania
jest kwota odpowiednia w rozumieniu powolanych przepiséw, podczas gdy kwota ta jest razaco zanizona i
nieadekwatna do zaistnialej sytuacji i doznanej krzywdy oraz w zakresie ustalenia terminu wymagalno$ci odsetek
ustawowych i odsetek ustawowych za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, tj. art. 481 k.c.,

» obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 552a § 2 k.p.k. poprzez przyjecie, ze nie zachodza przestanki
uzasadniajgce roszczenie o odszkodowanie przystugujace wnioskodawcy, a w konsekwencji oddalenie zadania
zasadzenia na jego rzecz odszkodowania, podczas gdy prawidlowo oceniajac przestanki wskazane w art. 552a
§ 2 k.p.k. na podstawie ujawnionego materialu dowodowego nalezalo uwzgledni¢ wniosek o odszkodowanie
za niesluszne zatrzymanie oraz w zakresie ustalenia terminu wymagalnoSci odsetek ustawowych i odsetek
ustawowych za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, tj. art. 481 k.c.,

» obraze przepis6w prawa materialnego, tj. art. 481 § 1 k.c. poprzez bledne przyjecie przez sad I instancji, ze odsetki
ustawowe od orzeczonej na rzecz powoda kwoty zado$c¢uczynienia powinny by¢ liczone od daty uprawomocnienia
sie zaskarzonego orzeczenia, podczas gdy zgodnie z powolanymi przepisami odsetki ustawowe i odsetki ustawowe
za opOznienie nalezne s3 od dnia wyrzadzenia szkody (niestusznego zatrzymania), tj. w przedmiotowej sprawie
od dnia 17.06.2015r.

« obraze przepiséw prawa procesowego, tj. art. 170 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego pelnomocnika
wnioskodawcy o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego psychologa, podczas gdy okolicznosci
pogarszajacego sie stanu psychicznego wnioskodawcy w zwigzku z jego zatrzymaniem i probleméw depresyjnych
nie zostaly wyjasnione i doglebnie przeanalizowane, a wniosek ten byl istotny dla rozstrzygniecia niniejszego
postepowania i pelnomocnik wnioskodawcy zltozyt go w wymaganym terminie, natomiast Sad Okregowy nie
wskazal, na jakiej przestance ustawowej oparte zostalo jego oddalenie,

» obraze przepiséw prawa procesowego, tj. art. 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. wzw. z
art. 410 k.p.k. polegajace na dokonaniu wybibérczej i dowolnej oceny materiatu dowodowego, z naruszeniem
zasad swobodnej oceny dowodéw, a w konsekwencji wadliwe przyjecie, ze kwota 5 tys. zl stanowilaby dla
wnioskodawcy godziwe zado$Cuczynienie za niewatpliwie niesluszne zatrzymanie, podczas gdy prawidlowa
ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w szczegbdlnoSci dokumentacji z akt karnych
opisujacych przebieg postepowania przygotowawczego, wyjasnienn wnioskodawcy i zeznan przestluchanych w
sprawie $wiadkéw, dokonana z uwzglednieniem swobody ich oceny, zasad prawidlowego rozumowania oraz
doé$wiadczenia zyciowego winna prowadzi¢ do wniosku, ze kwota 250 tys. zl wskazana we wniosku stanowi
odpowiednia sume zado$¢uczynienia za doznang przez wnioskodawce krzywde.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wniost o:

1 zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej pkt I i II wyroku poprzez zasadzenie od Skarbu Panhstwa na
rzecz wnioskodawcy dalszej kwoty 195 tys. zl tytulem zado$éuczynienia za niestuszne i nielegalne zatrzymanie w dniu
16.06.2015r., tj. lgcznie 200 tys. zl wraz z ustawowymi odsetkami i ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi
od dnia 15.09.2015r., tj. od dnia zlozenia wniosku, do dnia zaplaty,

2 zmiane zaskarzonego wyroku w czesSci dotyczacej pkt II wyroku poprzez zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz
wnioskodawcy kwoty 50 tys. zl tytulem odszkodowania za niestuszne i nielegalne zatrzymanie w dniu 16.06.2015r.
wraz z ustawowymi odsetkami i ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od dnia 15.09.2015r., tj. od dnia
zlozenia wniosku, do dnia zaplaty,



3 obciagzenie Skarbu Panstwa kosztami postepowania sadowego w calo$ci oraz zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz
wnioskodawcy kosztow zastepstwa adwokackiego za I i IT instancje wedlug norm przepisanych

ewentualnie

4 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Lomzy.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Nie budzi watpliwosci podstawa prawna dochodzonego roszczenia. Bezsporny fakt zatrzymania J. L. w dniu
16.06.2015r., w powigzaniu z finalem sprawy karnej

IT K 739/13 toczacej sie przed Sadem Rejonowym w Lomzy, w zwiazku z ktora doszto do zatrzymania wnioskodawcy,
uprawnial go do zadania rekompensaty z tego tytulu, w oparciu o tre$¢ obowiazujacego w dacie zlozenia wniosku
przepisu art. 552a § 1 k.p.k., tj. w brzmieniu po zmianie wprowadzanej ustawa z dnia 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie
ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.2013.1247), a przed zmiang wprowadzong
ustawa z dnia z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niekt6rych innych ustaw
(Dz.U.2016.437).

Wprawdzie pelnomocnik wnioskodawcy powolal sie we wniosku na inng norme, niz przyjeta przez Sad Okregowy
podstawa prawna wyroku, ale rozstrzygniecia w tym zakresie nie podwazyl, kwestionujac orzeczenie w czesci
oddalajacej wniosek o odszkodowanie oraz o zado$cuczynienie ponad przyznang kwote 5 tys. zL. Kwestig sporna
pozostawala zatem wysoko$¢ dochodzonych przez wnioskodawce roszezen. Podniesione w tym zakresie przez autora
skargi zarzuty sa jednak chybione.

Kontrola instancyjna wykazala, ze Sad Okregowy ocenil material dowodowy zgodnie z regulami okreslonymi w art. 7
k.p.k., bez wykroczenia poza ramy swobodnej oceny dowodéw oraz z poszanowaniem wyrazonej w art. 4 k.p.k. zasady
obiektywizmu i w oparciu o powyzsze, na podstawie wszechstronnej analizy caloksztaltu materialu dowodowego
wyprowadzil wnioski zastugujgce na pelna aprobate tak co do zasadzonej kwoty zado$éuczynienia jak i braku podstaw
do uznania aby zatrzymanie generowato powstanie szkody skutkujacej obowiazek odszkodowawczy Skarbu Panstwa.
Swoje stanowisko w spos6b nalezyty umotywowal w pisemnym uzasadnieniu wyroku, czego wydaje sie nie dostrzegac
skarzacy.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do kwestii zado$¢uczynienia, to sad odwolawczy nie stwierdzil, aby wysoko$c
kwoty przyznanej J. L. z tego tytulu miala charakter nieodpowiedni w stosunku do doznanej krzywdy.

Kodeks postepowania karnego nie okresla ani zasad ani podstaw, jakimi nalezy sie kierowa¢ przy ustalaniu wysoko$ci
zado$Cuczynienia za krzywde wynikla z nieslusznego zatrzymania. Bez watpienia nalezy uwzgledni¢ charakter i
stopien cierpien psychicznych i fizycznych, ich intensywno$¢, czas trwania, nastepstwa dla zdrowia i dla zycia
osobistego. Okreélenie wysoko$ci zado$cuczynienia pozostawione jest swobodnemu uznaniu sadu, wedle reguly
zawartej w art. 445 § 1 k.c. "Odpowiednio$¢ sumy" oznacza, ze zado§éuczynienie za krzywde powinno mie¢ charakter
kompensacyjny, nie bedac warto$cia nadmierna pod wzgledem ekonomicznym, tylko odpowiadajaca aktualnym
warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa (vide wyrok SN z 4 lutego 2008 r., III KK 349/07).
ZadoS$éuczynienie nie moze mieé tylko charakteru symbolicznego ale i komercyjnego, przeto pozostawaé¢ musi w
realnej proporcji do charakteru i rozmiaru krzywdy i jednoczeénie korelowa¢ z poziomem dochoddéw ludnosci.
W Swietle utrwalonej praktyki orzeczniczej w tego typu sprawach, jego wysoko$é¢ z jednej strony powinna stuzyc
ztagodzeniu doznanej krzywdy, z drugiej za$ nie moze by¢ Zrodlem wzbogacenia (vide wyrok SN z 9.02. 2000 r., III
CKN 582/98, pub. LEX 58776).

Z uwagi na niezmierzalny charakter zado$¢uczynienia jego wysoko$¢ zalezy od uznania sedziowskiego i o ile jego
wysoko$¢é nie jest razaco zawyzona lub zanizona, to co do zasady nie powinna byé¢ przedmiotem ingerencji w



postepowaniu odwolawczym. Skutecznoéé zarzutu zanizenia wysokosci zadoSéuczynienia uzalezniona jest za$ od
wykazania oczywistego naruszenia powyzszych kryteriéw, czy to poprzez nieuwzglednienie w wystarczajacym stopniu
okolicznoSci istotnej dla okre$lenia rozmiaru doznanej krzywdy, czy tez pominiecia w ogole takiej okolicznos$ci (vide
wyrok SN z 27.02.2004 r. sygn. akt VKC 282/03 LEX nr 183777, wyrok SN z 15 lutego 2006 r. sygn. akt IV KC 384/05
LEX nr 179739).

W realiach niniejszej sprawy apelujacy nie wykazal, aby zasadzona na rzecz J. L. kwota nie uwzgledniala powyzszych
kryteriéw lub miala charakter nieodpowiedni w stosunku do krzywdy doznanej przez jego mocodawce. Konfrontujac
podniesione w apelacji argumenty, uzasadniajace zdaniem jej autora podwyzszenie sumy zado§¢uczynienia, z trescia
uzasadnienia zaskarzonego wyroku stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy mial na uwadze wszystkie istotne okolicznosci
wynikajace z zatrzymania J. L. i sposobu jego traktowania, a ich oceny dokonal z uwzglednieniem indywidualnego
charakteru tej sprawy. Przy czym zasadzajac okreslona kwote z tego tytulu Sad I instancji nie mogl opieraé sie na
subiektywnych odczuciach wnioskodawcy, ale na zobiektyzowanych kryteriach wynikajacych z przeprowadzonych
dowodow, ktore zakreslaja granice krzywdy, a w konsekwencji wysoko$é zado§éuczynienia.

Przy okreSleniu rozmiaru tej krzywdy, a tym samym sumy przyznanej z tego tytulu uwzglednil wlasciwoéci osobiste
wnioskodawcy, z powodu ktérych jego reaktywnosé emocjonalna na bodzce zewnetrzne jest podwyzszona, a tolerancja
na stres obnizona.

Nie pomingl w tej mierze tragicznych przezy¢ bedacych udzialem J. L. ($§mier¢ syna, wypadek komunikacyjny)
trafnie konstatujac, ze powyzsze w powiazaniu z pogorszeniem stanu jego zdrowia psychicznego, do czego doszlo w
nieodleglym czasie przed zatrzymaniem uprawnia do przyjecia, ze doznania zwigzane z zaistniala sytuacja byly dla
wnioskodawcy ponadprzecietnie dolegliwe, co dawalo asumpt do przyznania ekwiwalentu finansowego w stosunkowo
wysokiej kwocie biorac pod uwage zaré6wno czasokres samego zatrzymania jak i jego okolicznoSci.

Whbrew supozycjom skarzgcego uwzglednil tez fakt, ze wnioskodawca byl weze$niej niekarany, cieszyl sie powazaniem
lokalnej spolecznosci, a $wiadomoé¢, ze sasiedzi byli Swiadkami zaistnialej sytuacji zwiekszyla zakres jego
negatywnych doznan. Godzi sie w tym miejscu zauwazyé, ze z akt sprawy nie wynika, aby do szlo do trwalej
stygmatyzacji J. L. w §rodowisku sasiedzkim i utracit on z tego tytulu dobre imie.

Dokonujac oceny skutkéw zwigzanych z zatrzymaniem Sad I instancji przeprowadzil obszerny i logiczny wywad,
wskazujac przyczyny, dla ktorych nie jest mozliwe uznanie twierdzen wnioskodawcy, aby nastepstwem dokonania tej
czynno$ci byla depresja, a stan zwiazany z wykonaniem Srodka przymusu uaktywnit gronkowca i spowodowal ubytek
kosci konczyny dolne;j.

O ile w tej materii Sad I instancji oparl sie na konkretnym materiale dowodowym, a to mianowicie opinii
bieglych lekarzy psychiatrow i psychologa, zaswiadczeniu lekarskim z dnia 9 paZdziernika 2015r. (k. 82) i
zeznaniach zony wnioskodawcy — M. L., wskazujac trafnie okolicznoéci, ktére w jego ocenie nie daja podstaw do
zaaprobowania subiektywnego stanowiska wnioskodawcy, o tyle autor apelacji, poza odwolaniem sie do zaburzen
snu — zasygnalizowanych bieglym w trakcie badania przeprowadzonego w dacie 22 czerwca 2015r. nie jest w stanie
przywola¢ zadnych argumentéw deprecjonujacych prawidlowo$é toku rozumienia Sadu.

Co wiecej uwazna lektura motywow skargi daje asumpt do wyprowadzenia tezy, ze intencja jej autora pozostaje
przerzucenie na Skarb Panstwa wszelkich mozliwych roszczen odszkodowawczych wigzacych sie nie tylko z toczacym
sie postepowaniem w sprawie II K739/13 Sadu Rejonowego w Lomzy, ale tez ze zdarzeniami losowymi, ktére dotknely
jego mocodawce, nie dostrzegajac przy tym, ze warunkiem sine qua non do dochodzenia odszkodowania z tytulu
zatrzymania pozostaje istnienie bezposredniego zwigzku przyczynowego pomiedzy zatrzymaniem a szkodg tak w
ujeciu samego zado$éuczynienia jak i szkody materialnej. A wrecz milczeniem pomija tak istotny fakt, ze przed dniem
16 czerwca 20151, w okresie od 9 marca do 1 kwietnia 2015r. z powodu pogorszenia stanu zdrowia psychicznego J.
L. przebywal na Oddziale (...) ZOZ C. z rozpoznaniem zaburzenia osobowosci i zachowania przy zdiagnozowanej



chorobie stawoéw glownie biodrowych, infekeji wirusowej. Jednoczes$nie stwierdzono stan po endoprotezie stawu
biodrowego lewego i po leczeniu operacyjnym zlamania kosci udowej prawej (vide k. 36).

Jednocze$nie w sytuacji, gdy byl juz leczony ambulatoryjnie p/depresyjnie po $mierci syna, a z zeznan M. L. wynika, ze
od kiedy zaczela sie sprawa o pomoéwienie, jej maz przyjmuje leki od depresji, brak podstaw do uznania aby depresja
byla nastepstwem zatrzymania, w ocenie Sadu Apelacyjnego jest rzecza oczywista.

W §lad za Sadem I instancji powtbrzy¢é nalezy, ze o ile przyczyna pogorszenia samopoczucia wnioskodawcy w
powyzszym okresie czasu mogl byé¢ stres, to jednakze jego zrodlem nie bylo samo zatrzymanie, a trwajacy od
dluzszego czasu konflikt z wladzami spoéldzielni mieszkaniowej oraz toczace sie przeciwko niemu postepowanie
karne. Samo zatrzymanie moglo jedynie w nieznacznym stopniu spotegowa¢ stan permanentnego stresu w jakim zyt
wnioskodawca.

Tymczasem na wysoko$¢ zado$éuczynienia moga mie¢ wplyw jedynie okolicznoSci Sci§le zwigzane z ta czynnoscia
procesowa.

Prawidlowo$¢ tego ustalenia znajduje rowniez potwierdzenie w treSci pisma wnioskodawcy zatytutowanego ,,Zalgcznik
do apelacji w sprawie II Ko 208/15”, w ktorym J. L. obszernie odnosi sie wlasnie do genezy konfliktu ze spo6ldzielnia
i opisuje przebieg postepowania karnego przeciwko niemu. Z pisma tego wynika, ze takze w odczuciu samego
wnioskodawcy samo zatrzymanie bylo jedynie jednym z elementéw calego ciggu zdarzen, ktére spowodowaly szereg
negatywnych nastepstw zar6wno w sferze jego psychiki, jak i zdrowia fizycznego.

W tym miejscu za bezzasadny nalezy uznaé réwniez zarzut obrazy

art. 170 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychologa na okoliczno$é
pogorszenia sie stanu zdrowia wnioskodawcy w zwigzku z zatrzymaniem. Okoliczno$ci zwigzane ze stanem zdrowia
J. L. zostaly w sposob nie budzacy watpliwosci ustalone w oparciu o inne dowody zgromadzone w sprawie, w tym
zeznania wnioskodawcy i przedlozong przez niego dokumentacje medyczng, a takze opinie sagdowa psychiatryczno-
psychologiczng sporzadzong w dacie 28 czerwca 2015r. w oparciu o badania przeprowadzone w dniu 22 czerwca
2015r. (a wiec tydzien po zatrzymaniu), ktére odnosily sie réwniez i do aktualnego stanu jego zdrowia. Natomiast
ocena krzywdy doznanej przez wnioskodawce i ustalenie jej rozmiaru nalezy do kompetencji sadu orzekajacego, a nie
bieglego, stad tez oddalajac przedmiotowy wniosek Sad meriti wskazal pkt 2 § 1 jako podstawe swej decyzji.

W Swietle powyzszego trudno czyni¢ zasadnie zarzut niedoszacowania kwoty zado$éuczynienia, skoro kazda z
istotnych okoliczno$ci zostata przy wyrokowaniu uwzgledniona i to we wlaéciwym stopniu. Apelujacy, poza ponownym
odwolaniem sie do tych okoliczno$ci, nie wskazal zadnych argumentéw przemawiajacych za tym, ze krzywda
poniesiona przez wnioskodawce zostala niedoszacowana.

Reasumujgc, Sad Apelacyjny z pelnym przekonaniem akceptuje wysoko$¢ zado$cuczynienia ustalonego zaskarzonym
wyrokiem. Nie umniejszajgc nic cierpieniom J. L. zasagdzona kwota stanowi ,odpowiednie” zado$éuczynienie w
rozumieniu art. 445 § 1 k.c. Kwota 5 tys. zl rekompensuje wnioskodawcy poniesiong przez niego krzywde, pozostajaca
w zwigzku przyczynowym z naruszeniem dobra osobistego, jakim jest wolno$¢, stanowigc jednocze$nie odczuwalng
warto$¢ ekonomiczna. Jest tez dostosowana do aktualnych uwarunkowan spoleczno-ekonomicznych i nie odbiega od
kwot zasadzanych z tytulu zado$céuczynienia w podobnego rodzaju sprawach a nawet w spos6b istotny je przewyzsza.
Korekta zasadzonej kwoty zgodnie z zadaniem wnioskodawcy, w realiach niniejszej sprawy, nie znajduje zadnego
uzasadnienia.

Jedli za$ chodzi o kwestie odszkodowania, to Sad Okregowy trafnie ustalil, ze w zwigzku z zatrzymaniem J. L. nie
poniost jakiejkolwiek szkody majatkowej podlegajacej naprawieniu, w zwigzku z czym nie bylo podstaw do przyznania
mu odszkodowania z tego tytulu.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze szkode taka stanowi réznica miedzy rzeczywistym stanem majgtkowym
wnioskodawcy, a stanem, jaki by istnial, gdyby go nie zatrzymano. Obejmuje ona zar6wno poniesione straty jak



i utracone korzyéci. Nie ulega watpliwoéci, ze odszkodowanie nalezy sie w wysokoSci rzeczywiscie poniesionej
szkody, pozostajacej w adekwatnym zwigzku przyczynowo-skutkowym z przyczyna powstania odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej Skarbu Panstwa.

Skoro za§ w przedmiotowej sprawie w oparciu o material dowodowy ustalono, ze pogorszenie stanu zdrowia
J. L. nie bylo nastepstwem jego zatrzymania, to roszczenie o zwrot kosztow leczenia juz poniesionych i tych,
ktére wnioskodawca dopiero poniesienie w przyszlosci, jest niezasadne. W tej materii aktualno$¢ zachowuja wyzej
poczynione juz rozwazania Sadu Apelacyjnego odnoszace sie i do przedmiotowej kwestii.

Orzeczenie Sadu Okregowego jest prawidlowe takze w zakresie odsetek od zasadzonej kwoty zadoSéuczynienia. W
kwestii daty, od jakiej nalezy zasadzac odsetki od sumy pienieznej z tytulu odszkodowania za poniesiong szkode i
zado$éuczynienie za niestluszne pozbawienie wolnosci (zatrzymanie), zaréwno doktryna jak i praktyka prezentuje
jednolite stanowisko uznajgc, ze przystuguja one od daty uprawomocnienia sie wyroku.

Odsetki sa wynagrodzeniem za op6znienie w zaplacie sumy pienieznej, ktora jest juz wymagalna. Wniesienie zadania
o odszkodowanie nie oznacza za$, ze z ta chwila Skarb Panhstwa popadl w zwloke, skoro samo zlozenie wniosku
nie pozwala jeszcze Skarbowi Panstwa na zaspokojenie roszczenia. W postepowaniu odszkodowawczym prokurator
nie jest bowiem strong, ktéra jako reprezentant Skarbu Panstwa moglaby uznaé roszczenie. Dopiero orzeczenie
sadowe daje poszkodowanemu prawo zgdania wyplaty i dlatego nalezy uznaé, ze za czas do wydania przez sad
prawomocnego orzeczenia odszkodowawczego odsetki nie przystuguja. Tym samym zadanie ich zasadzenia zar6wno
od daty zatrzymania J. L., jak i od daty zlozenia wniosku o zadoS§éuczynienie (apelacja zawiera w tym zakresie
sprzeczne wnioski), jest niezasadne, a podniesiony w apelacji zarzut obrazy art. 481 k.c. jest z gruntu chybiony.

Przechodzac do rozstrzygniecia o kosztach, to zgodnie z trescia art. 554 § 4 k.p.k. w brzmieniu obowigzujacym na
date wyrokowania jak i w aktualnym brzmieniu postepowanie odszkodowawcze jest wolne od kosztéw sadowych, a
w razie uwzglednia roszczen chocby w czesci wnioskodawcy przyshuguje od Skarbu Panstwa zwrot uzasadnionych
wydatkéw, w tym z tytulu ustanowienia jednego pelnomocnika. Dlatego tez Sad Apelacyjny, z uwagi na czeSciowe
uwzglednienie roszczen J. L. przez Sad Okregowy (w sytuacji, gdy wniosek o zasadzenie kosztéw zastepstwa
procesowego zaktualizowal sie dopiero w apelacji zlozonej przez pelnomocnika), w oparciu o art. 626 § 2 k.p.k.,
zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy kwote 144 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego
w postepowaniu przed Sadem I instancji. Jako, ze w postepowaniu odwolawczym apelacji wnioskodawcy nie
uwzgledniono nawet w cze$ci, zasadzenie na jego rzecz kosztow zastepstwa procesowego za II instancje wedlug norm
przepisanych nie byto mozliwe. Kosztami postepowania odwolawczego obciazono za$ Skarb Panstwa, zgodnie z art.
554 § 4 k.p.k.

Z powyzszych powoddw Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.
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