Sygn. akt IT AKa 197/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 31 maja 2017 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Halina Czaban (spr.)
Sedziowie SSA Janusz Sulima

SSA Jerzy Szczurewski
Protokolant Anna Tkaczyk

przy udziale prokuratora Krystyny Ciwoniuk

po rozpoznaniu 22 maja 2017 1.

sprawy L. K.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k. i inne
z powodu apelacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z 8 czerwca 2016 r. sygn. akt II K 128/14

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

II. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 20 400 zlotych oplaty sadowej za II instancje i obcigza go
pozostalymi kosztami procesu za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

L. K. zostal oskarzony jak w akcie oskarzenia: vide akta sprawy II K 128/14 Sadu Okregowego w Olsztynie, k.
16042-16201 (t.80), k. 16202-16401(t.81), k. 16402-16601 (t.82), k. 16602-16817( t. 83).

Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z 8 czerwca 2016r., znajdujacym sie na kartach 54899-55082 (t. 220) akt sprawy:

I. oskarzonego L. K. uznal za winnego popelienia zachowan opisanych w pkt 1 — 1305 aktu oskarzenia (z
precyzujacymi modyfikacjami opisanymi w tymze pkt. I wyroku), przyjmujac, ze oskarzony dzialal w krétkich
odstepach czasu w okresie od 20 stycznia 2010 r. do 1 grudnia 2011 roku w S. oraz innych miejscowos$ciach z
gory powzietym zamiarem w celu osiagniecia korzySci majatkowej po uprzednim wprowadzeniu w blad, co do
zamiaru sprzedazy oferowanych na stronach internetowych produktéow, podajac sie za inne osoby, doprowadzil
pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 302 757, 15 zl, stanowigcego mienie
znacznej wartosci, przy czym z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale zroédlo dochodu, czym wyczerpal znamiona



wystepku z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to skazal na podstawie
powolanych przepiséw, wymierzajac w oparciu o art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.iart. 33 § 1, 211 3 k.k. kare 4
(czterech) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 500 (piecset) stawek dziennych grzywny, przyjmujac
iz jedna stawka dzienna jest rbwnowazna kwocie 200 (dwiesScie) zl,

II. uznal za winnego tego, ze 29 listopada 2011r. w S. przy ul. (...) obiecal udzieli¢ korzy$ci majatkowej w postaci
pieniedzy w kwocie 40 000 zt osobom pelnigcym funkeje publiczna, tj. funkcjonariuszom Komendy Powiatowej Policji
w P. st. sierz. M. H. i sierz. P. J., w zwigzku z pelnieniem tej funkcji, aby skloni¢ ich do naruszenia przepiséw prawa
polegajacego na odstapieniu od czynnosci stuzbowych przeszukania i zatrzymania osoby poszukiwanej, a tym samym
naruszenia art. 15 § 1 k.p.k., art. 14 ust. 1pkt 1 w zw. 15 ust. 1 pkt 2 oraz art. 58 ust. 1 w zw. z art. 27 ust. 1 ustawy z
dnia 6 kwietnia 1990 roku o Policji (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 355 ze zm.) tj. czynu z art. 229 § 3 k.k. i za to skazal na
podstawie art. 229 § 3 k.k. na kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

III. uznal za winnego popelnienia czynu z pkt. 1307 aktu oskarzenia z tym ustaleniem, ze czyn stanowi wypadek
mniejszej wagi i wyczerpuje dyspozycje wystepku z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005t o przeciwdzialaniu
narkomanii (t.j. Dz. U. z 2012, poz. 124 ze zm.) i za to skazal na podstawie wskazanego przepisu na kare 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

IV. uznal za winnego popelnienia czynu z pkt. 1308 aktu oskarzenia i za to skazal go na podstawie art. 275 § 1 k.k.
na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

V. uznal za winnego popelnienia czynu z pkt. 1309 aktu oskarzenia i za to skazal na podstawie art. 270 § 1 k.k. na kare
4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

VI. uznal za winnego popelienia czynu z pkt. 1310 aktu oskarzenia i za to skazal na podstawie art. 202 § 4a k.k. w zw.
zart. 4 § 1k.k. wbrzmieniu obowiazujacym do dnia 26 maja 2014 roku na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

VII. uznal za winnego popelnienia czynéw z pkt 1311 i 1312 aktu oskarzenia z tym ustaleniem, ze popelnione one
zostaly w krotkim odstepie czasu i w podobny sposo6b, stanowiac ciag przestepstw okre$lony wart. 91 § 1 k.k. wzw. z art.
4 8§ 1k.k. wbrzmieniu obowigzujgcym do dnia 1lipca 2015 roku i za to skazal na podstawie art. 191a § 1 k.k., wymierzajac
woparciu o art. 191a § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

VIII. uznal za winnego czynu z pkt. 1313 aktu oskarzenia i za to skazal na podstawie art. 191 § 2 k.k. na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolno$ci,

IX. uznal za winnego czynu z pkt. 1314 aktu oskarzenia i za to skazal na podstawie art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005t 0 przeciwdzialaniu narkomanii (t.j. Dz. U. z 2016 ., poz. 224) na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

X. na podstawie art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca 2015 roku w zw.
z art. 91 § 2 k.k. polaczyl jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec oskarzonego i orzekt kare laczna
5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoéci,

XI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci zaliczylt oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 29 listopada 2011 r. do dnia 23 maja 2014 roku,

XII. na podstawie art. 46 §1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca 2015 roku orzekl
wobec oskarzonego L. K. obowiazek naprawienia szkody na rzecz 1264 pokrzywdzonych ( strona 339- 365 wyroku).

XIII- XVII. pozostate rozstrzygniecia.
Wyrok zostal zaskarzony w calo$ci przez obronce oskarzonego.

Na podstawie art. 43881-4 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:



1. obraze przepis6w postepowania, ktéra miata wplyw na tre$¢ wyroku tj.:

a) art. 7 kpk i art. 4 kpk poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, w wyniku pobieznej i niezgodnej z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego analizy dowodow, skutkujaca powstaniem bledow w ustaleniach faktycznych, przyjetych za
podstawe wyroku;

b) art. 582 kpk poprzez rozstrzygniecie wystepujacych w sprawie watpliwoSci na niekorzy$¢ oskarzonego, co do
mozliwo$ci przypisania mu winy i sprawstwa w zakresie czyndéw opisanych w pkt 1306 i 1309 (pomylka pisarska
przy wskazaniu punktu jako 1308) czeéci wstepnej wyroku, a takze dzialania w warunkach z art. 6581 kk w stosunku
do czynéw opisanych w pkt 1-1305 czeéci wstepnej wyroku, gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy rodzi
watpliwoéci w zakresie zrealizowania przez oskarzonego wszystkich znamion czynéw zabronionych, odpowiednio z
art. 22983 kk jak i art. 27081 kKk, a takze uczynienia sobie z przestepstw oszustwa stalego zrodla dochodow;

c) art. 410 kpk, art. 39281 kpk poprzez oparcie wyroku o dowody nie przeprowadzone na rozprawie glownej,
co wynikalo z odczytywania przez sad protokoldéw przestuchania §wiadkéw, przeprowadzonych w drodze pomocy
prawnej przed sadami wezwanymi, ktore to przestuchania mialy miejsce jeszcze w okresie, kiedy sprawa prowadzona
byla przez Sad Rejonowy w Bartoszycach VII Zamiejscowy Wydzial Karny w L., co wobec zmiany sagdu wlasciwego do
rozpoznania sprawy, a tym samym skladu sadu, obligowalo nie tylko do rozpoczecia przewodu sadowego od poczatku,
ale takze ponownego rozpoznania przeprowadzenia dowodow, o co wnioskowat obronca;

d) art. 23a81 kpk poprzez nie uwzglednienie wniosku obroncy oskarzonego o skierowanie sprawy do postepowania
mediacyjnego, co uniemozliwilo oskarzonemu prébe pojednania sie z pokrzywdzonymi, a w konsekwencji miato
wplyw na wymierzong oskarzonemu kare, gdyz pozytywny wynik mediacji mo6gt doprowadzi¢ do wymierzenia kary
lagodniejszej;

e) art. 17081 pkt 5 kpk, art. 369 kpk poprzez oddalenie wnioskow dowodowych obroficy z dnia 23 maja 2016r.
o przesluchanie §wiadkow oraz zebranie przez specjaliste terapii uzaleznien, podczas gdy dowody te mialy istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy i okoliczno$ci majacych wplyw na wymiar kary, a takze byly istotne
z punktu widzenia mozliwo$ci zastosowania instytucji umorzenia postepowania przewidzianej w art. 62a ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, a jednocze$nie nie zmierzaly do przedtuzenia postepowania, tym bardziej, iz dowody
na poparcie oskarzenia przeprowadza sie przed dowodami stuzacymi do obrony;

f) art. 42482 kpk, poprzez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku, jakie okolicznos$ci sad I instancji mial na wzgledzie
przy wymiarze kary i ograniczenie sie do ogélnikowych zwrotow, ktore moglyby rowniez znalezé zastosowanie do
sprawy o innym stanie faktycznym, a w szczegoélnos$ci brak wyjasnienia, dlaczego sad wymierzyl jednostkowe kary
pozbawienia wolno$ci w takiej, a nie innej wysokoSci, a takze co sad mial na wzgledzie orzekajac o karze lacznej;

2. bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, poprzez przyjecie, ze oskarzony L. K.:
a) uczynil sobie stale Zrodlo dochodu z popelnienia przestepstw oszustwa (czyny z pkt 1-1305 cze$ci wstepnej wyroku);

b) w dniu 29 listopada 2011r. w S. przy ul. (...) obiecal udzieli¢ korzySci majatkowej w kwocie 40.000 zl
funkcjonariuszom Policji w zamian za odstgpienie od czynno$ci stuzbowych przeszukania i zatrzymania jego osoby;

3. naruszenie prawa materialnego, j.:

a) art. 27081 kk poprzez jego bledne zastosowanie, polegajace na uznaniu oskarzonego winnym podrobienia w celu
uzycia za autentyczny dokumentu potwierdzajacego posiadanie przez niego $redniego wyksztalcenia, tj. ,Swiadectwa
ukonczenia Liceum Ogolnoksztalcacego im. I. .. w P.” z dnia 15 kwietnia 2006r., podczas gdy zaden z dowodow
w sprawie (ani dokonane przez sad ustalenia faktyczne) nie wskazuja na to, aby oskarzony kiedykolwiek uzyt ww.
dokumentu jako autentyczny, lub zeby w tym celu go podrobil;



b) art. 62a ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii, poprzez jego nie zastosowanie, w sytuacji
gdy nie ulega watpliwosci, iz Srodek odurzajacy w postaci marihuany o wadze 8,62 gramdéw, ktory oskarzony posiadal
w mieszkaniu przy ul. (...) w S. (zarzut z pkt 1307 czeSci wstepnej wyroku) byl na uzytek wlasny, a jednoczesnie ilo§é
narkotyku byla nieznaczna;

4. razaca niewspolmierno$é wymierzonych oskarzonemu kar jednostkowych oraz kary tacznej z pominieciem zasad i
dyrektyw sadowego wymiaru kary, a w szczegblnosSci w nieuwzglednieniu przy wymiarze kary warunkéw i wlasciwos$ci
osobistych oskarzonego, w tym niekaralno$ci przed popeklieniem przestepstwa, ustabilizowania sytuacji zawodowe;j
po opuszczeniu aresztu i rozpoczecia legalnej dzialalnoéci gospodarczej, a takze postawy procesowej, tj. zlozenia
obszernych wyjaénien, ktére w duzej mierze pomogly ustali¢ stan faktyczny niniejszej sprawy oraz przyznania sie do
wiekszosci zarzuconych oskarzonemu czynow.

Stawiajac powyzsze zarzuty wnidst o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy
w Olsztynie

ewentualnie
2. zmiane wyroku poprzez:

a) wyeliminowanie z opisu czynu z pkt I czeSci dyspozytywnej wyroku (zarzut z pkt 1-1305 cze$ci wstepnej
wyroku) ustalenia, ze oskarzony z popelnienia przestepstwa uczynit sobie stale zrodlo dochodu i w zwigzku z tym
wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej ww. czynu art. 6581 kk;

b) uniewinnienie oskarzonego od popelienia czynu z pkt II czeéci dyspozytywnej wyroku (zarzut z pkt 1306 czeSci
wstepnej wyroku),

¢) umorzenie postepowania w stosunku do czynu z pkt III czeSci dyspozytywnej wyroku (zarzut z pkt 1307 czeci
wstepnej wyroku),

d) uniewinnienie oskarzonego od popehienia czynu z pkt V czesci dyspozytywnej wyroku (zarzut z pkt 1309 czesci
wstepnej wyroku),

e) zlagodzenie wymierzonych oskarzonemu kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci za przestepstwa przypisane w
punktach IV, VI, VII, VIII, IX (zarzuty z pkt 1308, 1310, 1311, 1312, 1313 oraz 1314 czeSci dyspozytywnej wyroku) i
orzeczenie ich w granicach dolnego zagrozenia ustawowego, a w konsekwencji wymierzenie oskarzonemu kary lacznej
pozbawienia wolno$ci przy zastosowaniu pelnej absorbcji w graniach dolnego zagrozenia ustawowego,

ewentualnie

3. zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie orzeczonej wobec oskarzonego kary poprzez znaczne zlagodzenie
wymierzonych oskarzonemu kar jednostkowych pozbawienia wolnoéci i wymierzenie ich w graniach dolnego
zagrozenia ustawowego, a w konsekwencji wymierzenie oskarzonemu kary lacznej pozbawienia wolno$ci przy
zastosowaniu pelnej absorbcji w granicach dolnego zagrozenia ustawowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie byla uzasadniona.

Na wstepie zwrdci¢ nalezy uwage, ze skarzacy w sposdb nieprawidlowy formuluje zarzuty apelacyjne - zarzuty
wzajemnie sie wykluczaja.



Zaden z zarzutéw i zaden z wnioskéw apelacyjnych nie mogl byé podzielony. Wiadomym jest, ze obraza prawa
materialnego moze mie¢ miejsce tylko wtedy, gdy stan faktyczny ustalony jest prawidlowo, a nie zastosowano
wlaéciwego przepisu prawa materialnego. Skarzacy podnoszgc zarzuty naruszenia przepisOw prawa procesowego
jednocze$nie w tym samym zakresie wskazuje na btedy w ustaleniach faktycznych.

Skarzacy de facto ,wykorzystal” wszystkie wzgledne podstawy procesowe z art. 438 k.p.k. formulujgc przy tym nie
pozostajace w pelnej korelacji z zarzutami alternatywne wnioski: od daleko idacego — o uchylenie wyroku w calosci,
poprzez uniewinnienie od dwoch czynéw, umorzenie co do jednego czynu, zlagodzenie kary co do pieciu czynow,
ewentualnie o zlagodzenie kar jednostkowych i wymierzenie kary lacznej na zasadzie pelnej absorpcji.

Przy obranej konstrukeji apelacji przez skarzacego Sad nie podejmuje sie wskazania, w oparciu o analize i czeSci
motywacyjnej Srodka zaskarzenia, jakim naruszeniom skarzacy nadaje pierwszoplanowe znaczenie, a odniesie sie
do poszczeg6lnych zarzucanych uchybien zgodnie z chronologia wynikajaca z zarzutow apelacji, z niewielkimi
odstepstwami.

Generalna teza, o przyznaniu przez Sad I instancji prymatu szybko$ci postepowania nad wyjasnieniem wszystkich
istotnych okolicznosci sprawy, z argumentacja jak w rozwinieciu uzasadnienia apelacji, jest ze wszech miar niestuszna.

Co do zarzutu obrazy prawa procesowego w zakresie regul z art. 4 i 7 kpk, ktore to podstawy dawaly skarzacemu
asumpt do powolywania sie na blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, stwierdzi¢ nalezy,
ze Sad pierwszej instancji nie dopuscil sie wskazanych uchybien procesowych przy dokonywaniu oceny dowodow.
Zasada obiektywizmu z art. 4 kpk obliguje do uwzglednienia okoliczno$ci przemawiajacych na korzysé jak i niekorzys$c
oskarzonego. Zasada z art. 7 k.p.k. dotyczy koniecznoéci dokonywania przez sad swobodnej, a nie dowolnej oceny
dowodow. Zarzucajac naruszenie tych dwdch norm, oprécz stwierdzenia o dokonaniu pobieznej i niezgodnej z
zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego analizy dowodéw nie ma w
apelacji (w tym i w czeSci motywacyjnej) zadnego konkretnego odniesienia na plaszczyznie wskazywanych dwoch
powyzszych norm do materialu dowodowego i dokonanych ocen przez Sad I instancji. Trzeba wskazaé, ze analiza
dowoddéw — zeznan Swiadkéw — pokrzywdzonych w czynie I i pokrzywdzonej m.in. co do czynéw z art. 191a § 1 k.k.
wzw. z art. 91 § 1 k.k. iz art. 191 § 2 k.k., jak i zeznan §wiadkow opisujacych zachowanie skutkujace wyczerpaniem
znamion czynu z art. 229 § 3 k.k. nie ma znamion ani pobieznej ani niezgodnej z zasadami prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Wystarczy odesta¢ autora do uzasadnienia pisemnego, ktore w
uporzadkowany sposob zawiera wyczerpujaca analize dowodow z zachowaniem zasad i z art. 4 i z art. 7 k.p.k.

Podniesiony zarzut obrazy przepisu art. 5 § 2 kpk jest tez calkowicie nietrafiony, a dodatkowo odzwierciedla
wewnetrzng sprzeczno$¢ zarzutéow apelacji (z uwagi na jednoczesne wysuwanie naruszenia art. 5 § 2 kpk, jak i
art. 7 kpk). Jest oczywiste, co wielokrotnie podnosza sklady orzekajace, a co ma pelne oparcie w stanowiskach
doktryny, ze warunki do podniesienia obrazy art. 5 § 2 kpk sg wtedy, gdy sad orzekajacy, po wyczerpaniu
wszystkich mozliwosci dowodowych, oceniajac material dowodowy zgodnie ze standardami wyznaczonymi przez
zasade swobodnej oceny dowodow, bedzie miat watpliwoéci co do tresci ustalen faktycznych i wybierze ,,opcje” mniej
korzystna dla oskarzonego. W tej sprawie (jak w wielu innych), w zadnym fragmencie rozwazan, Sad I instancji nie dat
wyrazu temu, by jakie$ watpliwo$ci powzial — to po pierwsze, a po drugie, w apelacji - w zarzucie, ale i w uzasadnieniu,
skarzacy jedynie teoretycznie odnosi sie do istoty naruszenia opartego o art. 5 § 2 k.p.k., a nie odwoluje sie zupelnie
do realiow sprawy. Podobnie, autor apelacji, odnoszgc to do oceny zachowan co do czynéw z art. 229 § 3 k.k. iz art.
270 § 1 k.k. i w zakresie przyjecia warunkoéw z art. 65 § 1 k.k. co do czynu przypisanego w pkt. I wyroku, wyrazajac
stanowisko, ze Sad I instancji nie dostrzegal w ogole watpliwosci rysujacych sie na tle zgromadzonego materialu
dowodowego, podczas, gdy rodzi on powazne watpliwoSci w zakresie zrealizowania przez oskarzonego wszystkich
znamion czyndw zabronionych, odpowiednio z art. 229 § 3 k.k. jaki z art. 270 § 1 k.k. i uczynienia sobie z popelniania
przestepstwa oszustwa stalego Zrodla dochodu, nie zawart nawet jednozdaniowego odniesienia sie do konkretow z
tej sprawy. To zatem powoduje, Ze nie ma potrzeby argumentowania stanowiska poza wskazaniem, ze Sad ad quem
podziela stanowisko Sadu I instancji.



W tych uwarunkowaniach jest zupelnie oczywiste, ze — wbrew stanowisku apelujacego — zaskarzony wyrok nie
jest dotkniety obraza art. 7 kpk (w calej rozciagloéci dotyczy to wszystkich dowodéw w sprawie, w tym wyjaénien
oskarzonego), ktérego pochodna mialyby by¢ bledy w ustaleniach faktycznych w zakresie znamienia dzialania w
warunkach art. 65 § 1 k.k. i przyjecia wyczerpania przez oskarzonego znamion czynu z art. 229 § 3 k.k.(zarzut z pkt.
2. apelacji). Sad Okregowy rozwazyl, ponad wszelka watpliwo$¢, calos$é okoliczno$ci sprawy zaréwno niekorzystnych,
jak i korzystnych dla oskarzonego, nie naruszajac zasad prawidlowego rozumowania, ani tez wskazan wiedzy
i doswiadczenia zyciowego. Spekil zatem obowiazujace wymogi oceny dowod6éw i czynienia na ich podstawie
miarodajnych ustalen faktycznych, uprawniajacych do skazania oskarzonego jak w wyroku, w tym w zakresie czynu z
art. 229 § 3 k.k. Odnoszac sie za$ do zarzutu, ze oskarzony swoim zachowaniem nie zrealizowal znamienia z art. 65 § 1
k.k. to trzeba tylko przypomnie¢, ze sprawca czyni z popelienia przestepstwa stale zrodlo dochodu, gdy dopuszcza sie
przestepstwa wielokrotnie, z regularnoécia i z niego uzyskuje systematycznie dochéd. Malo tego, dochéd ten nie musi
by¢ jedynym ani gléwnym zrédlem utrzymania. Takiemu dzialniu sprawcy przy$wieca modus operandi polegajacy na
zapewnianiu powtarzalnos$ci osiggania bezprawnego dochodu. Sad I instancji na stronie 429 uzasadnienia wyluszczyl
zagadnienie, dodatkowo stusznie akcentujgc, w tym w oparciu o wyjasnienia oskarzonego, ze w tym czasie oskarzony
nie mial zadnych innych stalych dochodéw. Jednoznacznie przeciwwagg do ustalenia Sadu I instancji w zakresie
wyczerpania znamion art. 65 § 1 k.k. nie moga by¢ stwierdzenia oskarzonego, ze, cyt. ,Nie uczynilem sobie z tej
sprzedazy stalego zrédla dochodu, gdyz te pieniadze zostaly zwr6cone, a nawet wiecej pieniedzy zabezpieczono (vide:
wyjaénienia oskarzonego z rozprawy z 25 lutego 2015r.).

Sad szeroko odnidst sie do materialu dowodowego w zakresie czynu z art. 229 § 3 k.k. Zarzucane przez skarzacego
bledne ustalenie stanu faktycznego z argumentacja, ze oskarzony przez caly czas trwania postepowania konsekwentnie
nie przyznawal sie do winy w tym zakresie jest nieprzekonujagcym argumentem, nawet w sytuacji wsparcia
go twierdzeniem, ze poza zeznaniami funkcjonariuszy policji nie ma innych dowodéw. Mozna wskazaé, ze sila
argumentoéw skarzacego w tym zakresie jest wrecz zadna. Nie ma mowy o przyjeciu w sprawie — jak stwierdza
skarzacy, dogmatu prawdomoéwnos$ci funkcjonariuszy policji. Sad podszedl do zeznan policjantéw wystarczajaco
krytycznie, a powolujac sie na zasady doswiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania wskazal, ze poszukiwany
listami goniczymi oskarzony, po podjetej probie wprowadzenia funkcjonariuszy policji w btad co do swojej tozsamosci,
a nastepnie ucieczki, nie chwytalby sie dla zartu kolejnej proby unikniecia zatrzymania — tym razem poprzez
zlozenie obietnicy udzielnie korzySci majatkowej. Zatem zeznania tychze zostaly ocienione i w $wietle stwierdzenia
oskarzonego, ze to byl, wyzej wspomniany, zart z jego strony. Skarzacy nie podwazyt logiczno$ci i zgodnoéci z zasadami
doswiadczenia zyciowego ustalonego stanu faktycznego w oparciu o zeznania Swiadkow zdarzenia. Trzeba podkresli¢,
ze oprocz zeznan M. H. i P. J. korespondujace z ich zeznaniami zeznania zlozyl E. Z., nie bedacy na miejscu zdarzenia,
ale relacjonujacy tresci wpisujace sie w kontekst sytuacyjny o jakim zeznawali policjanci dokonujacy zatrzymania
oskarzonego.

Odnoszac sie do zarzucanego naruszenia art. 410 k.p.k. i art. 392 § 1 k.p.k. trzeba wskazac co nastepuje. Sedno zarzutu
sprowadza sie od twierdzenia, ze nie zostaly przeprowadzone przed sadem meriti dowody z zeznan §wiadkow, ktorzy
w toku ,,pierwszego” przewodu sadowego byli przestuchani przez sady wezwane (w drodze pomocy prawnej). Istote
tego sporu odzwierciedla stanowisko stron i Sadu meriti z rozprawy. Prokurator oS§wiadczyl, ze nie widzi potrzeby
ponownego przestuchania §wiadkow, ktory byli przestuchania w drodze pomocy prawnej. Obronca oskarzonego
stwierdzal, ze widzi konieczno§¢ ponowienia przestuchania §wiadkoéw, ktoérzy byli przestuchani w drodze pomocy
prawnej. Sad procedujac 6.05. 2015r. postanowil na podstawie art. 396 § 1 i 2 k.p.k. z uwagi na to, iz wezwanie i
przeshuchanie §wiadkéw zamieszkalych poza terenem wojewodztwa (...) laczyloby sie z wyjatkowa ucigzliwoécia dla
tych osoéb, ktore mialyby by¢ przestuchane w charakterze $wiadka, jak i dla sadu z uwagi na liczbe zawnioskowanych
Swiadkéw do przestuchania i odleglymi miejscami zamieszkania od siedziby tutejszego sadu, co laczyloby sie z
trudnos$ciami natury technicznej, organizacyjnej, a takze z wysokimi kosztami, jakie nalezaloby poniesé¢, by zapewnié
obecno$¢ §wiadkow (ponad 1300 osdb) na rozprawie, Swiadkow przestuchac przez sady wezwane zgodnie z miejscem
zamieszkania Swiadkow, a z uwagi na to, iz czynno$¢ ta zostala przeprowadzona zgodnie z wymogami art. 396 §
11 2 k.p.k. przez wlasciwe miejscowo sady rejonowe uznaé, ze czynno$¢ zostala przeprowadzona skutecznie. Sad
nadto motywowal, Ze oskarzony i jego obroncy byli zawiadamiani o terminach przestuchan swiadkéw przez sady



wezwane, Swiadkom zadawano zgloszone przez oskarzonego w formie pisemnej pytania, a nadto, ze po odczytaniu
zeznan poszczegbdlnych Swiadkow oskarzony ma mozliwo$é skladania dodatkowych wyjasnien oraz mozliwosé
ustosunkowania sie do zeznan.

W istocie doszlo do zastosowania przez Sad instytucji z art. 392 § 1 k.p.k. Rzeczywiscie z tego artykulu wynikaja
dwa warunki, ktérych kumulatywne spelnienie umozliwia jego zastosowanie:1) bezposrednie przestuchanie §wiadka
lub oskarzonego nie jest niezbedne; 2) nie ma sprzeciwu obecnych stron. Jednoznacznie pierwszy warunek
jest pozostawiony uznaniu sadu. Chodzi bowiem o sytuacje, w ktorych przeprowadzenie dowodu z wyjasnien
oskarzonego lub z zeznan $wiadka jest mozliwe, ale nie jest konieczne. Oznacza to, ze odstapienie od bezposredniego
przeprowadzenia tego dowodu nie bedzie mialo negatywnego wplywu na prawidlowo$é ustalen faktycznych w sprawie.
Przeprowadzenie dowodu bezposrednio shuzy temu, ze strona zyskuje mozliwo$¢é uczestniczenia w procesie weryfikacji
dowodu. Podnies¢ tez trzeba, ze w kontekécie brzmienia art. 392 k.p.k. bezposrednie przeprowadzenie dowodu nie
jest niezbedne, jezeli dowod taki jednocze$nie: a) nie ma zasadniczego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, b) nie
pozostaje w zasadniczej sprzecznoéci z innymi dowodami, ¢) jest niesprzeczny wewnetrznie.

Zatem rozpatrujgc calo$¢ zaistnialej sytuacji procesowej w §wietle zarzutu apelacji, majac na uwadze zapatrywania
jak wyzej, zwazy¢ nalezalo, ze procedowanie Sadu meriti w istocie stanowilo naruszenie normy art. 392 § 1 k.p.k.,
ale obraza tego przepisu postepowania w tym wypadku nie byla bezspornie tego rodzaju, aby mogla mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia. Sam skarzacy oprocz szerokiej argumentacji odzwierciedlajacej to, ze podwaza stanowisko
Sadu nie wskazal jaki moglo to mie¢ wplyw na tresé wyroku. Nalezy zauwazy¢, w kontekScie uwag zawartych
powyzej, ze $wiadkowie nie zeznawali odmiennie co do okoliczno$ci zdarzenia, ich twierdzenia znajdowaly odbicie
w potwierdzeniach przelewu, wydrukach z korespondencji mailowej, wyciagach rozméw z komunikatoréow gadu-
gadu, potwierdzeniach transakecji, historiach operacji na kontach bankowych oskarzonego. Malo tego, odsylajac do
ustalen faktycznych Sadu I instancji w tym zakresie wskazac¢ nalezy, ze sa one powtarzalne we wszystkich sytuacjach
pokrzywdzenia §wiadkow czynem kwalifikowanym z art. 286 § 1 k.k., co jednoznacznie odzwierciedla uzasadnienie
Sadu na stronach od 9 do 387 (sic!), a co narzuca niejako wrazenie jednoznaczno$ci dowodéw w sprawie w tym
wzgledzie. Jednocze$nie w kontekscie tego zarzutu obroncy wskazaé trzeba, podkresli¢ wrecz, ze apelacja co do czynu
z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 2948 1 k.k. w zw. z art. 12k.k. zawiera ,jedynie” postulat wyeliminowania art. 65 § 1
k.k. z podstawy skazania.

Na marginesie doda¢ mozna jeszcze, odnoszac sie do argumentacji z apelacji, ze negowane dowody zostaly
przeprowadzone przed Sadem meriti, tylko, ze nie bezpos$rednio (argument z apelacji: ,nie sposob ... twierdzié, ze
dowody byly przeprowadzone w toku rozprawy glownej przed Sadem Okregowym w Olsztynie). To, ze czynnoS$ci
poprzednio podejmowal Sagd Rejonowy w Bartoszycach dla ich skuteczno$ci w omawianym aspekcie nie ma zadnego
znaczenia (czynnoSci dokonane byly zgodnie z prawem, a zatem skuteczne sa postanowienia o przestuchaniu w trybie
art. 396 § 11 2 k.p.k.). Jezeli za$ chodzi o orzeczenie w sprawie V KK (...) to stan faktyczny i proceduralny rzeczywiscie
w sprawie byl inny, ale teza SN odzwierciedla m.in. stanowisko, ze aby mowic o naruszeniu art. 392§ 1 k.p.k. mogacym
mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku trzeba udowodni¢, ze przestuchanie §wiadka bylo niezbedne, aby ustali¢ prawde, a
zaniechanie tego wyrzadzilo szkode prawu do obrony (a zatem wlasnie moglo mie¢ wplyw na tres¢ wyroku).W tymze
orzeczeniu mowa byla o tym, ze uprawnienia nie majg charakteru absolutnego, a tak chce przeciez skarzacy i co w
tej sprawie bylo jedynym argumentem, w tym poprzez odwolanie sie do wymogu przeprowadzenia ponownie calego
postepowania sagdowego w toku ,,nowego” przewodu sadowego (co przeciez miato w sprawie miejsce, a istota sporu
zasadza sie o to kwestie bezposérednioSci przeprowadzenia dowodu).

Zatem, oczywi$cie mozna zarzucac obraze przepisu, ktory de facto stanowil prawna podstawe wprowadzenia dowodow
przez Sad meriti do ocenianego procesu karnego tj. art. 392 § 1 k.p.k., ale dla skutecznosci takiego zarzutu, nalezy
wykaza¢, iz inny sposob przeprowadzenia dowodu z zeznan np. poprzez bezposérednie przestuchanie na rozprawie,
moglby miec istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku. Sam fakt, ze obronca, jak wywodzi w apelacji ,,widzial
konieczno$é ponowienia przestuchania swiadkéw” czy to, ze ,konsekwentnie sprzeciwial sie odczytywaniu przez



Sad zeznan tych $wiadkéw” nie uzasadnia zasadno$ci podzielenia stanowiska skarzacego o zaistnieniu wzglednej
przyczyny odwolawczej z art. 438 pkt. 2 k.p.k.

W zakresie nieuwzglednienia wniosku obroficy z 23 maja 2016 roku (z k. 54889) o skierowanie sprawy do mediacji
w zakresie czynow pkt. 1-1305 i od 1311-1314 — podniesiony zarzut naruszenia przepisow postepowania mogacych
mieé¢ wplyw na tre$¢ wyroku, stanowisko skarzacego jest oczywiécie niezasadne. Sad wskazal, ze zgodnie z art. 23a §
2 k.p.k. postepowanie mediacyjne nie powinno trwaé¢ dluzej niz miesigc (co prawda jest to termin instrukcyjny, ale
jednak zakreéla ,rozsadne” granice postepowania stanowiacego przeciez jedynie element catoSci procesu), natomiast
zgodnie z § 4 art. 23b k.p.k. udzial w postepowaniu mediacyjnym jest dobrowolny i wymagane jest uprzednie uzyskanie
zgody od osdb uczestniczacych w tym postepowaniu, a zatem Sad jako organ kierujacy sprawe do postepowania
mediacyjnego musialby uprzednio uzyskaé zgode okolo 1300 pokrzywdzonych, ktérzy zamieszkuja na terenie catego
kraju oraz poza granicami kraju. Sad wskazal, ze w realiach sprawy przeprowadzenie postepowania mediacyjnego jest
niewykonalne.

Zauwazy¢ w tym miejscu trzeba, ze co do zasady skierowanie sprawy do postepowania mediacyjnego jest fakultatywne,
a mediacja ma ulatwia¢ dochodzenie do porozumien procesowych i jest korzystng forma regulacji konfliktow w
tych wszystkich przypadkach, w ktorych strony pozostajg ze soba w stalych i bliskich kontaktach (sprawy rodzinne,
sasiedzkie itd.), gdy zdarzenie ma charakter jednostkowy, przypadkowy, a konflikt miedzy stronami wystepuje od
niedawna lub sprawa dotyczy przestepstw drobnych. Przy decydowaniu czy kierowaé sprawe na droge postepowania
mediacyjnego, dokonuje sie ,badania” czy konkretna sprawa nadaje sie do takiego postepowania. Wypracowane
stanowiska praktykow wskazuja np. na miejsce zamieszkania stron, odleglo$¢ do miejsca siedziby sadu zapewniajgca
dobra komunikacje - chodzi o jak najdogodniejsze warunki dla stron do stawienia sie na mediacje. Wskazuje sie
tez, ze do mediacji nie powinny trafiaé sprawy z duza ilo$cia oskarzonych, pokrzywdzonych czy czynéw — rodzi to
problemy techniczne z prowadzeniem postepowania przez mediatora. RzeczywiScie przyznaé trzeba, ze pojednanie
sie oskarzonego z pokrzywdzonym ma znaczenie dla nadzwyczajnego zlagodzenia kary oraz przy wymiarze kary.
Rzeczywiscie dyrektywy kary nakazuja oceniaé¢ postawe sprawcy po zdarzeniu, w tym np. uzgodniony sposob
naprawienia szkody, co ewidentnie mogloby przemawiaé¢ na rzecz pozytywnej oceny postawy oskarzonego, ale
mediacja ma przeciez dawa¢ szanse na szybsze naprawienie szkody, szybsze zakonczenie postepowania karnego,
zmniejszenie kosztéw postepowania karnego. Zatem juz sam moment zlozenia wniosku o mediacje ze wzgledow
pragmatycznych nakazywal jego nieuwzglednienie w powigzaniu tez z charakterem czynu przypisanego w pkt. I przez
pryzmat m.in. oczywisto$ci rozmiaru szkody/pokrzywdzenia w zakresie czynoéw z pkt. 1-1305 a/o. W caloksztalcie
tych argumentow nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze doszlo do nieuwzglednienia wniosku w sposéb arbitralny.
Wprawdzie Sad zawarl zwrot, ze nie widzi takiej potrzeby, ale jest to wynik rozwazenia podstaw mediacji i
uwarunkowan w tej konkretnej sprawie, a nie zarzucane arbitralne postepowanie.

Niezasadne jest rOwniez podniesienie zarzutu naruszenia art. 170 § 1 pkt. 5 k.p.k. i art. 369 k.p.k. w zakresie wniosku
dowodowego o dopuszczenie dowodu z informacji zebranych przez specjaliste terapii uzaleznien na temat uzywania
przez oskarzonego Srodkow odurzajacych. Oddalenie wniosku na wskazanej podstawie jako w sposob oczywisty
zmierzajgce do przedtuzenia postepowania, w sytuacji, gdy postepowanie w sprawie toczylo sie od stycznia 2015 roku
— wniosek z 23 maja 2016r., a dodatkowo z argumentacja jak w postanowieniu z 25 maja 2016r. nalezy calkowicie
podzieli¢. Zbieranie informacji jest mozliwe i winno nastapié¢ tylko wowczas, gdy zachodzi uzasadnione podejrzenie,
ze sprawca jest osoba uzalezniong lub uzywajaca szkodliwie substancji psychoaktywnej, a uzasadnione podejrzenie
(w kontekscie art. 70a ust.1), to takie, ktore opiera sie nie tylko na korzystnych dla strony twierdzeniach/zalozeniach,
ale na takich, ktére stwarzaja prawdopodobienstwa, iz oskarzony jest osoba uzalezniona lub uzywajaca szkodliwie
substancji psychoaktywnej. Sad powolal sie tez na to, ze oskarzony podczas pierwszego przeshuchania 30 listopada
2011 roku (k. 46-46v) i na rozprawie w dniu 25 lutego 2015 roku podal, Ze zabezpieczona u niego marihuane znalaz}
w autobusie.

W uzasadnieniu stanowiska Sadu I instancji znajdujemy ocene — prawidlowa, co do stwierdzenia, ze zabezpieczona
w mieszkaniu ilo§¢ Srodka odurzajacego nie byla nieznaczna. Sad tez rozwazyt prawidtowo okolicznos$ci popelienia
czynu i jego stopien spolecznej szkodliwos$ci. Sad zdecydowanie rozwazal tez cel przeznaczenia érodka. Rozwazania



ze strony 404 uzasadnienia nalezy w caloSci podzieli¢, a tym samym odrzuci¢ stwierdzenia apelujacego o
uwarunkowaniach z art. 62 a ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Finalnie zatem pozadana przez skarzacego instytucja z art. 62 a ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii nie mogla mie¢
w sprawie zastosowania wobec niespelnienia lgczne przestanek z tego artykutu:1) $§rodki odurzajace lub substancje
psychotropowe w ilo$ci nieznacznej, 2) przeznaczone sg one na wlasny uzytek sprawcy, 3) orzeczenie wobec sprawcy
kary za ich posiadanie byloby niecelowe ze wzgledu na okoliczno$ci popelnienia czynu, a takze stopieni spolecznej
szkodliwo$ci, czemu wraz dal Sad meriti w stanowisku jak wyzej.

Whiosek z 23 maja 2016r. o przestuchanie §wiadkdéw réwniez zasadnie w oparciu o podstawe z art. 170 § 1 pkt.
5 k.p.k. zostal oddalony. Stwierdzenie Sadu, ze oskarzony utrzymywal sie z prac dorywczych jest zgodne z tym,
co chcial wywodzi¢ obronca w oparciu o zeznania postulowanych do przeshuchania $§wiadkéw, a moment zlozenia
rozbudowanego wniosku w tym wzgledzie dawat podstawy od orzeczenia w trybie art. 170 § 1 pkt. 5 k.p.k.

Trudno znalezé argumenty, aby odeprzeé zarzut naruszenia jednocze$nie przez Sad, oprocz art. 170 § 1 pkt. 5
k.p.k., réwniez art. 369 k.p.k., ktory to przepis ma charakter porzadkowy, niejako zalecajacy okreslona chronologie
przeprowadzania dowodow i konia z rzedem temu, kto bedzie w stanie w jakiejkolwiek sytuacji wykazaé naruszenie
tak skonstruowanego przepisu jako mogace mie¢ wpltyw na tre$¢ wyroku.

Powracajac do kwestii wypowiedzianej na wstepie, ze obraza prawa materialnego moze mie¢ miejsce tylko wtedy, gdy
stan faktyczny ustalony jest prawidlowo, a nie zastosowano wlaSciwego przepisu prawa materialnego, zdecydowanie
zarzut z punktu 3 podpunkt a. mieSci sie w kategorii zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych co do przyjecia, ze
oskarzony wyczerpal znamie ,w celu uzycia za autentyczny” dokumentu potwierdzajacego posiadanie przez niego
Sredniego wyksztalcenia. Skarzacy wskazuje, ze zaden z dowodéw w sprawie nie wskazuje na to. Dalej, stwierdza
wrecz, ze takich ustalen faktycznych Sad nie poczynil. Odpowiadajac na powyzsze wskazac trzeba, ze zawsze ustalenia
faktyczne wynikaja z catoksztaltu materialu dowodowego (410 k.p.k.), ocenianego zgodnie z regula m.in. z art. 7
k.p.k. Sad dal wyraz rozumowaniu zgodnemu z zasadami logiki i do§wiadczenia Zyciowego, a zatem zgodnemu
z proceduralnymi nakazami, przyjmujac, ze dokonanie przez oskarzonego takiego nakladu pracy i zabiegow aby
stworzy¢ dokument dla zabawy jest nie do przyjecia. Sad wskazal, ze nie byl to prosty dokument, dodatkowo konieczne
bylo opatrzenie go pieczeciami, dopracowanie szczegbdlow. Sad odwolal sie tez w szerszym kontekscie do calej
dzialalnoSci oskarzonego, wskazujac, ze dzialania L. K. zdecydowanie byly nacechowane racjonalno$cia (strona 405
uzasadnienia) i w to wpisuje sie tez i zachowanie wyczerpujace znamiona czynu z art. 270 § 1 k.k.

Nie jest zupelnie zasadny zarzut naruszenia art. 424 § 2 k.p.k., przy czym nalezaloby przypomnie¢ ponownie
skarzacemu, ze przeciez skuteczne moze by¢ tylko takie naruszenie przepiséw, ktére mogloby mie¢ wplyw na
tre$¢ wyroku. Sad na stronie 431i 432 uzasadnienia (nie ma potrzeby powtarzania argumentéw Sadu) dat wyraz
zindywidualizowaniu argumentacji przy okre$leniu wymiaru kar jednostkowych i kary lgcznej co do oskarzonego.
Zarzut zawarcia tego, jak wskazal skarzacy ,raptem na jednej stronie” to nie jest rzeczowy argument. Wymierzone
oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci, zaré6wno jednostkowe, jak i kara laczna sa wywazone i sprawiedliwe z
przyczyn wskazanych w uzasadnieniu Sadu I instancji. Zatem zarzucana razaca niewspolmiernoé¢ wymierzonych
kar jednostkowych jak i kary lacznej nie ma miejsca. O pojeciu razacej niewspotmiernosci kary niejednokrotnie
wypowiadaly sie Sady i doktryna i taka sytuacja w przedmiotowej sprawie nie zachodzi zadng miara — ,bijaca w oczy”
niewspolmiernosé kar jednostkowych czy kary lacznej. Argumenty skarzacego z zarzutu razacej niewspotmiernosci
kary takie jak niekaralno$¢ przed popehlieniem przestepstwa, ustabilizowanie sytuacji zawodowej po wyjsciu
z aresztu, postawa procesowa tj. zlozenie obszernych wyjasnienn czy przyznanie sie do wiekszo$ci zarzucanych
czynéw znajduja odbicie w stanowisku Sadu I instancji, ktére to stanowisko skutecznie deprecjonuje stwierdzenia
skarzacego. Cze$¢ argumentdéw w zakresie dotyczacym razacej niewspoimiernosci kary ,ociera sie” o negowanie
sprawstwa: vide w apelacji — oskarzony mial zamiar odda¢ dowod osobisty, wizerunek nagiej pokrzywdzonej
utrwalil z powodu fascynacji pokrzywdzong, nie miat zamiaru realizacji grozb. Z kolei wskazywanie, ze oskarzony
nie popelnil przestepstw o najciezszym charakterze, a niektére sg zagrozone lagodnie, nie obala oceny stopnia
spolecznego niebezpieczenstwa czynéw tych zindywidualizowanych w tej sprawie. To, ze pokrzywdzeni odzyskaja



pienigdze z powodu zabezpieczenia gotéwki u oskarzonego, co nie jest ,zasluga” oskarzonego, przy argumentach
Sadu meriti dotyczacych wlasciwo$ci i warunkéw osobistych oskarzonego rozpatrywanych w kontekScie tego
czynu - pogarda dla pokrzywdzonych, instrumentalne traktowanie pokrzywdzonych, brak skruchy po popelnieniu
przestepstwa, przerzucanie odpowiedzialno$ci na pokrzywdzonych, premedytacja, metodyczno$c dzialania - stanowia
przekonujaca argumentacje w zakresie wymiaru kary (strona 431 uzasadnienia). Trzeba dodaé, ze w zadnym miejscu
argumentowania w zakresie kary Sad meriti nie wskazal, ze kierowal sie skazaniami w innych sprawach. Wskazat za
to, ze istotnych okolicznoSci lagodzacych po stronie oskarzonego sie nie dopatrzyl poza cze$ciowym przyznaniem sie
do winy (aczkolwiek na stronie 398 i 399 szczegblowo zobrazowal stanowisko oskarzonego, co obdarza to uogdélnienie
o cze$ciowym przyznaniu sie do winy mniejszym uznaniem, a tym samym co podwaza jednoznacznie stwierdzenia
skarzacego o zlozeniu wielokrotnych i bardzo obszernych, obcigzajacych siebie wyjaénien).

W zakresie postulowanego przez skarzacego zlagodzenia kar jednostkowych za czyny z art. 191a§ 1 wzw. z art. 91 § 1
k.k., z art. 191 § 2 k.ki art. 58 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (czyny, ktére ,tgczy” osoba pokrzywdzonej
A.N.), prawidlowo zostal rowniez okre§lony wymiar kar. Sad wskazywal na wysoki stopien demoralizacji oskarzonego,
jego poczucie bezkarnosci, instrumentalny stosunek do pokrzywdzonej. Wymierzajac kare za czyn z art. z 202§ 4 a
k.k. Sad podkreslil szczegdlna szkodliwo$é spoleczna tego zachowania. Za czyn z art. 275 § 1 k.k. zostala wymierzona
kara 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, co w kontekscie ocenionych negatywnie wlasciwosci i warunkéw osobistych
oskarzonego nie jest karg nieadekwatng. W zakresie kary lacznej Sad meriti wymienial z kolei iloé¢ czyndéw i ich
réznorodno$é jako okoliczno$¢ majaca znaczenie dla okreslenia sposobu ksztaltowania kary lacznej. Kwestia sposobu
zycia przed popelnieniem przestepstwa tez byla przedmiotem zainteresowania i prawidlowej oceny Sadu I instancji.

Powyzsze zatem nie dawalo podstaw do zmiany wyroku i w tej cze$ci, ktora dotyczyta kar.
Nie stwierdzono w przedmiotowej sprawie uchybien, ktére skutkowalyby koniecznoscia korekty wyroku z urzedu.

O oplacie za drugg instancje orzeczono na podstawie art. 8 i art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o
optatach w sprawach karnych (t. j. Dz. U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223).

Orzeczenie o pozostatych kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze opiera sie na przepisach art. 634 k.p.k.,
art. 627 k.p.k.

H.



