Sygn. akt IT AKa 97/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 23 czerwca 2015 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Nadzieja Surowiec

Sedziowie SSA Halina Czaban (spr.)
SSA Jerzy Szczurewski

Protokolant Agnieszka Rezanow-Stocker

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku — Janusza Kordulskiego

po rozpoznaniu w dniu 23 czerwca 2015 .

sprawy D. C. (1), D. C. (2)

oskarzonych z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., art. 193 k.k. w zw. z art. 12 k.k,, art. 288 § 1 k.k.
z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 23 marca 2015 r. sygn. akt Il K18/15

I. Zmienia wyrok w zaskarzonej czeéci w ten sposob, ze uchyla rozstrzygniecie z punktu 7 tiret 2 w zakresie orzeczenia
o obowigzku naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego K. B..

I1. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. W. obroncy oskarzonego D. C. (1) i adw. J. K. (2) obroncy oskarzonego
D. C. (2) tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym po 738 /siedemset trzydziesci
osiem/ zlotych w tym po 138 /sto trzydzieSci osiem/ zlotych tytulem podatku VAT

III. Zwalnia oskarzonych od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

D.C. (1) iD. C. (2) zostali oskarzeni o to, ze

I. wdniu 17 wrzeénia 2014 roku ok. godz. 17:00 w G. dzialajac wspolnie i w porozumieniu oraz z inng osoba, uzywajac
przemocy w postaci uderzenia rekoma w glowe, przewrdcenia na ziemie i kopania po calym ciele A. S. zabrali w celu
przywlaszczenia mienie o lacznej wartosci 145 zt w postaci pieniedzy w kwocie 100 zl, telefonu komodrkowego marki
(...) ztadowarka, paska od spodni z klamra i klucza do szopy, czym dzialali na szkode A. S., przy czym D. C. (1) i D. C.



(2) dopuécili sie zarzucanego im czynu w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za
podobne przestepstwo umyslne - tj. o czyn z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Nadto D. C. (1) i D. C. (2), a takze M. M. zostali oskarzeni o to, ze:

II. w okresie od 18 wrzeénia 2014 roku do dnia 22 wrze$nia 2014 roku w G. na ul. (...) dzialajac w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu oraz z inng osobg wdzierali sie do domu
T. W. po uprzednim wybiciu w dniu 18 wrzeénia 2014 roku szyby w oknie i wylamaniu plyty wiérowej w oknie, czym
dzialali na szkode wyzej wymienionego - tj. o czyn. z art. 193 k.k. w zw. z art. 12 k.k,;

ITI. w miejscu i czasie jak w punkcie II dzialajac wspdlnie i w porozumieniu oraz z inng osoba, dokonali zniszczenia
mienia w ten sposob, ze uszkodzili framuge drzwi wejSciowych, siekierg rozbili drzwi do piwnicy, wylamali krate
chtodzaca wloddwce, dokonali dewastacji mebli, maszyny do szycia, odcieli kabel od pompy glebinowej, zdewastowali
projektor filmowy, zniszczyli naczynia i garnki urywajac od nich plastikowe uchwyty oraz wylamali ostlone wydechu
kosiarki spalinowej, czym spowodowali straty w kwocie 3600 zl na szkode T. W., przy czym D. C. (1) i D. C. (2) dopuscili
sie zarzucanego im czynu w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci za podobne
przestepstwo umyslne - tj. o czyn z art. 288 § 1 k.k. w stosunku do M. M., za§ w stosunku do D. C. (1) i D. C. (2) o
czyn z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Wyrokiem z 23 marca 2015 r. w sprawie III K 110/14 Sad Okregowy w Olsztynie:

1. oskarzonych D. C. (1) i D. C. (2) uznal za winnych dokonania zarzucanego im czynu w pkt I, tj. dokonania wystepku
z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na tej podstawie skazal ich, a na podstawie art. 280 § 1 k.k. wymierzy}l
D.C.(1)iD.C. (2) kary po 3 (trzy) lati 8

(osiem) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. oskarzonych D. C. (1), D. C. (2) i M. M. uznal za winnych dokonania zarzucanego im czynu w pkt II, tj. dokonania
wystepku z art. 193 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na tej podstawie skazal ich, a na podstawie art. 193 k.k. wymierzyl
im kary po 4 (cztery) miesiace pozbawienia wolnosci;

3. oskarzonych D. C. (1), D. C. (2) i M. M. uznal za winnych dokonania zarzucanego im czynu w pkt III, tj. w przypadku
M. M. dokonania wystepku z art. 288 § 1 k.k., a w przypadku D. C. (1) i D. C. (2) dokonania wystepku z art. 288 § 1
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na tej podstawie skazal ich, a na podstawie art. 288 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonym
kary po 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

4. napodstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 1 k.k. wmiejsce kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci wymierzyt oskarzonym
kary laczne:

-D.C.(1)iD.C. (2)po 3 (trzy) lata i 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnoSci,
- M. M. 10 (dziesie¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

5. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 2 k.k. i art. 73 § 2 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonej M. M. kary lacznej pozbawienia wolnoéci na okres 3 (trzy) lat proby i w tym okresie oddat ja pod dozoér
kuratora;

6. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu D. C. (2)
okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 22 wrze$nia 2014 r. do dnia 23 marca 2015 .;

7. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzek}:



- wobec oskarzonych M. M., D. C. (1) i D. C. (2) solidarnie obowiazek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego
T. W. poprzez zaplacenie mu kwoty 3600 zlotych,

- wobec oskarzonych D. C. (1) i D. C. (2) solidarnie obowiazek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych: A. S.
poprzez zaplacenie mu kwoty 145 zlotych, K. B. poprzez zaplacenie mu kwoty 100 zlotych;

8. (...) orzekl o kosztach procesu.
Wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze na korzy$¢ oskarzonych D. C. (1) i D. C. (2) zaskarzyl prokurator.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil obraze przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 46 § 1 k.k. poprzez
orzeczenie wobec oskarzonych D. C. (1) i D. C. (2) solidarnie obowiazku naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego
K. B. poprzez zaptate mu kwoty 100 zl w sytuacji nie skazania wyzej wymienionych za czyn popetiony na szkode K. B..

Ponoszac powyzszy zarzut w my$l art. 437 § 1 k.p.k. wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie pkt 7 poprzez
uchylenie rozstrzygniecia w czeéci orzeczenia na podstawie art. 46 § 1 k.k. wobec D. C. (1) i D. C. (2) solidarnie
obowigzku naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego K. B. poprzez zaplate mu kwoty 100 zl, a w pozostalym
zakresie pozostawienie wyroku bez zmiany.

Wyrok w czeSci dotyczacej oskarzonej M. M. uprawomocnit sie.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora jest zasadna i zastuguje na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy prawidlowo ustalil stan faktyczny w sprawie i dokonat prawidlowej jego
oceny. Na aprobate zasluguja rozstrzygniecia w trybie art. 387 k.p.k. kary, co do ktorych Sad procedowat co do zasady
zgodnie z przepisami postepowania karnego.

Nie ulega natomiast watpliwosci, iz orzeczenie wobec D. C. (1) i D. C. (2) w punkcie 7 tiret 2 wyroku na podstawie
art. 46 § 1 k.k. solidarnego obowiazku naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego K. B. poprzez zaplacenie mu
kwoty 100 zlotych nie moglo mie¢ miejsca. Wprawdzie 20 marca 2015 roku pokrzywdzony K. B. taki wniosek zlozyt,
oskarzeni zgodzili sie na naprawienie szkody, a prokurator nie sprzeciwil sie temu wnioskowi to w tym wypadku doszlo
jednak do obrazy art. 46 § 1 k.k. D. C. (1) i D. C. (2) nie zostali skazani za czyn popelniony na szkode K. B..

W tej sytuacji zarzut apelujacego, ze doszlo do obrazy prawa materialnego, a mianowicie art. 46 § 1 k.k. jest zasadny.
Tylko bowiem w wypadku skazania za przestepstwo popelnione na szkode K. B. mozna bylo orzec o obowiazku
naprawienia szkody na jego rzecz.

Z tej przyczyny nalezalo zmieni¢ wyrok w zaskarzonej cze$ci.
O kosztach sadowych orzeczono w oparciu o art. 626 § 1 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. kierujac sie zasada stusznoéci.

(...)/mz.



