Sygn. akt IT AKa 92/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 18 czerwca 2015 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Jacek Dunikowski (spr.)

Sedziowie SSA Janusz Sulima

SSA Piotr Slawomir Niedzielak

Protokolant Magdalena Zabielska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku — Janusza Kordulskiego
po rozpoznaniu w dniu 18 czerwca 2015 r.

sprawy D. Z. s. R.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k. k. wzb. z art. 157 § 1 k k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 16 marca 2015 r. sygn. akt III K96/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 marca 2015 roku w sprawie o sygn. akt III K 96/14 Sad Okregowy w Bialymstoku uznatl
oskarzonego D. Z. za winnego tego, ze w dniu 03 maja 2014 roku w S., na terenie posesji numer (...) przy ul. (...),
dzialajac w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia M. B., zadal mu co najmniej dwa uderzenia w glowe kamieniem
o wymiarach 25 cm x 17 cm x 11 ¢m, usilujac w ten sposéb dokona¢ zabdjstwa pokrzywdzonego, powodujac w ten
sposob obrazenia ciala naruszajace czynnos$ci narzadu ciala i rozstrdj zdrowia trwajacy dtuzej niz 7 dni w postaci: rany
tluczonej malzowiny usznej lewej, krwiaka podczepcowego nad lewa potkula mébzgu, wieloodlamowewgo zlamania
ko$ci ciemieniowej po stronie lewej, ztamania tuski i piramidy koéci skroniowej lewej z dyskretnym wglobieniem,
ztamania przy$rodkowej czeSci przewodu stuchowego zewnetrznego, zlamania lewej czeSci stropu lewego stawu
skroniowo — zuchwowego i komoérek wyrostka sutkowego, zlamania dolnej i tylnej $éciany zatoki klinowej, krwiaka
podtwardéwkowego w lewej okolicy ciemieniowo — potylicznej, lecz zamierzonego celu nie osiaggnat z uwagi na
interwencje $wiadkow zdarzenia i udzielenie pomocy medycznej, tj. czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k.
w zb. z art. 157 § 1 k.k. i za to na mocy art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art.



11 § 2 k.k. skazal go, a na mocy art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 9
(dziewieciu) lat pozbawienia wolnoSci. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci
zaliczyt oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 03 maja 2014 roku do dnia 16 marca 2015
roku przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci za rownowazny jednemu dniowi orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci. Zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych.

Powyzszy wyrok zaskarzyl obronca oskarzonego w caloSci, zarzucajac mu:

I. obraze prawa materialnego, a mianowicie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k., przez uznanie, ze oskarzony D. Z.,
dzialajac w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia M. B., zadal mu co najmniej dwa uderzenia kamieniem w glowe,
podczas gdy, nie kwestionujac faktu zadania dwdch ciosé6w kamieniem w glowe pokrzywdzonego, charakter obrazen
ciala i okoliczno$ci podmiotowe, ktore zostaly przez Sad I instancji pominiete, wskazuja, ze swoim zachowaniem
oskarzony wyczerpal znamiona przestepstwa okres§lonego w art. 157 § 1 k.k.,

II. obraze przepisOw prawa procesowego, majaca wplyw na treS¢ wyroku, a mianowicie art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k., przez pominiecie okolicznoéci podmiotowych, przy ustaleniu zamiaru zachowania oskarzonego oraz art. 424 § 1
pkt 1 k.p.k., przez pominiecie w uzasadnieniu wyroku, w czesci ,ocena prawna zachowania oskarzonego”, okolicznosci
podmiotowych, majacych istotny wplyw na ustalenie zamiaru oskarzonego.

Wskazujac na powyzsze obronca oskarzonego wniost o zmiane kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu
z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. na art. 157 § 1 k.k. i na podstawie tego przepisu wymierzenie stosownej kary,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego nie jest trafna i to w kategorii pozwalajacej uznac ja za oczywiscie bezzasadna.

Dokonujac kontroli odwolawczej zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny uznal, ze w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym nie doszlo do naruszenia przez Sad Okregowy ktéregokolwiek z wymienionych przepiséw
postepowania karnego w sposob, ktory mogtby wplynac na tre$¢ orzeczenia w zakresie przedstawionym w $rodku
odwolawczym.

Po drugie w kontekscie sformulowanego w punkcie I skargi zarzutu wskaza¢ nalezy, ze apelacja w istocie zarzuca
sadowi pierwszej instancji blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na przypisaniu oskarzonemu zamiaru
pozbawienia zycia M. B., blednie utozsamiajac koncepcje zmierzajaca do podwazenia stanowiska sadu w obrazie prawa
materialnego.

W utrwalonym orzecznictwie Sadu Najwyzszego wielokrotnie podnoszono, ze naruszenie prawa materialnego moze
mie¢ miejsce jedynie wowczas gdy skarzacy zarzuca dokonanie blednej wykladni zaskarzonego przepisu, zastosowanie
nieodpowiedniego przepisu, lub niezastosowanie okre$lonego przepisu w sytuacji gdy jest to obowiazkowe, ale pod
warunkiem, Ze czyni to bez kwestionowania ustalen faktycznych — tak m.in. w postanowieniu SN z 4.05. 2005r. IT KK
478/04 OSN w SK 2005/1/894, postanowieniu z 8.01.2002r. V KKN 214/01 LEX nr 53005.

Skoro za$ apelujacy nie godzi sie z faktami, ktére sad uznat za udowodnione, zwlaszcza ustaleniem celu dzialania
oskarzonego, ktére wyczerpuje znamiona przypisanej mu zbrodni, to zmierza do wykazania odmiennych ustalen i
podstawa zarzutu winien uczynié przepis art. 438 pkt 3 kpk.

Tak odczytujac intencje skargi stwierdzi¢ nalezy, ze calkowicie nie przekonuja argumenty obroncy utrzymujacego,
ze zgromadzony material dowodowy nie uzasadnial przypisania oskarzonemu usitlowania zabojstwa, a jedynie
wyczerpanie znamion czynu z art.157 § 1 kk.



Przede wszystkim nie ma zadnych watpliwoéci odno$nie przebiegu zdarzenia w efekcie ktorego pokrzywdzony M. B.
na skutek dwukrotnego uderzenia ponad szesciokilogramowym kamieniem w glowe doznal opisanych w przypisanym
czynie obrazen ciala i rozstroju zdrowia na czas powyzej 7 dni.

Obrazenia te byly skutkiem dzialania oskarzonego i powstaly w okoliczno$ciach ustalonych w motywach wyroku,
z ktérymi w tym zakresie nie polemizuje nawet skarzacy. Aprobujac te ocene wypada tylko wskaza¢, ze slusznie
odmoéwiono wiary wyjaénieniom oskarzonego, w ktorych wskazuje na udzial w czynie innych oséb, czy tez opisuje
jego przebieg w sposob, ktory mialby §wiadczyé, ze jego zachowanie zdeterminowane bylo dzialaniami obronnymi.
Poniewaz stanowisko o dzialaniu w warunkach obrony koniecznej zdawkowo zasugerowano w pisemnym $rodku
odwolawczym, podnie$¢ nalezy, ze sad I instancji prawidlowo rozwazyt te kwestie, ustalajac na podstawie nie
kwestionowanych okolicznoSci, ze zachowanie oskarzonego nie bylo motywowane odpieraniem zamachu (str. 9
uzasadnienia).

Zujawnionych dowodow wynika, ze oskarzony wzial udzial we wzajemnym biciu sie, a nie odpieraniu bezposredniego,
bezprawnego zamachu na jego osobe, a w chwili zadawania uderzen kamieniem dominowal w toczacej sie walce.

W realiach sprawy trafne jest ustalenie, ze oskarzony nie tylko nie wykluczal podjecia akcji agresywnej, ale wrecz godzit
sie na silowe starcie z pokrzywdzonym i ta akceptacja konfrontacyjnego charakteru zajécia wykluczala mozliwo$c
przyjecia dzialania w obronie konieczne;.

Stanowisko powyzsze ma oparcie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (zob. wyrok z 9.06.1988 I KR 168/80 OSN
1990, z. 8, poz. 304 oraz wyrok z 15.06.2005 r. III KK 225/04, LEX nr 152469), w ktérych wskazuje sie, ze starcie
pomiedzy dwoma osobami wzajemnie sie prowokujacymi w sposéb §wiadczacy o zgodzie obu na podjecie walki,
wyklucza zastosowanie instytucji z art. 25 Kkk.

Apelacja nie mogla tez skutecznie podwazy¢ przypisania oskarzonemu zbrodni usilowania zabdjstwa.

Pomimo zatrzymania biegu wydarzen w efekcie zareagowania na zaj$cie W. P., wynikajace z przewodu sadowego fakty,
dawaly zasadne podstawy do przyjecia, ze dzialanie D. Z. zmierzalo do urzeczywistnienia skutku w postaci §mieci M.
B., a kwestionowanie powyzszego wniosku poprzez rzekome naruszenie przez sad art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1
k.p.k. nie zastluguje na akceptacje.

Zauwazajac, ze zarzuty dotycza ustalen faktycznych Sadu Okregowego o podmiotowej stronie przypisanego
oskarzonemu czynu, podnie$¢é w szczegélnoéci wypada, ze ustalenia dotyczace zamiaru musza by¢ wnioskiem
koniecznym, wynikajacym z analizy caloksztaltu przedmiotowych i podmiotowych okoliczno$ci zajScia. Nie moga
wiec pomija¢ stosunku sprawcy do pokrzywdzonego, jego wlasciwoSci osobistych i dotychczasowego trybu zycia,
pobudek motywoéw dzialania, rodzaju uzytego przedmiotu, sily cioséw, miejsca ich zadania oraz wszelkich innych
przestanek wskazujacych na to, ze sprawca mimo iz nie wyrazil swojego zamiaru chcial osiaggna¢ skutek w postaci
Smierci czlowieka - zamiar bezposredni, badZ przewidujac mozliwo$¢ spowodowania takiego skutku, godzi sie na jego
zaistnienie (zamiar ewentualny).

Pomimo, ze oskarzony wyklucza, aby dzialal w zamiarze zabdjstwa, ustalenia Sadu Okregowego nie sa w tym wzgledzie
domyslem.

Okolicznoéci sprawy nie pozostawiaja przede wszystkim watpliwosci, ze D. Z. uderzylt pokrzywdzonego dwukrotnie
kamieniem o wadze 6,37 kilograma w glowe. Wprawdzie doszlo tylko do obrazen opisanych w dyspozycji art. 157 § 1
k.k., czyli tzw. ,$rednich” skutkéw w postaci naruszenia czynnosSci narzadu ciala i rozstroju zdrowia na czas powyzej
7 dni, nie moze budzi¢ zastrzezen wnioskowanie, ze podejmujac tego rodzaju dzialanie uéwiadamial sobie mozliwo$¢
wywolania najdalej idacego nastepstwa. Musial po pierwsze zdawa¢ sobie sprawe jakie narzedzie posiada w rekach, a
bedac osobg dorosla i doswiadczona zyciowo, bezspornie uswiadamial tez, ze uderzenie ciezkim kamieniem w glowe
moze spowodowac $§mier¢. Wiedza taka jest bowiem wiaéciwa kazdemu przecietnemu czlowiekowi i dat zresztg temu



wyraz sam oskarzony wskazujac w swoim piSmie ,, Juz jedno uderzenie kamieniem zabezpieczonym w sprawie w
glowe, (...) spowodowaloby Smier¢ na miejscu.” k. 298 odwr.

Nie sposéb tez dopatrzeé sie watpliwosci co do zamiaru oskarzonego w zadaniu uderzen, ktore choé¢ kierowane w
glowe okazaly sie przezyciowe.

Apelujacy wiazac z tym przekonanie, iz celem bylo jedynie spowodowanie obrazen ciala kwalifikowanych z art.157
§ 1 kk , ani nie dostrzega, ze do osiagniecia takiego skutku wystarczyloby uderzenie skierowane w inng cze$¢ ciala
niz w glowe, ani tez nie uwzglednia, ze przedmiotu jakim postuzyl sie oskarzony nie da sie uzy¢ z taka precyzja, ze
zostang wywolane skutki z gory zakladane i w zakre§lonych z gory granicach. Rozumowanie takie pomija, ze owe skutki
sa wypadkowa rodzaju uzytego narzedzia, miejsca ugodzenia, uzytej sily, a po czesci moga by¢ efektem zboczenia
kierunku uderzen. Przy czym biorac pod uwage, ze doszlo do naruszenia struktury kostnej w obrebie glowy, nie moze
by¢ watpliwo$ci, ze miejsce uderzenia i sila jakiej sprawca uzyl nie byly nastepstwem przypadku, ale Swiadomego
wyboru. W §wietle tego, argument, ze uderzenia nie bylty zadawane z duzg sila bowiem naruszyly czynnoéci narzadow
ciala tylko na czas przekraczajacy 7 dni, a stan zdrowia pokrzywdzonego wymagal rekonwalescencji w warunkach
domowych, nie jest przekonujacy. Zreszta nalezy pamietaé, ze doszlo do przerwania przestepczej akcji oskarzonego,
kiedy po raz kolejny unidést kamien do gory. W tym kontekscie wywodzenie, ze nie godzil sie z najdalej idgcymi
skutkami jest nie do zaakceptowania.

Whbrew zapatrywaniom obroncy nie jest tez tylko domniemaniem wyprowadzonym z obiektywnego zachowania sie
oskarzonego przekonanie, ze D. Z. obejmowal swoja wola spowodowanie §mierci.

Skoro bowiem jak to wykazano wczeéniej wyobrazenie mozliwo$ci pozbawienia zycia pokrzywdzonego i to niezaleznie
od stanu nietrzezwosci oskarzonego nalezalo przyjaé jako fakt, niepowstrzymanie sie od dzialania wyrazajace sie
obojetnoscia wobec mozliwego i uswiadomionego skutku bylo aktem godzenia sie na jego zaistnienie.

OczywiScie, ze takie dzialanie pozbawione bylo racjonalnoéci, a istotna role odegralty emocje, to jednak zdecydowanie
stwierdzic¢ trzeba, ze oczekiwanie logiki zachowania sie od osoby, u ktérej po czynie stwierdzono 1,04 mg/1 alkoholu
w organizmie, jest tylko wyrazem postawy zyczeniowe;j.

Konieczne jest dalej zaakcentowanie, ze spozyty alkohol niewatpliwie obnizal u oskarzonego kontrole intelektu,
wyzwalat agresje, ograniczal krytyczny odbi6r rzeczywistosci i mégt kreowac nie do$é znaczace powody, do rozmiaréow
motywujacych do powstania zamiaru zabodjstwa, ktory rzeczywiScie byl w tym wypadku zamiarem nieplanowanym.
Nie trzeba specjalnie przekonywac, ze alkohol ograniczajacy samokontrole i pobudzajacy do agresji czestokroc
determinuje zachowanie osoby i nawet blahy powdd moze sta¢ sie bezposrednia przyczyna dzialania z daleko idacym
zamiarem.

Trudno nie dostrzec, ze kwestie te wbrew stanowisku skarzacego, Sad Okregowy rozwazal, wskazujacina tlo zdarzenia
ina proces narastania agresji u bedacego pod wplywem alkoholu oskarzonego i na jego determinacje dzialania, ktore
przerywa dopiero na skutek interwencji Swiadkéw (str. 8 uzasadnienia).

Zatem od patologicznego zachowania sprawcy pod wplywem alkoholu, trudno oczekiwaé racjonalno$ci motywéw
i wezeéniejsze relacje miedzy oskarzonym a pokrzywdzonym wcale nie musza by¢é wyznacznikiem zamiaru, jak
chcialby obronca, gdyz silniejszym i determinujacym zachowanie impulsem moze okazaé sie gniew czy zlo§¢ wywolana
zdarzeniem, w ktorym sprawca uczestniczy, jak to byto w niniejszej sprawie.

Z cala pewnoscia czyn przypisany oskarzonemu nie byl tez nie zgodny z cechami jego osobowosci czy tez
dotychczasowym trybem zycia. Nie mozna przeciez zapominaé, ze oskarzony juz wcze$niej ujawnial zachowania
agresywne pod wplywem alkoholu. W rodzinie prowadzona byla procedura Niebieskiej Karty, w ktorej D. Z. mial status
sprawcy przemocy. Bedac osoba uzalezniong, utrzymujac kontakty z osobami naduzywajacymi alkohol oraz osobami
karanymi oskarzony akceptowal zachowania i normy tego $rodowiska, doprowadzajac po cze$ci do wlasnej degradacji



spotecznej i osobowosciowej, ktorej emanacja bylo niepowstrzymywanie sie od uzywania przemocy i w ktéra wpisuje
sie takze zachowanie w krytycznym dniu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego wypadkowa tych elementéow przekonuje, ze w momencie dokonania przestepstwa
oskarzony obejmowal swoja zgoda u$éwiadamiany skutek w postaci §mierci ofiary, jako konsekwencji najdalej idacych
uszkodzen ciala jakie chcial spowodowac, a co mu sie nie udato dzieki interwencji osob trzecich.

Nie da sie zatem zachowania oskarzonego na gruncie oceny prawnej zinterpretowa¢ inaczej niz uczynil to Sad
Okregowy i konstatacji tej nie zmienia przywolanie w apelacji szeregu orzeczen réznych sadow.

Warto powtérzy¢é w tym miejscu za Sagdem Apelacyjnym we Wroctawiu (wyrok z 26.01.2005r. II AKa 365/04 OSA
2005/10/70), ze judykaty Sadu Najwyzszego i sadéow powszechnych moga i powinny stuzy¢ za punkt wyjscia do
analizy stanu faktycznego i wykladni przepis6w majacych zastosowanie w konkretnej sprawie. Nie powinny natomiast
zastepowac analiz i wnioskow sadu orzekajacego, a ich instrumentalne wykorzystanie do wnioskowania o trafnosci
czy blednoéci orzeczenia w konkretnej sprawie nie jest uzasadnione.

Nie podzielajac na tle powyzszych rozwazan stanowiska apelujacego, gdyz chybionym jest twierdzenie, ze przypisanie
oskarzonemu usilowania zabodjstwa zamiast wystepku z art.157 § 1 kk jest wyrazem blednych ustalen dokonanych w
efekcie pominiecia przy ocenie zamiaru okolicznoéci strony podmiotowej czynu, sad odwolawczy nie znalazt podstaw
do innej oceny prawnej czynu bowiem analiza dowodow obrazujacych zachowanie oskarzonego wskazuje niezbicie, ze
dzialal z zamiarem pozbawienia zycia M. B.. Sad Apelacyjny nie dopatrzyt sie rowniez podstaw do zmiany orzeczenia
w zakresie kary.

Wskaza¢ nalezy, ze gdyby nawet uzna¢é ja za surowa, to nie wystarcza to do korekty rozstrzygniecia. Kara ta musi
by¢ bowiem ,razaco” surowa, czyli musialaby zachodzi¢ wyrazna r6znica pomiedzy sankcjg wymierzong przez sad
pierwszej instancji, a ta ktora bylaby prawidlowa w $wietle art.53 kk.

Takich ocen do kary orzeczonej D. Z. odnie$¢ sie nie da. Ogélna wymowa zachowania oskarzonego, jego tryb
zycia, osobowo$é, negatywna opinia §rodowiskowa, fakt naduzywania alkoholu, ktéry bez watpienia mial wplyw
na zaistnienie tragedii, pomimo zakonczenia dzialania na etapie usilowania, nie dawaly podstaw do formulowania
wniosku, ze kare w rozmiarze 9 lat pozbawienia wolno$ci nalezalo uznac za jednoznacznie wysoka. Chociaz zbrodnia z
art. 148 § 1 k.k. popeliona zostata w formie usitowania to ten fakt sam w sobie nie otwierat drogi do nadzwyczajnego
zlagodzenia kary, a niewystepowanie okoliczno$ci wskazujgcych na szczegoblnie uzasadniony wypadek , powodowaly,
ze kare nalezalo uzna¢ za adekwatng zar6wno do okolicznosSci czynu, spolecznej szkodliwoSci, stopnia winy jak i
wlasciwos$ci osobistych oskarzonego, ktore lacznie uzasadnialy przekonanie, ze osiagniecie celow wychowawczych
moze nastgpic jedynie w czasie dlugotrwalego procesu resocjalizacyjnego.

Dlatego tez sad odwolawczy nie znalazl zadnych podstaw, aby zmieni¢ wyrok i w tym zakresie.
Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art.437 § 1 kpk orzeczono jak na wstepie.

Uwzgledniajac sytuacje materialng oskarzonego i jego mozliwosSci zarobkowe, sad zwolnil go od zaplaty kosztéw
sadowych za postepowanie odwolawcze, uznajac, ze ich uiszczenie byloby zbyt uciazliwe.



