Sygn. akt IT AKa 84/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 25 czerwca 2015 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Brandeta Hryniewicka

Sedziowie SSA Jacek Dunikowski

SSA Piotr Stawomir Niedzielak (spr.)

Protokolant Agnieszka Rezanow-Stocker

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku — Beaty Kwietkowskiej — delegowanej do
Prokuratury Apelacyjnej

po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2015 T.

sprawy H. P.

oskarzonego z art. 280 § 2 w zw. z art. 64 § 1 k.k., art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.
z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 12 lutego 2015 r. sygn. akt III K 213/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w zakresie rozstrzygniecia z pkt. VIII czeéci dyspozytywnej w ten sposob, ze zasadza
na rzecz adw. A. S. 1771,20 zl, w tym 331,20 zl naleznego podatku VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu
oskarzonego przed sadem I instancji;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. S. 738 zl, w tym 138 zl naleznego podatku VAT, tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego przed sadem odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sgdowych za postepowanie odwolawcze.
H. P. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu o5 listopada 2013 roku w B., w domu polozonym przy ul. (...), uzywajac przemocy w postaci ztapania J. B.
za szyje, a nastepnie przewrdcenie pokrzywdzonego na podtoge, usiadl na pokrzywdzonym i okladal go pieSciami po
zebrach, twarzy i rekach, uzywajac przy tym noza, ktéorym rozcial kieszenie spodni, a nastepnie dokonat kradziezy



znajdujacych sie tam pieniedzy, w kwocie 350 zlotych, czym dzialal na szkode J. B., przy czym czynu tego dopuécil sie w
okresie 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k.

II. w dniu 6 listopada 2013 r. w B., w domu polozonym przy ul. (...), dzialajac wspolnie z inng ustalong osoba,
uzywajac przemocy w postaci bicia pieSciami po calym ciele i otwarta dtonig w twarz, doprowadzil do przewrécenia
pokrzywdzonego na l6zko, w dalszym ciagu bijac go pieSciami po calym ciele, przeszukal jego odziez, a nastepnie
dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 350 zlotych, telefonu komérkowego marki (...) oraz telefonu komoérkowego
markKi (...), tj. mienia o lacznej wartoéci okolo 700 zl czym dzialal na szkode J. B., przy czym czynu tego dopuscil sie w
okresie 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, tj. o czyn z art. 280 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 12 lutego 2015 r. w sprawie sygn. akt II K 213/13 uznal oskarzonego
H.P.:

I. w zakresie czynu zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia za winnego tego, ze w dniu 5 listopada 2013 roku w
B., w domu polozonym przy ul. (...), postugujac sie nozem i uzywajac przemocy w postaci zlapania J. B. za szyje, a
nastepnie przewrdcenie pokrzywdzonego na podloge, usiadl na pokrzywdzonym i okladal go pie$ciami po Zebrach,
twarzy i rekach, nozem rozcial kieszen spodni, z ktorej zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 350 zlotych,
czym dzialal na szkode J. B., przy czym czynu tego dopuscit sie w okresie 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umy$lne przestepstwo podobne, tj. czynu z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k. i za to na mocy art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. w zakresie czynu zarzucanego w pkt II. aktu oskarzenia za winnych tego, ze w dniu 6 listopada 2013 r. w B,
w domu potozonym przy ul. (...), wspdlnie i w porozumieniu z inna ustalona osoba, uzywajac przemocy w postaci
bicia pieSciami po calym ciele i otwartg dlonia w twarz, doprowadzili do przewro6cenia J. B., w dalszym ciggu bijac
go piesciami po calym ciele, przeszukali jego odziez, a nastepnie dokonali zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy
w kwocie 350 zlotych, telefonu komérkowego marki (...) oraz telefonu komérkowego marki (...), tj. mienia o lacznej
wartoSci okolo 700 zl na szkode J. B., przy czym H. P. czynu tego dopuscil sie w okresie 5 lat po odbyciu co najmniej
6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne, tj. w stosunku do oskarzonego H. P.
czynu z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. skazal oskarzonego
i wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

ITI. na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekl od oskarzonego kwote 200 (dwustu) zlotych na rzecz pokrzywdzonego J. B. tytutem
naprawienia w czeéci wyrzadzonej przestepstwem szkody.

IV. na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego H. P. kare 1aczna 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoSci.

V. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl oskarzonemu H. P. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie od dnia 6 listopada 2013 roku do dnia 17 stycznia 2014 roku.

VI. zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adwokat A. S. tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu kwote 1.200 (jeden
tysiac dwiescie) zlotych oraz 23 % podatku VAT od tej kwoty.

VII. zwolnil oskarzonego od ponoszenia oplat i kosztow procesu, przejmujgc je na rachunek Skarbu Panstwa.
Apelacje od wyroku wniosla obronca oskarzonego.
Na zasadzie art. 425 § 11 2 kpk i art. 444 kpk zaskarzyla wyrok w calo$ci.

Na podstawie art. 425 § 11 2 kpk oraz art. 438 pkt 2 kpk zarzucila wyrokowi obraze przepiséw postepowania, ktora
miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:



- obraze art. 5 § 2 kpk, wyrazajaca sie w niepoczytaniu przez Sad Okregowy wystepujacych w sprawie, istotnych,
nieusuwalnych na tym etapie watpliwoéci, na korzy$¢ oskarzonego i oparcie wyroku na podstawie ustalen
faktycznych obarczonych takimi watpliwo$ciami, w szczego6lnosSci watpliwo$ciami dotyczacymi przyczyn, dla ktérych
pokrzywdzony J. B. znaczaco odmiennie opisal zdarzenie z dnia 05 listopada 2013 r. interweniujgcym policjantom, w
poréwnaniu do tego, co na temat tego zdarzenia zeznal nastepnie przed Sadem I instancji;

- obraze art. 7 kpk polegajaca na dokonaniu stanowiacych podstawe wyroku ustalen faktycznych wbrew
zasadom logicznego rozumowania i wskazaniom do$wiadczenia zyciowego, nakazujacym w szczego6lnosci ostrozne
potraktowanie niekonsekwentnych depozycji pokrzywdzonego, ktéry odmiennie relacjonowal przebieg wydarzen
podczas interwencji Policji, a odmiennie przed Sadem Okregowym, a nadto byt w trakcie tych wydarzen najbardziej
nietrzezwym ich uczestnikiem.

Ponadto zaskarzyla rozstrzygniecie z pkt VIII czeSci dyspozytywnej wyroku w przedmiocie kosztéw obrony z urzedu.
Zarzucila mu, zgodnie z art. 438 pkt 3 kpk, blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy
znaczacy wplyw na jego tre$c¢, polegajacy na nieprawidlowym ustaleniu, iz obronica zobligowany byt do udzialu i stawil
sie jedynie na sze$¢ termindw rozpraw w niniejszym postepowaniu, podczas gdy obronica byt obowigzany i stawil sie na
o$miu rozprawach, w rezultacie czego Sad Okregowy nieprawidlowo zastosowal przepis § 14 ustep 2 pkt 5 w zwigzku
z § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu i w konsekwencji
zasadzil wynagrodzenie adwokata z urzedu z pominieciem oplaty za dwa dodatkowe terminy rozpraw w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym.

W konkluzji wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie, iz:
- oskarzony H. P. dnia 5 listopada 2013 r. dopuscil sie przestepstwa z art. 278 § 1 kk w zwiazku z art. 64 § 1 kk,
- oskarzony H. P. w dniu 6 listopada dopuscil sie przestepstwa z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

i wymierzenie oskarzonemu kar jednostkowych, jak tez kary lacznej przy zastosowaniu instytucji warunkowego
zawieszenia wykonania na czas proby.

Ponadto wniosla o zmiane w zakresie wynagrodzenia obroncy za obrone udzielona oskarzonemu z urzedu w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym poprzez zasadzenie z tego tytulu kwoty 1.440,- zl oraz kwoty podatku VAT w
wymiarze 23%, zamiast zasadzonej kwoty 1.200,- zt wraz z podatkiem VAT.

Whiosla takze o zasadzenie od Skarbu Panstwa na swoja rzecz kosztow obrony $wiadczonej z urzedu w postepowaniu
odwolawczym, wedlug norm przypisanych, wobec nieuiszczenia naleznej z tego tytutu oplaty choéby w czesci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja, co do rozstrzygniecia w przedmiocie procesu nie zastuguje na uwzglednienie, jako w stopniu oczywistym
bezzasadna.

Kontrola zaskarzonego wyroku, przez pryzmat zarzutéw apelacji skonfrontowanych z trescia zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego, wskazuje, iz w zakresie rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialnoéci karnej
oskarzonego za zarzucane mu czyny nie jest on dotkniety podniesionymi przez skarzaca uchybieniami, za$ §rodek
odwolawczy jawi sie w tej mierze jako oczywiscie bezzasadny. Skarzaca nie myli sie natomiast kwestionujac wysoko$¢
zasadzonego na jej rzecz wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego przed Sadem I instancji, gdyz istotnie Sad
Okregowy zasadzil je w nizszej, niz nalezna wysokosci i dlatego tez Sad Apelacyjny byl zmuszony zmieni¢ zaskarzony
wyrok w przedmiotowym zakresie.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, iz catkowicie chybiony jest zarzut apelacji dotyczacy obrazy przez Sad I instancji przepisu
art. 5 § 2 kpk, a jego wysuniecie uczynilo wywiedziony §rodek odwolawczy wewnetrznie sprzecznym. Przypomniec



bowiem wypada, Ze pole do podniesienia w/w uchybienia otwiera sie dopiero wowczas, gdy sad orzekajacy, po
wyczerpaniu wszystkich mozliwoéci dowodowych, oceni material dowodowy zgodnie ze standardami wyznaczonymi
przez zasade swobodnej oceny dowoddw, a pomimo tego bedzie mial watpliwoSci, co do treSci ustalen faktycznych.
»Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie sa bowiem miarodajne tego rodzaju watpliwosci,
zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie powzial watpliwosci co do tredci
ustalen faktycznych lub wykladni prawa i wobec braku mozliwoSci ich usuniecia rozstrzygnat je na niekorzy$é
obwinionego, wzglednie to, czy w Swietle realiéw konkretnej sprawy watpliwoéci takie powinien byl powzia¢. W
wypadku zatem, gdy ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary temu lub innemu dowodowi albo tej lub innej
grupie dowodoéw, czy tez np. dania wiary lub odmoéwienia wiary wyjasnieniom obwinionego, nie mozna méwic o
naruszeniu zasady in dubio pro reo, a ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodno$ci konkretnego dowodu lub
grupy dowoddéw rozstrzygane moga by¢ jedynie na plaszezyznie utrzymania sie przez sad w granicach sedziowskiej
swobody ocen (...) lub tez przekroczenia przez sad tych granic i wkroczenia w sfere dowolnoSci ocen” (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 12.12.2014 1., SDI 43/14, Prok.i Pr.-wkl. 2015/4/9...; patrz rowniez postanowienia Sadu
Najwyzszego - z dnia 10.10.2013 r., LEX nr 1400594 oraz z dnia 06.02.2013 r., V KK 270/12 LEX nr 1293868). Skoro
zatem apelujaca podniosla takze zarzut obrazy art. 7 kpk wykluczyta tym samym mozliwo$¢ skutecznego wysuniecia
zarzutu obrazy art. 5 § 2 kpk.

Jednocze$nie jest oczywiste, ze — wbrew stanowisku skarzacej — zaskarzony wyrok nie jest rowniez dotkniety
naruszeniem zasady swobodnej oceny dowodoéw, ktorego to uchybienia skarzgca upatruje w uznaniu przez Sad
Okregowy za wiarygodne zeznan pokrzywdzonego J. B. i przyjeciu wyplywajacych z nich okolicznosci jako podstawy
faktycznej skazania. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w konfrontacji z rzeczywista wymowa ujawnionych
okolicznoSci sprawy, wynika przy tym wprost, ze wyrokujac Sad Okregowy nie naruszyl zasad prawidlowego
rozumowania, ani tez wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, zachowujac konieczne wymogi oceny dowodow i
czynienia na ich podstawie ustalen faktycznych. Rozwazal przy tym kwestie dotyczaca ,niekonsekwentnych depozycji
pokrzywdzonego” i trafnie ja rozstrzygnal, uznajac — wbrew subiektywnym zapatrywaniom obrony — Ze brak jest
podstaw do zdyskwalifikowania dowodu z zeznan pokrzywdzonego, jako warto$ciowej podstawy wyrokowania, z czym
skarzaca nie chce sie pogodzié, o czym $wiadcza jednoznacznie polemiczne, a tym samym nieskuteczne wywodach
Srodka odwotawczego.

Analiza zeznan J. B., w kontek$cie pozostalych przeprowadzonych dowodéw, jednoznacznie wskazuje, ze stanowig
one nietendencyjna relacje z rzeczywiScie zaistnialych zdarzen, ktéra w powigzaniu z szeregiem innych istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy okolicznoéci, wynikajacych z czynno$ci ogledzin (k.23-24), wiarygodnych zeznan J.
K. (k. 36-37), czesci wyjasnien wspdloskarzonej (k.27, 52), jak rowniez wyjanien samego oskarzonego, ktéry w
postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popelienia obydwu czynow, zaprzeczajac jedynie postuzeniu sie
nozem oraz sugerujac, iz ich ttem bylo nierozliczenie sie przez pokrzywdzonego z wynajmowanego lokalu (k. 45, 57), w
pelni uzasadniala skazanie oskarzonego za zarzucang mu zbrodnie i wystepek rozboju. W przedmiotowym kontekscie
nie bez znaczenia jest rowniez fakt, ze pokrzywdzony J. B. przekonujaco wytlumaczyt dlaczego nie wspomnial
interweniujacym Policjantom o nozu (k. 273-274). Nalezy rowniez podkresli¢, ze w $wietle dowodu z opinii bieglego
nie pozostawiaja zadnych watpliwo$ci przyczyny nieracjonalnego zachowania J. B. w czasie przestuchania w dniu
9.11.2013 I, jak rowniez brak podstaw do dyskwalifikowania w zwiazku z rzeczonym incydentem warto$ci dowodowej
zeznan wyzej wymienionego, ktére zlozyl w dniu 7.11.2013 r. oraz przed Sadem I instancji.

W tym stanie rzeczy, zawarte w apelacji odmienne zapatrywania obrony na ocene zeznan pokrzywdzonego oraz
poczynione miedzy innymi na ich podstawie ustalenia odrywaja sie od ujawnionych faktéw i maja przymiot
jednoznacznie dowolnych. Wykluczona jest tym samym zaprezentowana w §rodku odwolawczym ocena prawna
zachowania oskarzonego.

Reasumujac, stwierdzi¢ nalezy, ze przypisanie oskarzonemu przez Sad I instancji obydwu czynéw i ich ocena prawna
jest w pehni trafna.



Orzeczenie o karach jednostkowych i karze lacznej nie budzi réwniez zadnych zastrzezen. Kary jednostkowe
bezsprzecznie nie maja przymiotu razaco niewspolmiernie surowych, je$li zwazy¢, ze ich wysoko$¢ niewiele
przewyzsza dolne granice ustawowego zagrozenia za obydwa przypisane czyny, w sytuacji gdy oskarzony odpowiada w
warunkach recydywy specjalnej jednokrotnej. Kara laczna zostala uksztalttowana wedlug zasady absorpcji i nie mogla
byc¢ w $wietle art. 86 § 1 kk nizsza niz wymierzona.

W tym stanie rzeczy zaskarzony wyrok z pewnos$cia nie jest rowniez dotkniety wzgledna przestanka odwotawcza
okreslona w art. 438 pkt 4 kpk.

Nie myli sie natomiast skarzacy kwestionujac rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw obrony z urzedu udzielonej
oskarzonemu w postepowaniu przed Sadem I instancji. W sprawie rozprawa miala bowiem lacznie osiem terminow,
a w $wietle tresci rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, bez
znaczenia dla wysoko$ci wynagrodzenia obroncy pozostaje okolicznos$é, ile z nich bylo bezskutecznych z punktu
widzenia prowadzenia przewodu sgdowego. Paragraf 16 w/w rozporzadzenia stanowi bowiem bezwarunkowo, ze
sprawach, w ktérych rozprawa trwa dluzej niz jeden dzien, stawka minimalna ulega podwyzszeniu za kazdy nastepny
dzien o 20%. Skoro zatem stawka minimalna wynosita 600 zl, za$ rozprawa trwala o 7 dni dtuzej niz jeden dzien, to
wynagrodzenie obroficy powinno wynosié, nie 1.200 zt + VAT, lecz 1.440 zt (600 z} + 7x120 zl) + VAT i dlatego tez Sad
Apelacyjny zaskarzony wyrok w tym zakresie odpowiednio zmienil.

Sytuacja materialna oskarzonego, w $wietle art. 624 § 1 k.p.k., uzasadniala zwolnienie go od ponoszenia kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze.

O wynagrodzeniu obroncy z urzedu orzeczono na podstawie § 14 ust. 2 pkt 5 w/w rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci.

Z tych wszystkich wzgled6w Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.
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