Sygn. akt IT AKa 55/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 16 kwietnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Brandeta Hryniewicka

Sedziowie SSA Andrzej Ulitko

SSA Jerzy Szczurewski (spr.)

Protokolant Magdalena Zabielska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku — Beaty Kwieckowskiej — delegowanej do
Prokuratury Apelacyjnej

po rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 2015 r. sprawy:

1. K. N. s. A. oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 275 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
2. M. Z. s. A. oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 275 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
3. Z.Z.s. W. oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. wzb. z art. 275 kk. w zw. z art. 11 § 2 k k.
4. T. N. oskarzonej z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Ostrolece

z dnia 19 listopada 2014 r. sygn. akt II K 14/14

I. uchyla wyrok w zaskarzonej cze$ci w zakresie czynu przypisanego w pkt. I czeSci dyspozytywnej w stosunku do
oskarzonych K. N., M. Z.1i Z. Z. i w tym zakresie sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu
w Ostrolece;

II. utrzymuje w mocy w pozostalym zakresie wyrok w zaskarzonej czesci przy czym apelacje obroncy oskarzonej T.
N. uznaje za oczywiécie bezzasadng;

III. zasadza od Skarbu Panstwa tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym kwoty po
738 (siedemset trzydzieéci osiem) zlotych, w tym kwoty po 138 (sto trzydzieéci osiem) zlotych tytulem podatku VAT
na rzecz adw. J. P. obroficy oskarzonego Z. Z. i adw. D. O. obroncy oskarzonej T. N.;

IV. zwalnia oskarzona T. N. od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze w czeéci jej dotyczace;.

UZASADNIENIE



K. N., M. Z.iZ. Z. zostali oskarzeni o to, ze:

I. w dniu 12 grudnia 2013r. w O. na stadionie przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu dokonali rozboju
na osobie A. G. (1) w ten sposob, ze dzialajac w sposob bezposrednio zagrazajacy zyciu pokrzywdzonego, uzywajac
przemocy poprzez zadawanie pokrzywdzonemu cioséw pieSciami i kopanie po calym ciele, w wyniku czego doznatl
on pekniecia nerki prawej przechodzacego przez calo$¢ grubosé nerki z rozleglym krwiakiem zaotrzewiowym wokot
nerki wymagajacym operacyjnego jej usuniecia, krwiaka podskoérnego okolicy czolowej, sthuczenia klatki piersiowej po
stronie prawej, co spowodowalo chorobe realnie zagrazajaca zyciu w rozumieniu art. 15681pkt2kk, doprowadzili go do
stanu bezbronno$ci, a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia portfel z zawarto$cia dowodu osobistego i prawa jazdy
wystawionych na nazwisko pokrzywdzonego oraz telefon komérkowy marki (...), buty i skarpetki lacznej wartosSci
542z}t na szkode A. G. (1)

Y. o popelnienie czynu z art. 28082kk w zw. z art. 15681pkt2kk w zw. z art. 27581kk w zw. z art.
1182kk.

Z.Z.iN. P. zostali oskarzeni o to, ze:

II. w dniu 8 grudnia 2013r. w O. przy ul. (...) na terenie stacji paliw (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu dokonali
kradziezy z wlamaniem do automatu do gier zreczno$ciowych w ten sposob, ze pokonali zabezpieczenia automatu do
gier a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia pieniadze w nieustalonej kwocie na szkode firmy (...) Sp. z 0.0. w z/
sSwW.

tj. o popelnienie czynu z art. 2798§1kk

- przy czym N. P. czynu tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
za przestepstwo podobne

Y. o popelnienie czynu z art. 279§1kk w zw. z art. 64§1kk
T. N. zostala oskarzona o to, ze:

III. w dniu 15 grudnia 2013r. w Szpitalu Specjalistycznym w O. naklaniala §wiadka A. G. (1) do skladania falszywych
zeznan w sprawie 3Ds.(...) majacych stuzyé za dowdd w postepowaniu przygotowawczym,

Y. o popelnienie czynu z art. 18§2kk w zw. z art. 23381kk
Sad Okregowy w Ostrolece wyrokiem z dnia 19 listopada 2014 roku:

I. wramach zarzucanego oskarzonym K. N., M. Z. i Z. Z. w pkt I aktu oskarzenia czynu uznat ich za winnych tego,
ze: w dniu 12 grudnia 2013r. w O. na stadionie przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu dokonali rozboju
na osobie A. G. (1) w ten sposob, ze dzialajac w sposob bezposrednio zagrazajacy zyciu pokrzywdzonego, uzywajac
przemocy poprzez zadawanie pokrzywdzonemu cioséw pieSciami i kopanie po calym ciele, w wyniku czego doznatl
on pekniecia nerki prawej przechodzacego przez calo$¢ grubosé nerki z rozleglym krwiakiem zaotrzewiowym wokot
nerki wymagajacym operacyjnego jej usuniecia, krwiaka podskoérnego okolicy czolowej, sthuczenia klatki piersiowej po
stronie prawej, co spowodowalo chorobe realnie zagrazajaca zyciu w rozumieniu art. 15681pkt2kk, doprowadzili go do
stanu bezbronno$ci, a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia portfel z zawartos$cia dowodu osobistego i prawa jazdy
wystawionych na nazwisko pokrzywdzonego oraz telefon komérkowy marki (...), buty i skarpetki lacznej wartosSci
542z} na szkode A. G. (1), czym wyczerpali znamiona czynu opisanego w art. 28082kk w zw. Z art. 27581kk w zw. z art.
1182kk i za to z mocy art. 28082kk w zw. z art. 27581kk w zw. z art. 11§2kk skazal ich i z mocy art. 280§2kk w zw. z
art. 1183kk wymierzyl im kary: oskarzonemu K. N. kare 5 (pieé) lat i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci,
oskarzonemu M. Z. kare 5 (pieé) lat pozbawienia wolnosci, zaé oskarzonemu Z. Z. kare 4 (cztery) lata i 6
(sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoSci.



II. W ramach zarzucanego oskarzonym Z. Z. i N. P. w pkt II a/o czynu ustalil, iz: w dniu 8 grudnia 2013r. w O.
przy ul. (...) na terenie stacji paliw (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu dokonali zniszczenia automatu do gier
zreczno$ciowych w ten sposéb, ze uderzajac w automat uszkodzili go, powodujac szkode w wysokoS$ci nie wiekszej niz
420zl na szkode firmy (...) Sp. z 0.0. w z/s w W., czym wyczerpali znamiona czynu okre§lonego w art. 12481kw i z
mocy art. 581 pkt 9 kkw wobec braku zadania $cigania, postepowanie w zakresie tego czynu umorzyl.

III. Z mocy art. 63§1kk na poczet orzeczonych wobec oskarzonych K. N., M. Z. i Z. Z. kar pozbawienia wolnosci zaliczy}
okres ich rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 12 grudnia 2013r. do dnia 19 listopada 2014r.

IV. Oskarzona T. N. uznal za winna popekienia zarzucanego jej w pkt III a/o czynu i za to z mocy art. 18§2kk w zw. z
art. 23381kk skazal ja i z mocy art. 1981kk w zw. z art. 23381kk wymierzyl jej kare 6 (sze$é) miesiecy pozbawienia
wolnosci

V. Z mocy art. 6981i2kk i art. 7081pkti1kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej T. N. kary pozbawienia wolnoSci
warunkowo zawiesil na okres proby lat 2 (dwa).

VI. Z mocy art. 46§1kk zasadzil solidarnie od oskarzonych: K. N., M. Z. i Z. Z. obowigzek naprawienia szkody w czesci
poprzez zaplacenie na rzecz pokrzywdzonego A. G. (1) w kwocie 60000zt (szeSédziesiat tysiecy zlotych).

VII. Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. P. i adw. D. O. kwoty po 1560z}, powiekszone o stawki podatku VAT
— lacznie po 1918,80zl. tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu

VIII. Zwolnil oskarzonych od obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych w caloéci, przejmujac je na rachunek Skarbu
Panistwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wnie§li:

Obronca oskarzonego K. N. zaskarzyl powyzszy wyrok na jego korzy$¢ w catoSci.
Na zasadzie art. 42482 k.p.k.i 438 pkt. 21 4 k.p.k. wyrokowi zarzucit:

1) obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ wyroku polegajaca na:

a) z naruszeniem art. 193 k.p.k. przez oddalenie wniosku obroncy o przeprowadzenie dowodu z opinii biegltych
z zakresu medycyny sadowej w celu ustalenia czy obrazenia, jakich doznal pokrzywdzony A. G. (1) odpowiadaja
podanemu w jego zeznaniach przebiegowi zdarzenia a w szczeg6lnoéci czy liczba obrazen jest adekwatna do
przedstawionej intensywnoSci bicia i kopania przez trzech napastnikow oraz czy pokrzywdzony mogt doznaé pekniecia
nerki w wyniku innego mechanizmu niz bezpo$érednie uderzenie badz kopniecie w okolice jej umiejscowienia, chociaz
okoliczno$ci te nie zostaly wystarczajaco wyjaénione;

b) naruszenie przepisow art. 4, 410, 42481 pkt 1 k.p.k. wyrazajace sie w ustaleniu przebiegu zdarzenia w oparciu o
niekompletny i sprzeczny material dowodowy bez nalezytego umotywowania takiego stanowiska;

2) z ostrozno$ci procesowej takze razaca surowo$é wymierzonej oskarzonemu K. N. kary pozbawienia wolnosci.
Podnoszac powyzsze zarzuty, na zasadzie art. 427811 437 pkt 2 k.p.k. wniést o:

1) uchylenie zaskarzonego wyroku w odniesieniu do oskarzonego K. N. i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu
w Ostrolece do ponownego rozpoznania;

ewentualnie

2) w przypadku nieuwzglednienia wniosku z pkt. 1, zmiane wyroku przez wydatne zlagodzenie orzeczonej wobec K.
N. kary pozbawienia wolnoSci.



Obronca oskarzonego M. Z. zaskarzyl wyroku w calo$ci.
Na mocy art. 438 k.p.k. zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzucik:

1) obraze przepisOw postepowania: art. 4 i 7 k.p.k. poprzez jednostronna, powierzchowna ocene dowodow, sprzeczng
zzasadami prawidlowego rozumowania i wskazaniami do§wiadczenia zyciowego oraz nierozwazenie tych okolicznoéci
sprawy, ktore przemawialy na korzys¢ oskarzonego,

2) obraze przepisOw postepowania art. 582 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie niedajacych sie usuna¢ watpliwo$ci na
niekorzy$¢ oskarzonego M. Z.;

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacy wplyw na jego tre$¢ przez przyjecie,
ze oskarzony w dniu 12 grudnia 2013r. wspdlnie i w porozumieniu z K. N. i Z. Z. dokonal rozboju na osobie A. G.
(1) poprzez zadawanie mu cioséw pie$ciami i kopanie po calym ciele, gdyz ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego nie da sie stwierdzi¢ jednoznacznie, jaki mialo przebieg zdarzenie z dnia 12 grudnia 2013r.,

4) obraze prawa materialnego poprzez uznanie, ze zachowanie oskarzonego wyczerpalo znamiona przestepstwa
okreslonego w art. 19182 k.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty wniost o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw,
ewentualnie

2) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w
Ostrolece.

Obronca oskarzonego Z. Z. zaskarzyl wyrok na korzyéé¢ w czesci dotyczacej:
1. uznania oskarzonego za winnego czynu opisanego w punkcie I wyroku,

2. orzeczenia o $rodku karnym, tj. solidarnym zobowiazaniu Z. Z. do naprawienia szkody wyrzadzonej
pokrzywdzonemu (pkt VI wyroku).

Na podstawie art. 42782 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1, 211 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil:

1) obraze przepiséw postepowania art. 4 k.p.k., 7 k.p.k., 410 k.p.k. i art. 42481 pkt 1 k.p.k. majaca wplyw na treéc
wyroku, polegajaca na:

a) naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodéw i uznaniu wbrew zasadom prawidlowego rozumowania oraz
do$wiadczenia zyciowego, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy daje podstawy do stwierdzenia, ze
zachowanie oskarzonego nakierowane bylo na zabér, w tym w szczegolno$ci zabér dokumentéw tozsamosci, podczas
gdy prawidlowa ocena dowodéw powinna prowadzi¢ do stwierdzenia, ze Z. Z. swoim zamiarem obejmowat tylko i
wylgcznie znamiona czynu przestepnego z art. 15882 k.k., za§ kradziez stanowila eksces wspoélsprawcy K. N., przy
czym obraza ta miala istotny wplyw na treS¢ zaskarzonego wyroku polegajacy na przyjeciu blednej kwalifikacji
prawnej czynu dokonanej przez Sad Okregowy i sprzecznym z zasadami prawidlowego rozumowania, obiektywizmu i
domniemania niewinnoéci oraz wbrew catoksztattowi okolicznoéci ujawnionych na rozprawie przyjeciu, ze Z. Z. swoim
zachowaniem wypehil znamiona przestepstwa z art. 28082 k.k. w zw. z art. 27581 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k.,

b) czynieniu ustalen faktycznych na podstawie wyselekcjonowanego materiatu dowodowego, co pozostaje w
sprzecznoéci z obowiazkiem uwzgledniania caloksztalttu dowoddéw zgromadzonych w sprawie oraz nieuwzglednieniu
okolicznoSci, ktdre przemawialy na korzysé oskarzonego — pominieciu okoliczno$ci konsekwentnie wskazywanej przez
pokrzywdzonego A. G. (1), iz nie pamieta, kto mu zdjat buty i skarpetki, pomimo przyznania jego zeznaniom zar6wno



waloru wiarygodnosci jak i kluczowego charakteru dla sprawy i w konsekwencji przyjeciu, ze Z. Z. dzialal wspoélnie i
W porozumieniu z pozostalymi oskarzonymi w celu dokonania zaboru mienia,

¢) zaniechaniu wskazania w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia jakie fakty Sad uznal za udowodnione lub
nieudowodnione, w szczegblnoéci w zakresie okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych zwigzanych z czynem
zarzucanym oskarzonemu, wskazania na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw
przeciwnych oraz szczegdlowego wyjasnienia podstawy prawnej przedmiotowego wyroku — Sad w uzasadnieniu
przedmiotowego wyroku wbrew stanowczym zeznaniom pokrzywdzonego A. G. (1), ze portfel i telefon zabrat mu
K. N. oraz Ze nie pamieta, kto mu zdjal buty i skarpetki, domniemal, iz Z. Z. w trakcie przedmiotowego zdarzenia
dzialal z zamiarem dokonania kradziezy a ponadto, ze bylo to dzialanie wspélnie i w porozumieniu z K. N. i
M. Z. jednak zupelnie nie wyjaénil na jakich dowodach sie oparl czyniac te ustalenia, a jakie dowody pozbawil
wiarygodno$ci, w uzasadnieniu wyroku zupehie brak odniesienia do wskazanych okolicznosci, ktore w kontekscie
przypisanego oskarzonemu Z. Z. czynu jest kluczowa okolicznoécia, a ze zgromadzonego w toku postepowania
materialu dowodowego wniosku w tym przedmiocie nie sposéb wysnué, co powoduje, ze wyrok nie poddaje sie
kontroli, ponadto Sad nie wskazal na jakiej podstawie ustalil warto$é¢ skradzionego mienia, co moglo mie¢ wplyw na
wysoko$¢ kary;

2) blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tresé orzeczenia, polegajacy na:

a) przyjeciu przez Sad I instancji, ze oskarzony Z. Z. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z pozostalymi oskarzonymi
w spos6b bezposrednio zagrazajacy zyciu dokonal rozboju, a tym samym dopuscil sie popelienia czynu z art. 28082
k.k. wzw. z art. 27581 k.k. w zw. z art. 1182 k.k., podczas gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego prowadzi do
wniosku, ze oskarzony swoim zachowaniem co najwyzej wyczerpal znamiona czynu z art. 15882 k.k.,

b) bezpodstawnym ustaleniu warto$ci skradzionych pokrzywdzonemu rzeczy tj. portfela, telefonu, butow i skarpetek
na kwote 542 zt podczas gdy przyjecie wskazanej kwoty nie znajduje zadnego uzasadnienia w zgromadzonym materiale
dowodowym;

3) obraze prawa materialnego tj. art. 4681 k.k. polegajaca na jego nieprawidlowym zastosowaniu i orzeczeniu
obowigzku naprawienia szkody mimo, ze w Swietle prawidlowo ustalonego stanu faktycznego przestepstwem
przypisanym oskarzonemu w pkt I wyroku nie wyrzadzono pokrzywdzonemu szkody a doznal on na jego skutek
krzywdy w zwiazku z utrata nerki.

Na podstawie art. 42781 k.p.k. i art. 437811 2 k.p.k. wnibst o:

1. zmiane wyroku w pkt I poprzez przyjecie kwalifikacji prawnej czynu z art. 15882 k.k. oraz wymierzenie mu z mocy
ww. przepisu, znacznie lagodniejszej kary pozbawienia wolnosci za ten czyn,

2. zmiane wyroku w pkt VI poprzez zasadzenie zado$éuczynienia za doznang krzywde w miejsce orzeczonego przez
Sad instancji obowigzku naprawienia szkody w cze$ci

ewentualnie

3. uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Obronca oskarzonej T. N. zaskarzyl powyzszy wyrok w czesci tj. w zakresie pkt IV oraz V na jej korzy$c.
Zaskarzonemu orzeczeniu na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zarzucik:

1) obraze przepis6w postepowania majgca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 7k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k.,
art. 36681 k.p.k. i 410 k.p.k. poprzez bledna wykladnie i nieprawidlowe zastosowanie przedmiotowych przepisow,



naruszenie przez Sad swobodnej kontrolowanej oceny caloksztaltu zgromadzonych w sprawie dowodéw na skutek
zaniechania ich wszechstronnej i wnikliwej analizy polegajace na:

- dowolnym uznaniu za obiektywne zeznan zlozonych przez pokrzywdzonego A. G. (1) w takim zakresie w jakim
wymieniony wskazywal na T. N. jako osobe, ktora miata naklonic jego do zmiany uprzednio zlozonych zeznan,

- dowolnym uznaniu za niewiarygodne wyjasnien zlozonych przez oskarzong T. N. na okoliczno$¢ wizyty jaka miala
miejsce w szpitalu u pokrzywdzonego, jej charakteru a takze przebiegu rozmowy, jak rowniez nastepczego zachowania
sie pokrzywdzonego,

2) obraze przepisu art. 42481 i 2 k.p.k., polegajaca na niedopelieniu okreslonego tym przepisem obowigzku
zamieszczenia w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia koniecznych elementow, a przede wszystkim szczegdélowego
wskazania, jakie fakty Sad uznal za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej materii konkretnie opar} sie
dowodach i dlaczego nie uznal dowodow przeciwnych w takim zakresie w jakim przyjal, ze oskarzona T. N. dopuscila
sie zarzucanego czynu

w konsekwencji zarzucik:

3)blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, ktéry mial istotny wplyw na
tre$¢ orzeczenia i polegal na nietrafnym i nieuprawnionym przyjeciu, iz oskarzona T. N. podczas rozmowy z
pokrzywdzonym dazyla by ten zmienil zeznania, ktére mialy obcigzaé jej syna, podczas gdy przeprowadzona w sposéb
prawidlowy, zgodnie z zasadami wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego ocena zebranych w sprawie dowodéw
prowadzi do odmiennego wniosku.

Stawiajac powyzsze zarzuty, na podstawie art. 42781 k.p.k. i art. 437811 2 k.p.k. wniost o :

- zmiane wyroku Sadu I instancji i uniewinnienie oskarzonej T. N. od zarzucanego jej czynu

ewentualnie

- uchylenie wyroku w zaskarzonej cze$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Wyrok w stosunku do oskarzonego N. P. i Z. Z. w zakresie czynu przypisanego im w pkt. II uprawomocnil sie.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacje obroficow oskarzonych K. N., M. Z. i Z. Z. s3 o tyle zasadne, ze doprowadzily do uchylenia wyroku w
skarzonym zakresie i przekazania sprawy w zakresie czynu przypisanego tym oskarzonym w pkt I do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Ostrolece.

Natomiast apelacja obronicy oskarzonej T. N. jest niezasadna i to w stopniu oczywistym i na uwzglednienie nie
zastuguje. Zgodnie z art. 457 § 2 k.p.k., jezeli sad utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy, uznajac apelacje za oczywiScie
bezzasadng, uzasadnienie sporzadza sie na wniosek strony. Wniosek o sporzadzenie uzasadnienia wyroku nie zostal
zlozony przez obronice oskarzonej T. N.. W zwigzku z tym niniejsze uzasadnienie, zgodnie z art. 422 § 1 zd. 2 k.p.k. w
zw. z art. 457 § 2 zd. 2 k.p.k., ogranicza sie do zarzutéw apelacyjnych obroncéow oskarzonych K. N., M. Z.i Z. Z..

Kierunek tych trzech apelacji, rodzaj i tre§¢ podniesionych w nich zarzutéw w zestawieniu z orzeczeniem
drugoinstancyjnym uzasadnia konieczno$¢ lacznego ustosunkowania sie i analizy zarzutéw apelacyjnych.

Dokonujac kontroli odwolawczej zaskarzonego w tym zakresie wyroku Sad Apelacyjny stwierdzil, iz jest on w znacznej
mierze i co do podstawowych kwestii, obarczony uchybieniami, ktére mniej lub bardziej obszernie przedstawiaja w
swoich apelacjach poszczegdlni skarzacy w czeéci dotyczacej naruszenia przepiséw postepowania, a mianowicie art.
4,7, 410 k.p.k.



Nalezy zgodzi¢ sie ze skarzacymi, iz Sad Okregowy zbyt pobieznie i jednostronnie ocenil dowody dotyczace przede
wszystkim podstawowej kwestii, a mianowicie ustalen co do zamiaru sprawcéw w popelnieniu przypisanego im czynu
z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k.

Przeprowadzona ponizej analiza tych zarzutéw apelacyjnych, wnioski z niej wyplywajace co do koniecznos$ci
ponownego przeprowadzenia szeregu dowodow w sprawie przyjmuja forme wytycznych przy ponownym rozpoznaniu
sprawy. Oczywistg rzecza jest, iz konsekwencja tego jest konieczno$¢é ponownej oceny materialu dowodowego
dotyczacego oskarzonych K. N., M. Z. i Z. Z. z zakresie przypisanego im w pkt. I czynu.

Przechodzac do analizy zarzutow tych apelacji wskazaé nalezy, iz prawidlowe i kompletne ich rozpoznanie wymagalo
bardzo szczegélowego odniesienia i ustosunkowania sie do szeregu dowoddéw osobowych. Powiedzmy wprost
dokonania przez Sad odwolawczy wlasnej oceny tych dowodéw. Oceny niejednokrotnie réznigcej sie, a w kwestii oceny
zamiaru sprawcoOw zdecydowanie odmiennej od tej dokonanej przez Sad Okregowy. Trudno$¢ w ocenie tych dowodéw,
amowa tu o wyjasnieniach oskarzonych i zeznaniach pokrzywdzonego, lezy w wielorakiej mozliwosci ich interpretacji.
Dlatego tez chodzi tu, tak jak uczynit to Sad Apelacyjny, o wnikliwg lekture wszystkich zawartych w aktach sprawy
zeznan pokrzywdzonego. Ich analiza i zaprezentowane ponizej wnioski z niej wyplywajace dotyczy¢ beda ponownie
Sadu Okregowego i wskazuja na konieczno$¢ ponownego ich przeprowadzenia w sprawie za$ stwierdzenia co do
koniecznos$ci ponownego ich przeprowadzenia przyjmuja forme wytycznych przy ponownym rozpoznaniu sprawy.
Oczywista rzecza jest, iz poczynione przez Sad Apelacyjny w trakcie analizy tych dowodéw rozwazania, oceny i
ustalenia nawet gdyby traktowac je jako wskazanie ,zalecenie” to jako, ze dotycza oceny konkretnego dowodu nie sa
wigzace dla sadu ponownie rozpoznajacego sprawe.

W zakresie przypisanego oskarzonym w punkcie I wyroku czynu ustalenia dotycza dwoch podstawowych kwestii,
a mianowicie zamiaru dokonania wspoélnie i w porozumieniu rozboju i to kwalifikowanego (,,dzialajagc w sposob
bezposrednio zagrazajacy zyciu pokrzywdzonego”) oraz §wiadomosci poszczegdlnych sprawcdw co do jego realizacji.

A w tym zakresie Sad Okregowy zbyt pobieznie i jednostronnie ocenil dowody dotyczace tych kwestii. Mozna nawet
pokusi¢ sie o stwierdzenie, iz z gory przyjal, ze dzialanie oskarzonych wyczerpuje znamiona przestepstwa rozboju i
przeprowadzajac, a nastepnie dokonujac oceny wyjasnien oskarzonych i zeznan pokrzywdzonego absolutnie sie nad
tym nie zastanawiat i nie rozwazal.

Zatem nie spos6b w tym miejscu nie przypomnie¢ dwoch kwestii. Pierwsza to ta, iz konstrukcja przestepstwa rozboju
polega na kradziezy dla dokonania ktorej $rodkiem jest stosowanie przemocy, tu doprowadzenie pokrzywdzonego do
stanu bezbronnosSci w inny sposéb bezposrednio zagrazajacy zyciu. Druga to ta, iz sprawca (sprawcy) odpowiadaja
za zamiar. I to zamiar sprawcy (sprawcow) jest przedmiotem dowodzenia i powinien sie znaleZé w centrum
zainteresowania orzekajacego Sadu.

Dlatego tez trudno odméwié racji skarzacym wywodzacym, ze ocena Sadu jest przede wszystkim niepelna i zawiera
bledy natury logicznej, w tym w zakresie wnioskowania co do zamiaru oskarzonych. Bez watpienia rozumowanie
Sadu jest obarczone ewidentnymi brakami, a naruszenie przepiséw art. 7, 410 k.p.k. przelozylo sie na ustalenia
faktyczne, ktorych odzwierciedleniem jest opis przypisanego oskarzonym w pkt. I czynu. Réwniez wykazane w czesci
motywacyjnej rozumowanie jest dotkniete uchybieniami co w sposéb oczywisty narusza art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. W
konsekwencji wymogi i uwarunkowania procesowe w takiej sytuacji nakazuja uchylenie wyroku w skarzonym zakresie
do ponownego rozpoznania.

Tu wskazaé nalezy, iz ocenie Sadu podlegaly trzy grupy osobowego materialu dowodowego. Pierwsza to wyjasnienia
oskarzonych: K. N., M. Z. i Z. Z., druga to zeznania pokrzywdzonego A. G. (1) i trzecia to zeznania $wiadkéw os6b
majacych styczno$é bezposrednio po zdarzeniu badz z pokrzywdzonym, a wiec A. G. (2) — recepcjonistki z hotelu
wzywajacej policje, A. S. i M. C. — policjantow przybylych na wezwanie, badz tez z jego rzeczami, a wiec H. Z. — znalazcy
skarpet, P. K. — znalazcy butéw pokrzywdzonego.



Zdecydowanie najistotniejsze i w ocenie Sadu Okregowego stanowigce podstawe ustalenia stanu faktycznego byly
zeznania pokrzywdzonego A. G. (1). Sad uznal je za przekonywujace, pewne i logiczne. Bez watpienia takimi rowniez
w ocenie Sadu Apelacyjnego pozostajg. Malo tego co do opisu przebiegu calego zdarzenia Sad Apelacyjny stwierdza,
iz sa konsekwentne, stanowcze i generalnie nie zawierajg istotnych dla oceny zdarzenia rozbieznosci. Ich wartosci
dowodowej nie niweczy, jak chce tego obrofca oskarzonego N., stan nietrzezwoéci. Swiadek zachowal bowiem
zdolno$¢ prawidlowego zapamietywania i odtworzenia przebiegu zdarzenia.

Tyle tylko, ze z punktu widzenia ustalenia zamiaru sprawcoéw zeznania pokrzywdzonego nie zostaly przez
Sad Okregowy w ogdle ocenione. Sad Apelacyjny jednoznacznie i kategorycznie stwierdza, iz poddajac ocenie
zeznania pokrzywdzonego Sad Okregowy powielajac zarzut z gory przyjal rozbojnicze dzialanie oskarzonych
wspoOlnie i w porozumieniu, nie analizujac opisywanych przez pokrzywdzonego, ewidentnie widocznych i czytelnych
zindywidualizowanych zachowan poszczegélnych oskarzonych. W szczegbdlnoéci Sad Okregowy przestuchujac
pokrzywdzonego nie zwr6cil wymaganej uwagi na kilka elementéw zdarzenia, ktore w poZniejszej ocenie zadng miarg
nie wskazujg, iz mamy tu do czynienia z przestepstwem rozboju.

Przy czym to trzeba zastrzec, ze Sad Okregowy oprocz cytowania zeznan pokrzywdzonego jako takiej ich
oceny nie dokonuje. Tymczasem Sad Apelacyjny zwraca uwage na kilka elementéw zdarzenia, ktore przy
ponownym rozpoznaniu sprawy bedg wymagaly szczegdlnej uwagi tak w trakcie przeprowadzania dowodu z zeznan
pokrzywdzonego jak i w trakcie jego oceny. PodkreSlajac, iz w kazdych zeznaniach pokrzywdzony jednako je
przedstawia, Sad Apelacyjny jedynie je wypunktuje czyniac zado$c¢ z jednej strony czytelnoSci niniejszego uzasadnienia
z drugiej za$ obligujac Sad do ponownej szczegbdlowej ich oceny.

Po pierwsze: faza przedmiotowego zdarzenia rozpoczeta na stadionie od utarczki stownej, a zakonczona pobiciem
kopaniem pokrzywdzonego przez wszystkich oskarzonych. Sad Okregowy nie zwrdcil uwagi na fakt, iz utarczka
slowna przechodzi w ,wyzwanie pokrzywdzonego na soléwe”. Pokrzywdzony w kazdych skladanych tak przed
Sadem (k.858-8600dw.) jak i w postepowaniu przygotowawczym (k.64-66, 392-396) zeznaniach wyraznie stwierdza,
ze ,kazdy chcial z nim i$¢ na soldéwke”. Wprawdzie ta faza zdarzenia zakonczona zostala wspélnym skopaniem
pokrzywdzonego przez oskarzonych to element ,wyzwania na solowke” winien by¢ szczegélowo zbadany bowiem
sprowadza sie li tylko do bicia sie (ewentualnie pobicia) zdecydowanie za$ przeczy rabunkowemu zamiarowi
oskarzonych, a w wypadku oskarzonych Z. i Z. ten zamiar wrecz wyklucza.

Po drugie: korelujaca z w/w okoliczno$¢ Swiadomosci oskarzonych, iz pokrzywdzony na ten moment nie ma juz przy
sobie zadnych pieniedzy. Tego dowodzil fakt uprzedniego wspo6lnego zakupu wodki na stacji (...) i dokonanej na ten
cel wspolnej pienieznej zrzutki z resztek pieniedzy. Tu wskazac tez nalezy, iz wszystkie wcze$niejsze wydatki na alkohol
pokrywat tylko pokrzywdzony.

Po trzecie: w kazdych zeznaniach tak sktadanych przed Sadem jak i w postepowaniu przygotowawczym pokrzywdzony
sam moment kradziezy opisuje jednobrzmiaco: ,,N. wyjal z tylu z prawej kieszeni portfel, przewrocil na plecy i z
przedniej kieszeni wyjal telefon komérkowy”. Pokrzywdzony ten moment identyfikuje wylacznie z osoba oskarzonego
N. i wynika to nie tylko z samego opisu zdarzenia, ale takze z faktu, ze w tym momencie prosit go by oddal mu
dokumenty. Pokrzywdzony akcentuje tu moment, iz N. sie tylko uémiechnal. Ten moment pozostaje o tyle istotny, ze w
zeznaniach pokrzywdzonego istnieje rozbiezno$¢, ktora przez Sad nie zostala wyjasniona i w konsekwencji oceniona.
I tak pokrzywdzony skladajac zeznania podal: przed Sadem (k.858-8600dw.), ze N. zabierajac mu dokumenty ,,$mial
sie do swoich kolegéw” podczas gdy w zeznaniach (k.64-66) ,,zasmial sie i zabral telefon marki (...)” za§ w zeznaniach
(k.392-396) ,prosil, zeby zostawi¢ mu dokumenty, a N.zaczal sie §mia¢”. Zdaniem Sadu Apelacyjnego jest to moment
zdarzenia, ktory tak naprawde decyduje o jego ocenie prawnej. Szczegolowe i precyzyjne jego zbadanie i odtworzenie w
zestawieniu z wyzej wskazanymi okoliczno$ciami pozwoli na uzyskanie odpowiedzi na pytanie czy wszyscy oskarzeni
dzialali z zamiarem rozboju czy tez swoim zamiarem obejmowali tylko i wylacznie znamiona czynu przestepnego z
art. 158 § 2 k.k., za$ kradziez stanowila eksces wspolsprawcy K. N..



Po czwarte: ocena koncowej fazy zdarzenia opisanej przez pokrzywdzonego takze konsekwentnie, a polegajgcej na
oddaleniu sie oskarzonych, powrocie do pokrzywdzonego, zdjeciu mu butéw i skarpetek oraz ponizeniu go przez
oddanie nafn moczu zdaje sie takze przeczy¢ ocenie prawnej zdarzenia przyjetej przez Sad Okregowy. Bez watpienia
dzialanie to miato na celu uniemozliwienie pokrzywdzonemu przemieszczania sie i powiadomienia o zdarzeniu policji.
Wynika to z zestawienia zaslyszanego przez pokrzywdzonego kontekstu wypowiedzi oskarzonych z zimowa pora roku
i wreszcie porzuceniem nieopodal skarpetek i wrzuceniem butéw na dach najblizszego budynku. W tym stanie rzeczy
trudno uzna¢ buty i skarpety za przedmiot rozboju czy tez zaboru.

Z wymienionymi wyzej okolicznoéciami konicowej fazy zdarzenia wigze sie konieczno$¢ oceny zeznan swiadkow oséb
majacych styczno$é bezposérednio po zdarzeniu badz z pokrzywdzonym, a wiec A. G. (2) — recepcjonistki z hotelu
wzywajacej policje, A. S. i M. C. — policjantéw przybylych na wezwanie, badz tez z jego rzeczami, a wiec H. Z. —
znalazcy skarpet, P. K. — znalazcy butow pokrzywdzonego. O ile w wypadku dwoch ostatnich §wiadkow Sad pierwszej
instancji powinien wykorzysta¢ uprawnienie, jakie daje mu przepis art. 442 k.p.k. to przesluchanie pozostatych
jako majacych styczno$¢ z pokrzywdzonym wydaje sie jednak potrzebne. Sad Apelacyjny ma $§wiadomo$¢, iz sa to
Swiadkowie ,z przekazu” jednak dla wyswietlenia zwlaszcza zamiaru z jakim dzialali oskarzeni koniecznoécia wydaje
sie przestuchanie przynajmniej interweniujacych funkcjonariuszy policji.

Oczywistym przy tym jest, iz Sad odwolawczy uchylajacy orzeczenie koniczace postepowanie i przekazujacy sprawe
do ponownego rozpoznania nie moze ingerowa¢ w sfere swobodnej oceny Sadu I instancji. Jego rola ogranicza
sie wylacznie do wskazania uchybien Sadu orzekajacego merytorycznie oraz zakresu uzupelniajacego postepowania
dowodowego nakazujacego sprawdzenie lub wyjasnienie istotnych watpliwosci czy tez jak to ma miejsce w
przedmiotowej sprawie ponowne rozwazenie ustalonych juz okolicznosci.

I tak Sad I instancji ponownie rozpoznajac sprawe oskarzonych w zakresie czynu przypisanego im w pkt. I wyroku
ponownie przeprowadzi i oceni, jaki walor dowodowy nada¢ wyjaénieniom oskarzonych, zeznaniom pokrzywdzonego
oraz zeznaniom poszczeg6olnych w/w os6b majacych styczno$é z pokrzywdzonym. W konsekwencji przyjetej oceny
prawnej zajdzie konieczno$¢é poczynienia ustalen w oparciu o opinie bieglej dotyczacych zaistnienia przestanek z art.
280 § 2 k.k. badz tez art. 158 § 2 k.k.

Nie przesadzajgc zatem przyszlego rozstrzygniecia odnoénie oskarzonych w zakresie czynu uchylonego do ponownego
rozpoznania, a dostrzegajac w szczeg6lnoéci konieczno$é ponownego przeprowadzenia wskazanych dowodoéw i ich
ponownej oceny przy uwzglednieniu uwag zawartych w uzasadnieniu Sadu Apelacyjnego, orzeczono jak w sentencji.

W czeSci utrzymujacej wyrok w mocy kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze w stosunku do oskarzonej T.
N. orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.

J.



