Sygn. akt IT AKa 235/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 26 listopada 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Halina Czaban

Sedziowie SSA Janusz Sulima (spr.)

SSA Piotr Stawomir Niedzielak

Protokolant Barbara Mosiej

przy udziale Anny Malczyk - Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku
po rozpoznaniu w dniu 26 listopada 2014 r.

sprawy A. K.

oskarzonego z art. 15683 k.k. w zw. z art. 15681 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 18 sierpnia 2014 r. sygn. akt III K 3/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. Z. kwote 738 zlotych, w tym kwote 138 ztotych podatku VAT, tytulem
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym:;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

A. K. zostal oskarzony o to, ze w nieustalonym dniu od 22 do 23 maja 2013 roku w B. przy ul. (...) spowodowal
ciezki uszczerbek na zdrowiu S. K. w ten sposob, ze przy uzyciu drewnianego stolka zadawal uderzenia w glowe
pokrzywdzonego, w wyniku czego pokrzywdzony doznat licznych urazéw gtowy z masywnym obrzekiem i krwiakiem,
rang thuczona okolicy potylicznej, obrzekiem mébzgu i krwiakiem Srédmozgowym, w nastepstwie czego w dniu 23 maja
2013 roku na skutek niewydolnoéci krazeniowo — oddechowej w nastepstwie ciezkich uszkodzen érédczaszkowych S.
K. zmarl, to jest o czyn z art. 156 §3 k.k. w zw. z art. 156 §1 k.k.

Wyrokiem z dnia 18 sierpnia 2014 roku Sad Okregowy w Bialymstoku oskarzonego A. K. uznal za winnego tego, ze w
nieustalonym dniu od 22 do 23 maja 2013 r. w B. w mieszkaniu przy ul. (...), przewidujac mozliwo$¢ spowodowania
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu i godzac sie na to, spowodowal ciezkie uszkodzenie ciala S. K. w ten sposdb, ze



uderzal go drewnianym stolkiem po glowie, w wyniku czego pokrzywdzony doznal licznych urazéw glowy z masywnym
obrzekiem i krwiakiem, rang tluczong okolicy potylicznej, obrzekiem moézgu i krwiakiem Sré6dmozgowym, co wywotato
chorobe realnie zagrazajaca zyciu w postaci niewydolno$ci krazeniowo — oddechowej i w konsekwencji skutkowato
$miercig S. K., ktéra nastapila w dniu 23 maja 2013 roku, i czyn ten zakwalifikowat z art. 156 §3 k.k. w zw. z art. 156
81 pkt 2 k.k. i za to na podstawie art. 156 §3 k.k. w zw. z art. 156 §1 pkt 2 k.k. skazal go na kare 4 lat pozbawienia
wolnoéci. Na podstawie art. 63 §1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci orzekl o zaliczeniu na poczet
kary okresu tymczasowego aresztowania od dnia 25 maja 2013 roku do dnia 21 czerwca 2013 roku. Nadto zasadzil od
Skarb Parnistwa na rzecz obroncy koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oraz zwolnil oskarzonego
od ponoszenia kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca, zaskarzajac go w caloSci. Powolujgc sie na przepisy art. 427 §11 2
k.p.k.iart. 438 pkt 2, 3 i 4 k.p.k. zarzucil temu orzeczeniu:

1) obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie:

« art. 4 i art. 7 k.p.k. polegajaca na dokonaniu ustalenn w sposob jednostronnie niekorzystny dla oskarzonego, z
przekroczeniem zasady swobodnej oceny dowoddw, a przede wszystkim uznaniem, iz oskarzony dopuscil sie
zarzucanego mu czynu w sytuacji, gdy brak jest bezposrednich §wiadkéw zdarzenia,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
przyjeciu, ze:

« A. K. mieszkal u malzenstwa K.,
« wdniu 22 maja 2013 r. oskarzony uderzal w glowe pokrzywdzonego drewnianym stolkiem,

« w dniu 22 maja 2013 r. w godzinach wieczornych po wymianie zamka w drzwiach jego mieszkania powrdcil on
do mieszkania malzonkow K.,

« oskarzony konsultowal wersje zdarzenia ze $§wiadkiem M. A.,
« oskarzony nie probowat podnosi¢ pokrzywdzonego,
« oskarzony dzialal umyslnie z zamiarem spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego

3) razaca niewspOlmierno$é orzeczonej kary w stosunku do stopnia winy i wlasciwos$ci osobistych oskarzonego,
wyrazajaca sie wymierzeniem mu kary 4 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra to kara przekracza stopien winy.

Obronca wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelhienia zarzucanego mu czynu.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Zadna miara nie mozna upatrywa¢ naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw w tym, ze sad pomimo braku
bezposrednich §wiadkéw zdarzenia uznal, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu. Nie jest przeciez tak, ze
brak bezposrednich dowodéw zobowigzuje do wydania wyroku uniewinniajacego. Skazanie moze réwniez opieraé
sie na tzw. poszlakach, czyli dowodach posrednich wskazujacych na fakty uboczne. Na podstawie faktéw ubocznych
mozliwe jest wnioskowanie o fakcie gléwnym, czyli o winie oskarzonego. Wszystkie poszlaki nalezy ocenia¢ we
wzajemnym powigzaniu. Jezeli tworza one zamkniety laficuch, pozwalajacy na wykluczenie sprawstwa innej osoby
anizeli oskarzonego, to woéwczas nie mozna mie¢ watpliwosci co do jego sprawstwa. Ustalanie faktu gléwnego na
podstawie poszlak jest w kazdym razie zgodne z dyspozycja art. 7 k.p.k.



Ztakim procesem poszlakowym mamy do czynienia wlaénie w niniejszej sprawie. Stwierdzone na podstawie dowodow
posrednich fakty uboczne pozwolily Sadowi pierwszej instancji na ustalenie faktu gléwnego.

Whbrew za$ zarzutom apelacyjnym Sad Okregowy nie dopuscil sie bledow przy ustalaniu tych faktéw ubocznych.

W gruncie rzeczy to, czy A. K. mieszkal u malzenstwa K., nie mialo wiekszego znaczenia dla ustalenia faktu gtéwnego.
Istotne bylo natomiast to, czy oskarzony przebywal w mieszkaniu pokrzywdzonego w nocy z 22 na 23 maja 2013
roku. Nie mniej jednak podnie$¢ nalezy, ze z zeznan P. K., ktérych wiarygodno$ci nie sposéb zakwestionowaé, wynika
jednoznacznie, ze co najmniej do $mierci pokrzywdzonego mieszkal oskarzony w jego mieszkaniu. P. K. zeznala
kategorycznie, ze ojciec mowit jej, ze A. K. mieszka u nich, gdyz jest poszukiwany przez policje. Zeznala, ze oskarzony
do tego mieszkania przynidst swoje rzeczy: telewizor, odtwarzacz DVD, miniwieze. Od kiedy wprowadzil sie on do
mieszkania pokrzywdzonego, panowal tam permanentny balagan. Skoro A. K. swoje rzeczy przeniost do mieszkania
pokrzywdzonego i stale tam mieszkal, ukrywajac sie przed policja, to w ogole nie wydaje sie prawdopodobne, aby
akurat w nocy, kiedy doszlo do $mierci S. K., przebywal w swoim mieszkaniu, skad pozabieral swoje rzeczy takie jak
telewizor czy miniwieza.

Temu, ze A. K. przebywal w nocy z 22 na 23 maja 2013 roku w mieszkaniu K. wcale nie przecza zeznania K. T. i to
bez wzgledu na to, czy zamek w drzwiach do mieszkania oskarzonego byt wymieniany po poludniu czy tez wieczorem.

Warto podkredli¢, ze ze zlozonych w §ledztwie zeznan K. T. wynika, Ze naprawa zamka zaczela sie okolo godziny 18°°
i trwala zaledwie pél godziny.

Rowniez zeznania M. A. wcale nie przemawiaja za tym, ze oskarzony nocy z 22 na 23 maja 2013 roku nie spedzit w
mieszkaniu K.. Wprawdzie §wiadek ten podal, ze byl on we wtorek u S. K. i oprocz pokrzywdzonego oraz jego zony

nikogo tam nie zastal, ale stwierdzil tez zarazem, ze wyszed! z tego mieszkania o godzinie 20°°.

Zarowno zeznania K. T., jak i zeznania M. A. nie podwazaja zeznan W. P.. Te za$ zeznania zaprzeczaja twierdzeniom
oskarzonego, ze po naprawieniu zamka w drzwiach przez K. T. spat on az do rana w swoim mieszkaniu. W. P. shuchany
w charakterze $wiadka na drugi dzien po znalezieniu zwlok pokrzywdzonego (k. 49 odwr.) zeznal kategorycznie, ze 22
maja 2013 roku zaszed} do S. K. i zastal tam (...), czyli S. K.. Tres¢ tych zeznan W. P. potwierdzil na rozprawie.

Doda¢ do tego nalezy, ze z zeznahh M. A, zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego, wynika, ze gdy $wiadek

(00), oprbécz malzonkow K.

ten w dniu 23 maja 2013 roku zaszed} do mieszkania pokrzywdzonego okoto godziny 13
zastal tam oskarzonego. Dopiero potem na rozprawie sadowej M. A. podal, ze spotkal oskarzonego tamtego dnia na

klatce schodowej, a nie w mieszkaniu K..

Biorac zatem pod uwage tre$é zeznan W. P. oraz wynikajacy w szczegélno$ci z zeznan P. K. fakt zamieszkiwania
oskarzonego w mieszkaniu pokrzywdzonego, a takze dodatkowo to, co wynika z zeznan ze Sledztwa M. A., nie mozna
mie¢ zadnych watpliwoéci, ze A. K. w nocy z 22 na 23 maja 2013 roku przebywat w mieszkaniu J. i S. K..

Kolejnym istotnym faktem jest to, Ze na bluzie i spodniach oskarzonego ujawniono krew pokrzywdzonego. Wynika to
jednoznacznie z opinii biegltych z Zakladu Medycyny Sadowej (...) w B..

Stusznie Sad pierwszej instancji uznal za niewiarygodna wersje oskarzonego, ze do naniesienia krwi na ubranie
oskarzonego doszlo podczas podnoszenia pokrzywdzonego. Znamienne jest, ze ta wersja pojawila sie dopiero na
sadowym etapie postepowania, gdy oskarzony wiedzial juz o wynikach badan DNA. Gdyby faktycznie A. K. prébowat
podnosié zakrwawionego S. K., to niewatpliwie powiedzialby o tym juz podczas pierwszego przestuchania.

Charakterystyczne tez jest, ze rowniez §wiadek M. A. zeznal o tym, ze oskarzony podnosil pokrzywdzonego, dopiero
na rozprawie sagdowej. To, ze zar6wno oskarzony, jak i §wiadek M. A. zmienili przed sadem w tej czeéci swoje relacje,
nie moze by¢ dzielem przypadku. Sad Okregowy slusznie zatem przyjal, wbrew zarzutowi obroncy, ze po wplynieciu
aktu oskarzenia do sadu oskarzony konsultowal wersje zdarzenia ze Swiadkiem M. A.. Za tym, ze oskarzony wywar}



wplyw na zeznania tego $wiadka, przemawia roéwniez to, ze M. A. zmienil tez swoje zeznania co do miejsca, w ktérym
spotkal oskarzonego w dniu 23 maja 213 roku. Ponadto §wiadek E. F. wprost stwierdzila (k. 259 odwr.), ze oskarzony
zastraszal M. A., zadajac od niego zmiany treéci zeznan. Potwierdzeniem zeznan E. F. jest fakt, ze M. A., pomimo
prawidlowego powiadomienia, nie stawil sie na dwa terminy rozpraw. Zostal przestuchany na rozprawie dopiero w
dniu 9 maja 2014 roku.

Ponadto gdyby M. A. rzeczywiScie widzial, jak oskarzony probowal podnosié¢ pokrzywdzonego, to nie mialby zadnych
problemoéw z okre$leniem, w jaki spos6b go probowal podnosié: czy chwytat go za nogi, czy tez za tutdow. Tymczasem
M. A. twierdzit (k. 329), Ze nie jest w stanie sobie przypomnie¢, czy oskarzony ,podnosil go od strony glowy, czy
od strony nég”. Jezeli widzial, jak oskarzony go podnosil, to niemozliwe jest, aby nie utkwilo mu w pamieci, za jaka
cze$c ciala go chwytal. Stad tez nie mozna mieé¢ zadnych watpliwoSci, Ze w tej cze$ci zeznania M. A. sg nieprawdziwe.
Charakterystyczne jest, ze rowniez oskarzony stwierdzil w swoich wyja$nieniach (k. 256), ze nie pamieta, w jaki spos6b
chwycil pokrzywdzonego, zeby posadzié go w fotelu. Niemozliwe jest, zeby ta okoliczno$é mogla zatrzec¢ sie w pamieci
A. K.. To za$, ze nie pamietal tego zaréwno oskarzony, jak i §wiadek M. A. jest kolejng okoliczno$cia potwierdzajaca to,
ze A. K. wymogl na M. A. zmiane przed sagdem swoich zeznan i przedstawienie korzystnej dla niego wersji zdarzenia,
zgodnej z przyjeta przez niego ling obrony.

Trafne tez jest spostrzezenie Sadu pierwszej instancji, ze gdyby faktycznie oskarzony podnosil pokrzywdzonego, to
na jego ubraniu byloby znacznie wiecej plam krwi. Musialoby bowiem doj$¢ do bezposredniego zetkniecia sie cial
oskarzonego i pokrzywdzonego. Zupelnie jednak niezrozumiale sa dywagacje tego sadu na temat braku sladow krwi
na kurtce oskarzonego. Nie wiadomo dlaczego Sad Okregowy przyjal, ze oskarzony, bijac pokrzywdzonego musial by¢
bez kurtki, a podnoszac go z podlogi powinien byt mie¢ na sobie kurtke. Te pozbawione logiki rozwazania dotyczace
§ladow krwi na kurtce oskarzonego nie mialy jednakowoz zadnego znaczenia dla ustalenia faktoéw, na ktorych opiera
sie zaskarzone orzeczenie.

Zastrzezenia tez budzi dokonana przez Sad Okregowy ocena zeznan §wiadkéw M. G. i E. K.. Sad ten najwyrazniej
nie wzigl pod uwage réznic pomiedzy zeznaniami E. K. ze Sledztwa a zeznaniami tego Swiadka z rozprawy. Nie
mniej jednak uznanie relacji tych $§wiadkéw za niewiarygodne bynajmniej nie powoduje rozbicia lancucha poszlak
wskazujacych jednoznacznie na sprawstwo oskarzonego.

Wskazane bowiem poszlaki tworza zamkniety krag wokoét A. K. wykluczajacy sprawstwo innej osoby. Nie mozna
mie¢ zadnych watpliwo$ci, ze spowodowal on obrazenia na ciele pokrzywdzonego, skutkujace jego Smiercia. Z
przeprowadzonych na miejscu zdarzenia ogledzin wynika niedwuznacznie, ze obrazenia te zostaly spowodowane za
pomoca drewnianego stolka, co znajduje réwniez potwierdzenie w opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej. Tym
samym nie tez zadnych watpliwosci, ze to wlaénie oskarzony A. K. uderzal pokrzywdzonego w glowe drewnianym
stolkiem.

Podczas sekcji zwlok pokrzywdzonego (k. 125 — 129) stwierdzono u niego liczne urazy glowy: masywny obrzek
i krwiak w powlokach miekkich, rane tluczona okolicy potylicznej, rozlegle podbiegniecia krwawe, krwawienie
podpajeczyndéwkowe, obrzek moézgu, krwiak srodmozgowy w prawym placie potylicznym, ogniska sthuczen tkanki
moézgowej. Zdaniem bieglego z zakresu medycyny sadowej obrazenia te powstaly od zadzialania narzedzi twardych,
tepych i tepokrawedzistych. Kazda osoba uderzajac w glowe tego typu narzedziem, nie tylko przewiduje, ze moze
spowodowac w ten sposob ciezkie uszkodzenie ciala, ale r6wniez na to sie godzi. Nie sposob jest wykazaé, bo jest to
zupelne nieprawdopodobne, aby osoba uderzajaca kogos$ twardym narzedziem w glowe nie godzila sie na taki skutek.
Taka teza jest razaco sprzeczna zaréwno z doSwiadczeniem zyciowym, jak i z zasadami racjonalnego rozumowania.
Dlatego tez, wbrew twierdzeniom autora apelacji, Sad pierwszej instancji calkowicie stusznie przyjal, ze oskarzony,
uderzajac w glowe pokrzywdzonego drewnianym stolkiem, dzialal z umySlnym zamiarem spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu.

Bezzasadny jest réwniez zarzut razacej niewspdhmiernosci kary orzeczonej wobec oskarzonego. Kara ta przeciez
zostala orzeczona w dolnych granicach zagrozenia. Stopien za§ winy oskarzonego jest znaczny. Stwierdzone u



pokrzywdzonego obrazenia Swiadcza, ze oskarzony byt w chwili czynu bardzo agresywny. Zaatakowal on osobe, ktora
chciala mu pomoc, przyjmujac go zupelnie bezinteresownie do swojego mieszkania. Za lagodniejsza kara nie moga
przemawia¢ wlasciwoSci osobiste oskarzonego. Jest calkowicie odwrotnie. Z zeznan sasiadow oskarzonego wynika, ze
oskarzony w miejscu zamieszkania nie cieszy sie dobra opinia. Znany jest on z naduzywania alkoholu, pod wplywem
ktdrego staje sie agresywny. Byl on wielokrotnie karany za rézne przestepstwa, w tym z uzyciem przemocy.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny na podstawie art. 437 §1 k.p.k. orzekl jak w sentencji wyroku.

Rozstrzygniecie o zasadzeniu od Skarbu Panstwa wynagrodzenia obroncy z urzedu za postepowanie odwolawcze
znajduje podstawe w art. 618 §1 k.p.k. pkt 11 k.p.k. oraz w §14 ust. 2 pkt. 51 § 19 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.1348 z p6zn. zm.).

Ciezka sytuacja materialna oskarzonego uzasadnia zwolnienie go na podstawie art. 624 §1 k.p.k. od ponoszenia
kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze.



