Sygn. akt IT AKa 222/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 4 listopada 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Alina Kaminska

Sedziowie SSA Nadzieja Surowiec

SSA Andrzej Czapka (spr.)

Protokolant Agnieszka Rezanow-Stocker

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku — Danuty Dabrowskiej — delegowanej do Prokuratury
Apelacyjnej

po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2014 r.

sprawy A. B. (1)

o odszkodowanie

z powodu apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 18 czerwca 2014 r. sygn. akt ITI Ko 313/13

I. zmienia wyrok w zaskarzonej czeSci w ten sposob, ze kwote zasadzonego w pkt. I zado$cuczynienia podwyzsza do
41.400 (czterdziestu jeden tysiecy czterystu) zlotych;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy A. B. (1) kwote 120 zl, tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu odwolawczym;

IV. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Pelnomocnik wnioskodawcy A. B. (1) wniost o zado$cuczynienie od Skarbu Pahstwa na rzecz jego mocodawcy kwoty
246.631 z} tytulem odszkodowania za poniesiong szkode i kwoty 50.000 z} tytulem zadoSéuczynienia za doznang
krzywde w zwigzku z niewatpliwie niestusznym zatrzymaniem i tymczasowym aresztowaniem w okresie od 25 kwietnia
2006r. do 29 sierpnia 2006r. w sprawie VII K (...) toczacej sie przed Sagdem Rejonowym w Bialymstoku (VI Ds. (...)
Prokuratury Okregowej w Bialymstoku).



Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 18 czerwca 20145r. w sprawie III Ko 313/13 zasadzit od Skarbu
Panstwa na rzecz wnioskodawcy kwote 20.700 zt tytulem zado$cuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia. Nadto zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy kwote 144 z} tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, w pozostalej cze$ci wniosek oddalit.

Apelacje od powyzszego orzeczenia na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zaskarzyl
pelnomocnik wnioskodawcy, ktory zarzucit mu:

I. obraze przepisOw postepowania majacych wplyw na tresé orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 552 § 4 k.p.k. poprzez odmowe przyznania odszkodowania w calosci, pomimo tego,
ze wnioskodawca wskutek niewatpliwie nieshusznego tymczasowego aresztowania doznal znacznego uszczuplenia w
swoim majatku w wyniku tego, ze uniemozliwiono mu awans zawodowy (a tym samym pozbawiono go wiekszego
uposazenia), zawieszono na ponad 7 lat z jednoczesnym obnizeniem wynagrodzenia, nie udzielono zgody na podjecie
dodatkowego zatrudnienia (mimo, ze inni funkcjonariusze taka zgode uzyskali), jak rowniez doprowadzono do
sytuacji, w ktérej wnioskodawca musiat uiéci¢ podatek wedlug wyzszego progu oraz ponie$é wysokie koszty leczenia,

2. art. 7 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez naruszenie swobodnej oceny dowodéw, zbagatelizowanie cze$ci
osobowych Zrodel dowodowych w szczegblnosci swiadkow A. B. (2), T. B., W. B. i J. J. w zakresie ich zeznan
dotyczacych pobytu wnioskodawcy w areszcie oraz jego stanu po opuszczeniu aresztu, jak roéwniez jego sytuacji
osobistej i zawodowej,

3. art. 366 § 1 k.p.k. poprzez brak dazno$ci przewodniczacego do nalezytego wyjasnienia wszystkich okolicznosci
sprawy, w szczeg6lnoséci okolicznoéci dotyczacych obiektywnego ustalenia zado$éuczynienia i odszkodowania
naleznego wnioskodawcy wskutek niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tres$¢ orzeczenia, polegajacy
na:

1. wadliwym przyjeciu, ze wnioskodawcy nie przystuguje odszkodowanie w zwigzku z niewatpliwie niestusznym
tymczasowym aresztowaniem pomimo, ze zastosowanie $§rodka zapobiegawczego pozostaje w adekwatnym zwiazku
przyczynowym z uniemozliwieniem awansu zawodowego wnioskodawcy, a tym samym doprowadzenie do bardzo
duzego uszczuplenia jego majatku, doprowadzeniem do zaplaty podatku wedlug wyzszego progu podatkowego,
wystapieniem przewleklych i wymagajacych dlugiego leczenia choréb oraz doprowadzeniem do zawieszenia na ponad
7 lat w czynnoSciach zawodowych,

2. wadliwym przyjeciu, ze nalezne A. B. (1) zado$¢uczynienie winno zamykaé¢ sie w kwocie 20.700 zl, mimo, iz
w $wietle materiatu dowodowego kwota ta jawi sie jako symboliczna, szczegélnie w $wietle niewadliwych ustalen
sadu, ze pobyt w areszcie stanowil dla wnioskodawcy duze obciazenie psychiczne i prowadzit do poczucia zagrozenia,
ze do$wiadczyl on cierpien psychicznych zwigzanych z poczuciem ponizenia i utraty godno$ci oraz, ze w okresie
tymczasowego aresztowania A. B. (1) utracil dobre imie i nieposzlakowana opinie niezbedna do sprawowania funkeji
w Strazy Granicznej oraz przychylno$c¢ lokalnej spolecznoéci.

Wskazujac na powyzsze, wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci przez uwzglednienie wniosku w caloSci oraz
zasadzenie od Skarbu Pafistwa na rzecz wnioskodawcy kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o wysokoéci zasadzonego zadoSéuczynienia
jest zasadna i w tym zakresie (cze$ciowo) zastugiwala na uwzglednienie, w pozostalej za$ czesci byta niezasadna.

W pierwszej czeSci uzasadnienia nalezy stwierdzi¢, iz zgodnie z treSciag art. 552 § 4 k.p.k. oskarzonemu
przystuguje odszkodowanie i zado$éuczynienie w wypadku nieslusznego tymczasowego aresztowania lub zatrzymania.



Odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panstwa z tego tytulu, jak zgodnie wskazuje sie w doktrynie i orzecznictwie opiera sie na
zasadzie ryzyka (T. Grygorczuk, J. Tylman: Polskie postepowanie karne, W-wa 1998, s. 805, W-wa 20035, s. 880; S.
Waltos: Proces karny. Zarys systemu, W-wa 2005, s. 565; uchwala SN z 15 IX 1999r. I KZP 27/99, OSNKW 1999,
z. 11 — 12, poz. 72). Ryzyko Skarbu Panstwa, w tym wypadku, ksztaltowane jest przede wszystkim przez kryterium
shusznosci. Jezeli tymczasowe aresztowanie byto stuszne, to samo powstanie szkody, wynikajace z jego stosowania, nie
stanowi podstawy odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa. Tylko wiec niewatpliwa niestuszno$¢é moze stanowic¢ podstawe
tego orzeczenia.

Interpretacja normy art. 552 § 4 k.p.k. we wskazanym kierunku znalazla sw6j wyraz w uchwale Sadu Najwyzszego
z dnia 15 wrze$nia 1999r. I KZP 27/99 (OSNKW 1999, z. 11 — 12, poz. 72), w ktorej wskazano, iz niewatpliwie
niesluszne tymczasowe aresztowanie bedzie mialo wowczas, gdy byto ono stosowane z naruszeniem przepisow k.p.k.,
dotyczacych tego $rodka zapobiegawczego albo okazalo sie niezasadne z punktu widzenia ostatecznego prawomocnego
rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialno$ci karnej, w $wietle caloksztaltu okoliczno$ci ustalonych w tej
sprawie, a takze w toku postepowania w przedmiocie odszkodowania lub zado$¢éuczynienia za niestuszne tymczasowe
aresztowanie. Tak wiec w Swietle prawomocnego wyroku uniewinniajacego, ktory zapadl wobec wnioskodawcy, jego
zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie bylo niewatpliwie niestuszne, a wniosek jego o odszkodowanie — co do zasady
— za jego zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie od dnia 25 kwietnia 2006r. do 29 sierpnia 2006r. nalezalo uznac
za zasadny.

Nie ulega watpliwoéci, ze na podstawie przepisu art. 552 § 4 k.p.k. rekompensacie podlega szkoda bedaca
bezposrednim nastepstwem nieslusznoéci zastosowania tymczasowego aresztowania (post. SN z 7 II 2007r. — V KK
61/06, OSNKW 2007, Nr 3, poz. 28), przy czym bezposrednio$¢ owa wcale nie musi ogranicza¢ szkody wylgcznie do
skutkow powstalych wprost na skutek fizycznego pozbawienia wolnosci i tylko w czasie jego trwania.

Nie ulega bowiem watpliwosci, ze skutki tego rodzaju moga w przyszloSci wykraczaé poza sam moment zwolnienia
wnioskodawcy z aresztu, choéby w zwiazku z pogorszeniem jego stanu zdrowia, czy utraty zatrudnienia, nie tracac
przymiotu bezposérednio$ci. Oczywiscie okolicznoéci te kazdorazowo musza podlegaé zindywidualizowanej ocenie
sadu orzekajacego w realiach konkretnej sprawy, ktorej przedmiotem jest odszkodowanie z tytulu niestlusznego
tymczasowego aresztowania (post. SN z 1 I 2002r., IV KR 278/11).

Majac na uwadze powyzsze ogdlne rozwazania i uwagi — do ktérych odwoluje sie tez skarzacy — stwierdzi¢ nalezy,
iz ustalenia sadu meriti, iz roszczenia odszkodowawcze wnioskodawcy nie pozostaja w zwigzku z jego pozbawieniem
wolnoSci sa w pelni prawidlowe i stuszne.

Wiazaly sie one bowiem m.in. z dlugotrwaloscia prowadzonego wobec niego postepowania karnego, powstaly wobec
innych os6b (zony) czy tez nie zostaly w sposéb prawidlowy wykazane.

W tym miejscu nalezy za sadem I instancji wskazaé, iz wnioskodawca zlozyt wniosek o dodatkowym zatrudnieniu 27
X 2006r., a wiec po uchyleniu tymczasowego aresztowania, szkoda za$ dochodzona za uiszczenia wyzszego podatku
dochodowego byla wynikiem zamieszania w czynnosciach stuzbowych, a nastepnie przywrdoceniem do pracy za okres
od 30 sierpnia 2006r. do 5 lipca 2013r. — znacznie wiec wykraczajac poza okres aresztu.

Podobnie rzecz sie ma z dochodzeniem szkody dotyczacej utraty wartoSci samochodu ktory zostal zatrzymany w
wyniku zastosowania zabezpieczenia majatkowego, szkoda za§ wynikla z zatrzymania pieniedzy nalezacych do zony
wnioskodawcy (stanowiacych majatek odrebny), dotyczy pokrzywdzonej, a nie wnioskodawcy.

Roszczenie za§ wnioskodawcy dotyczace zwrotu kosztow leczenia, czy tez braku awansu sluzbowego nie zostaly
uprawdopodobnione w dostatecznym stopniu, iz mialy Scislty zwiazek z zastosowaniem aresztu i powstaly w wyniku
zastosowania tego Srodka.

Wskaza¢ przy tym nalezy, iz Sad Okregowy w swoim uzasadnieniu bardzo szczeg6lowo odniost sie do wszystkich
roszczen wnioskodawcy, wskazujac z jakich powodéw i dlaczego uznal je za nieuzasadnione i niezasadne. Stanowisko



to zdaniem Sadu Apelacyjnego nalezy w pelni podzieli¢ i zaaprobowaé i dlatego tez powtoérne przytaczanie tych samych
argumentow nalezalo uznaé za niepotrzebne i bezprzedmiotowe.

Reasumujgc, stwierdzi¢ nalezy, iz zarzuty pelnomocnika wnioskodawcy w tym zakresie sq niezasadne. Wbrew tym
zarzutom Sad Okregowy dokonal oceny wszystkich istotnych dowodow, uzasadniajac w sposéb logiczny i przekonujacy
swoje stanowisko. W motywach zaskarzonego wyroku wskazal jakie fakty uznal za ustalone jako odpowiadajace
rzeczywistemu przebiegowi wydarzen, na jakich sie w tej mierze oparl dowodach i dlaczego nie uznal dowodow
przeciwnych.

Ocena materialu dowodowego zostala dokonana z uwzglednieniem regul okreslonych w art. 4, 5i 7 k.p.k., a wiec
nie narusza granic swobodnej oceny dowodow oraz zgodna jest z zasadami doSwiadczenia zyciowego, nie zawiera
tez bledow natury faktycznej lub logicznej wobec czego Sad Apelacyjny w pelni ja podzielil. Wskazaé tez nalezy
apelujacemu, iz zmiana lub uchylenie orzeczenia z uwagi na naruszenie przepiséw postepowania moze wystapié¢ nie
przy kazdej takiej obrazie, a jedynie wowczas gdy obraza ta mogla mie¢ wplyw na tres$é¢ orzeczenia — a tego rodzaju
wplywu skarzacy w swojej skardze na pewno nie wykazat (wyrok SN z 22 V 1984r., IV KR 122/84, OSNPG 11/1984,
poz. 101).

Uwagi powyzsze w pelni sg tez aktualne odno$nie zarzutu naruszenia przepisu art. 366 § 1 k.p.k., ktory w istocie
sprowadza sie do zanegowania ustalen faktycznych dokonanych przez sad meriti — co tez bylo przedmiotem
wecze$niejszych rozwazan

Odnoszac sie za$§ do wysoko$ci zasadzonego na rzecz wnioskodawcy zado$éuczynienia, stwierdzi¢ nalezy, iz apelacja
pelnomocnika wnioskodawcy zastuguje w tej cze$ci na uwzglednienie.

Z tresci apelacji wynika, iz skarzacy kwestionuje wysoko$é zasadzonego zado$c¢uczynienia m.in. przez pryzmat
wykonywanego zawodu — funkcjonariusza Stuzby Granicznej. Z tak wyartykutlowanym zarzutem nalezy zdaniem Sadu
Apelacyjnego w pelni sie zgodzi¢. Prawda jest bowiem, iz A. B. (1) wykonywal wskazany wyzej zawdd, co stanowi
domniemanie o jego uczciwosci i osoby wyro6zniajacej sie wysokimi wymogami moralnymi i zawodowymi. Niesluszne
wiec jego zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie na pewno wywotalo u niego wieksze poczucie krzywdy i bolu jak u
innych nieslusznie aresztowanych osob. Faktem jest, iz przebywal w celi wieloosobowej z przestepcami, gdzie zostal
tez pobity i byl szykanowany. Mogt wiec czué sie wyjatkowo zagubiony i zaszczuty. Podkresli¢ nalezy, iz w swoim
Srodowisku jest on osoba znana z racji charakteru swojej pracy i fakt, jego tymczasowego aresztowania na pewno tak
szybko nie zostanie zapomniany. Mial tez na uwadze przezycia najblizszej rodziny, w tym okoliczno$ci dotyczacych
samego zatrzymania. Nalezy wiec stwierdzié, iz w tym konkretnym przypadku stopien dolegliwosci z jakim wigzato
sie stosowanie wobec wnioskodawcy najsurowszego Srodka przymusu, a wiec przykrosci i przezycia natury moralnej z
tego wynikajace (uczucie niesprawiedliwo$ci, utrata dobrego imienia, konieczno$é poddania sie rygorom zwigzanym
ze stosowaniem aresztowania, jak rowniez ostracyzm $rodowiskowy) byl znacznie wiekszy jak w przypadku innego
nieslusznie tymczasowo aresztowanego.

Pozbawienie wolnoéci byto dla wnioskodawcy jednoznaczne z poczuciem ponizenia, a nawet wrecz hanby. Byla to
dla niego wyjatkowo ciezka dolegliwo$é¢, a jego pobyt w areszcie ksztaltowal sie na poziomie ponadprzecietnych
dolegliwo$ci z przebywania w §rodowisku kryminalistéw, obawy o wlasne zycie i zdrowie, zle warunki sanitarne i
zywnoS$ciowe, odmienne traktowanie przez wspolwiezniow.

Jednoczes$nie stwierdzi¢ nalezy, iz zasadzona kwota zado$tuczynienia nie moze stanowi¢ sposobu uzyskania
nadmiernych korzy$ci finansowych, musi tez by¢ odpowiednia do realiéw spotecznych i gospodarczych panstwa.

Biorac pod uwage te wszystkie okoliczno$ci nalezalo zdaniem Sadu Apelacyjnego uznaé¢ apelacje pelnomocnika
wnioskodawcy za uzasadniong w tej czeéci i podwyzszy¢ A. B. (1) kwote zado$éuczynienia za niestuszne zatrzymanie
i tymczasowe aresztowanie do kwoty 41.400 zl.



Ustalajac wysoko§¢ kwoty zadoSéuczynienia sad I instancji za mala wiec uwage przywigzal do okolicznoéci zwigzanych
z pelieniem przez A. B. (1) sluzby w Strazy Granicznej, co na pewno wigzalo sie z ponad przecietng krzywda jaka
ponidst w wyniku zastosowania wobec niego ,niewatpliwie nieslusznego” zatrzymania i tymczasowego aresztowania.

Pozostale ustalenia Sadu Okregowego, a dotyczace przedmiotowego rozstrzygniecia byly prawidlowej nie zawierajg
bledu, a dokonane zostaly na podstawie caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.

Z tych wszystkich wzgledow na podstawie art. 437 § 1 k.p.k., orzeczono jak w sentencji.
O kosztach procesu za II instancje orzeczono na podstawie art. 554 § 2 k.p.k.

A.



