Sygn. akt IT AKa 175/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 23 pazdziernika 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Andrzej Ulitko

Sedziowie SSA Piotr Stawomir Niedzielak (spr.)
SSA Jerzy Szczurewski

Protokolant Monika Zuzga

przy udziale Anny Malczyk - Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku
po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2014 r. sprawy:

1. T. B. (1) s. S. oskarzonego z art. 279 81 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., art. 289 § 2 kk., art. 280 § 2 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k.

2. B. M. (1) s. J. oskarzonego z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., art. 289 § 2 k.k., art. 280 § 2 k.k. w zb. z art.
157 §1kk. zzwz art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

3. S. P. s. C. oskarzonego z art. 279 §1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., art. 280 § 2 kk. wzw. zart. 64 § 1 k.k., 289 § 2 k.k.
4. H. P. (1) oskarzonego z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k k.

z powodu apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzycieli positkowych H. i A. O. i obroncoéw oskarzonych: T.
B.(1),B.M.(1)iH.P. (1)

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 24 marca 2014 r. sygn. akt II K191/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchyla orzeczenie o karze lacznej w odniesieniu do oskarzonego B. M. (1),

2. uniewinnia oskarzonego B. M. (1) od popekienia czynu przypisanego mu w pkt IV.2 czeSci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku i kosztami procesu w tej czeSci obcigza Skarb Panstwa,

3. w zakresie przypisanego oskarzonym T. B. (1), B. M. (1) i S. P. czynu na szkode A. C.i G. C. ustala: warto$¢ bizuterii
na 300.000 zl, warto$§¢ dwoch zegarkow na 21.204,32 7zl oraz lgczng warto$é przedmiotu przestepstwa na co najmniej
440.288,22 71,



4. na mocy art. 85 kk i 86 § 1 kk wymierza oskarzonemu B. M. (1) kare lgczna 5 (lat) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

5. okresla wysoko$¢ obowigzku naprawienia szkody orzeczonego w pkt X czeéci dyspozytywnej wyroku na kwote
440.288,22 7} (czterysta czterdziesci tysiecy dwiedcie dwadzieScia osiem zlotych dwadzie$cia dwa grosze),

6. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego H. P. (1) obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem poprzez zaplate solidarnie z pozostalymi oskarzonymi kwoty 110.000 zl (sto dziesie¢ tysiecy zlotych)
na rzecz pokrzywdzonych H. 0.1 A. O.,

7. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata B. S. kwote 1697,40 zl, w tym 317,40 zl naleznego podatku VAT, za
nieoplacong obrone z urzedu oskarzonego T. B. (1) przed sagdem I instancji,

8. obciaza oskarzonego H. P. (1) kosztami postepowania w czeSci na niego przypadajacej;
II. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

III. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adwokatéw B. S., J. G., K. R. i M. K. po 738 zl, w tym po 138 zl naleznego
podatku VAT, tytulem wynagrodzenia za nieoplacona obrone z urzedu oskarzonych przed sadem odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonych T. B. (1), B. M. (1), S. P.i H. P. (1) od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za
postepowanie odwotawcze, w tym B. M. (1) od oplaty za obie instancje.

UZASADNIENIE

T. B. (1) byl oskarzony o to, Ze:

I. wdniu 29 pazdziernika 2011 r. w P. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z B. M. (1) i S. P., po uprzednim
wylamaniu zamka w drzwiach, wlamal sie do mieszkania, skad zabral w celu przywlaszczenia pieniagdze w kwocie
30.000 zl, 20.000 euro, 200 dolardéw, zlotg bizuterie wartosci ok. 350.000 zl, aparat fotograficzny marki (...) wartosci
ok. 1000 zl, kluczyki do samochodu marku (...), perfumy, 2 zegarki wartoSci 25.000 zl, smycz dla psa z krysztalkami
(...) wartosci ok. 300 zl o lacznej wartosci ok. 500.000 zl na szkode A. C. i G. C., przy czym zarzucanego mu czynu
dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary w wymiarze ponad 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej za umys$lne
przestepstwo podobne;

-tj.oczyn z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

II. w nocy 12/13.05.2012 r. w B. dzialajagc wspdlnie i w porozumieniu z T. D., S. P. i B. M. (1), po uprzednim
pokonaniu w nieustalony spos6b zabezpieczen pojazdu przed jego uzyciem przez osobe nieuprawniong, zabral w celu
krotkotrwalego uzycia samochéd marki (...) o nr rej. (...) warto$ci 2500 zt na szkode P. C.;

-tj. o0 czyn z art. 289 § 2 k.k.

III. w dniu 14.05.2012 r. w B. gm. B. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z T. D., S. P. i B. M. (1) poslugujac sie
bronig palng, grozac pozbawieniem Zycia i uszkodzeniem ciala oraz uzywajac przemocy wobec A. O. i H. O. przez
popychanie ich, przewrdcenie na ziemie, uderzenie rekoma, kopanie po calym ciele oraz skrepowanie rak, zabral w
celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 80.000 zl i bizuterie o wartosci 30.000 zl, przy czym zarzucanego mu czynu
dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary w wymiarze ponad 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej za umys$lne
przestepstwo podobne;

-1j. o czyn z art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

IV. wdniu 21 wrze$nia 2012 r. w K. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z T. D. po uprzednim wylamaniu
nieustalonym narzedziem zamkéw w drzwiach, wlamal sie do mieszkania, skad zabrat w celu przywlaszczenia



pienigdze w kwocie 40.000 zl, laptop marki (...) wartoéci 2.000 zl, dwie pary obuwia sportowego marki (...) wartoéci
800 zl oraz portfel meski z zawarto$cig pieniedzy w dolarach i euro o wartoéci 500 zl, przy czym zarzucanego mu
czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary w wymiarze ponad 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej za
umy$lne przestepstwo podobne;

-tj.oczyn z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.
B. M. (1) byl oskarzony o to, ze:

V. wdniu 29 pazdziernika 2011 r. w P. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. B. (1) i S. P., po uprzednim
wylamaniu zamka w drzwiach, wlamal sie do mieszkania, skad zabral w celu przywlaszczenia pieniagdze w kwocie
30.000 zl, 20.000 euro, 200 dolaréw, zlotg bizuterie warto$ci ok. 350.000 zl, aparat fotograficzny marki (...) warto$ci
ok. 1000 zl, kluczyki do samochodu marki (...) perfumy, 2 zegarki wartoéci 25.000 zl, smycz dla psa z krysztatkami
(...) warto$ci ok. 300 zt o lgcznej wartoéci ok. 500.000 zl na szkode A. C. i G. C., przy czym zarzucanego mu czynu
dopuécil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary w wymiarze ponad 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej za umyslne
przestepstwo podobne;

-tj.oczyn z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

VI. w nocy 12/13/05.2012 r. w B. dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z T. D., S. P. i T. B. (1), po uprzednim
pokonaniu w nieustalony sposob zabezpieczen pojazdu przed jego uzyciem przez osobe nieuprawniong, zabral w celu
krotkotrwalego uzycia, samoch6d marki (...) o nr rej. (...)wartoéci 2500 zl na szkode P. C.;

-1j. o czyn z art. 289 § 2 k.k.

VII. w dniu 14.05.2012 r. w B. gm. B. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. D., S. P. i T. B. (1) poslugujac sie
bronia palna, grozac pozbawieniem zycia i uszkodzeniem ciala oraz uzywajac przemocy wobec A. O. i H. O. przez
popychanie ich, przewr6cenie na ziemie, uderzenie rekoma, kopanie po calym ciele oraz skrepowanie rak, a nadto
dzialajac w sposob bezpoérednio zagrazajacy w zyciu, uderzajac A. O. metalowym lomem po glowie i kopiac go w
krocze, spowodowal u A. O. utrate jadra prawego, co naruszylo czynnoéci narzadéw ciala na okres powyzej 7 dni,
oraz usilowal spowodowac u niego ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, to jest
ztamanie ko$ci skroniowej z powstaniem krwiaka nadoponowego lub tez ztamanie koSci pokrywy czaszki, zabral im w
celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 80.000 zl i bizuterie o wartosci 30.000 zl, o lacznej wartosci 110.000 zl, przy
czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary w wymiarze ponad 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci orzeczonej za umys$lne przestepstwo podobne;

- tj. o czyn z art., 280 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art.
11§ 2 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k.

S. P. byt oskarzony o to, ze:

VIII. w dniu 29 pazdziernika 2011 r. w P. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z B. M. (1) i T. B. (1), po
uprzednim wylamaniu zamka w drzwiach, wlamal sie do mieszkania, skad zabral w celu przywlaszczenia pieniadze
w kwocie 30.000 zl, 20.000 euro, 200 dolaréw, zlotg bizuterie wartoéci ok. 350.000 zl, aparat fotograficzny marki
S. wartoéci ok. 1000 zl, kluczyki do samochodu marki (...), perfumy, 2 zegarki warto$ci 25.000 zl, smycz dla psa z
krysztalkami (...) wartoS$ci ok. 300 zl o lgcznej wartosSci ok. 500.000 zl na szkode A. C. i G. C., przy czym zarzucanego
mu czynu dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary w wymiarze ponad 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej
za umy$lne przestepstwo podobne;

-tj.oczyn z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

IX. wdniu 14.05.2012 r. w B. gm. B. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. D., T. B. (1) i B. M. (1) postugujac sie
bronia palna, grozac pozbawieniem zycia i uszkodzeniem ciala oraz uzywajac przemocy wobec A. O. i H. O. poprzez



popychanie ich, przewrodcenie na ziemie, uderzania rekoma, kopanie po calym ciele oraz skrepowanie rak, zabral w
celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 80.000 zt i bizuterie o warto$ci 30.000 zl, przy czym zarzucanego mu czynu
dopuécil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary w wymiarze ponad 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej za umyslne
przestepstwo podobne;

-tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

X. w nocy 12/13.05.2012 r. w B. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z T. D., T. B. (1) i B. M. (1), po uprzednim
pokonaniu w nieustalony spos6b zabezpieczen pojazdu przed jego uzyciem przez osobe nieuprawniong, zabral w celu
kroétkotrwalego uzycia samochéd marki (...) o nr rej. (...) warto$ci 2500 zl na szkode P. C.;

-1j. o czyn z art. 289 § 2 k.k.
H. P. (1) byt oskarzony o to, ze:

XI. w miesigcu kwietniu 2012 r. w B., dzialajac w zamiarze ewentualnym, aby T. B. (1) dokonat wlamania do domu
polozonego w B. nalezacego do A. O. i H. O., swoim zachowaniem polegajacym na udzieleniu informacji T. B. (1)
na temat polozenia budynku posiadanego przez w/w osoby majatku, ulatwil wymienionemu oraz innym osobom
dokonanie w dniu 14.05.2012 r. przestepstwa rozboju, w wyniku ktérego zabrano w celu przywlaszczenia pienigdze w
kwocie 80.000 zt i bizuterie o wartosci 30.000 zl na szkode A.i H. O.;

-tj.oczyn z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k.
Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 24 marca 2014 r., sygn. akt II K 191/13:
I. oskarzonego T. B. (1) uznal za winnego:

1. popelnienia przestepstwa opisanego w punkcie I aktu oskarzenia z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk. z tym
ustaleniem, ze laczng warto$¢ skradzionych w celu przywlaszczenia przedmiotdw, bizuterii oraz pieniedzy wyniosla
444.394,66 7l (czterysta czterdzieSci cztery tysiace trzysta dziewieédziesiat cztery zlote sze$édziesiat sze$¢ groszy) i za
to skazal go i wymierzyl na podstawie art. 279 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 4 i § 6 pkt 3 k.k. kare 10 /dziesie¢/
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. tego, ze w nocy z 12 na 13.05.2012 r. w B., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z B. M. (1) i S. P. oraz inng
ustalong osobg, po uprzednim pokonaniu w nieustalony sposob zabezpieczen pojazdu przed jego uzyciem przez osobe
nieuprawniona zabral w celu krotkotrwalego uzycia samoch6d marki (...) nrrej. (...) o wartoéci 2500 zlotych na szkode
P. C,, tj. popekienia przestepstwa z art. 289 § 2 k.k. i za to skazal go i wymierzyl na podstawie art. 289 § 2 k.k. przy
zastosowaniu art. 60 § 31 § 6 pkt 4 k.k. na kare 100 (sto) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
na kwote 20 (dwadzie$cia) zlotych;

3. tego, ze w dniu 14.05.2005 r. w B., gmina B., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z B. M. (1) i S. P. oraz inng
ustalong osoba postugujac sie niebezpiecznym przedmiotem w postaci metalowego tomu, tzw. ,tapka budowlana” o
dlugosci 62 cm, grozac pozbawieniem zycia i uszkodzeniem ciala oraz uzywajac przemocy wobec A. O. i jego zony H.
O. przez popychanie ich, przewrdcenie na ziemie i podtoge oraz skrepowanie rak zabral im w celu przywlaszczenia
pieniadze w kwocie 80.000 zlotych i bizuterie o wartosci 30.000 zl, to jest mienie o lacznej warto$ci 110.000 zl, przy
czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary w wymiarze ponad 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne, tj. popelnienia przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. i za to skazal go na podstawie wymienionych przepisow i wymierzyt na podstawie art. 280 § 2 k.k. przy
zastosowaniu art. 60 § 31 § 6 pkt 2 k.k. kare 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) pozbawienia wolnoSci;

4. tego, ze w dniu 21 wrzeénia 2012 r. w K. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalong osobg, po
uprzednim wylamaniu nieustalonym narzedziem zamka w drzwiach, wlamal sie do mieszkania nalezacego do T. K.,
skad zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 40.000 zl, laptop marki (...) warto$ci 2000 zlotych, dwie pary



obuwia sportowego marki (...) warto$ci 800 zlotych oraz portfel meski z zawarto$cia pieniedzy w dolarach i euro
o wartoSci 500 zlotych, tj. w lacznej wysoko$ci 43.300 zlotych na szkode T. K., przy czym zarzucanego mu czynu
dopuécil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary w wymiarze ponad 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej za umyslne
przestepstwo podobne, tj. popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to skazal go i wymierzyl
na podstawie art. 279 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 4 i § 6 pkt 3 k.k. kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSsci;

II. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejscu orzeczonych wobec T. B. (1) jednostkowych kar pozbawienia
wolno$ci orzekl kare laczng w wymiarze 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci;

ITI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu T. B. (1) okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 6 lutego 2013 r. do dnia 24 marca 2014 r.

IV. oskarzonego B. M. (1) uznal za winnego:

1. popelnienia przestepstwa opisanego w punkcie V aktu oskarzenia z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. z tym
ustaleniem, ze taczna warto$¢ skradzionych w celu przywlaszczenia przedmiotdw, bizuterii oraz pieniedzy wyniosla
444.394,66 zl (czterysta czterdziesci cztery tysiace trzysta dziewietdziesiat cztery zlote sze$édziesiat sze$¢ groszy) i za
to na podstawie art. 279 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl kare 1 (jednego) roku i 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

2. tego, ze w nocy z 12 a 13.05.2012 r. w B., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu ze S. P., T. B. (1) oraz inng
ustalona osoba, po uprzednim pokonaniu w nieustalony spos6b zabezpieczen pojazdu przed jego uzyciem przez osobe
nieuprawniong zabral w celu krotkotrwalego uzycia samochéd marki (...) nr rej. (...)o warto$ci 2500 zlotych na szkode
P. C., tj. popelhienia przestepstwa z art. 289 § 2 k.k. i za to skazal go i wymierzyl na podstawie art. 289 § 2 k.k. kare
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

3. tego, ze w dniu 14.05.2005 r. w B., gmina B., dzialajac wsp6lnie i w porozumieniu z T. B. (1), S. P. oraz inng ustalong
0sobg, poslugujac sie niebezpiecznym przedmiotem w postaci metalowego lomu, tzw. ,lapke budowlang” o dtugos$ci
62 cm oraz nozem, przy uzyciu ktorego zerwal z szyi H. O. zloty lancuszek, grozac pozbawieniem zycia i uszkodzenia
ciala oraz uzywajac przemocy wobec A. O. i H. O. przez popychanie ich, przewr6cenie na ziemie, uderzanie rekoma,
kopanie po ciele A. O. oraz skrepowanie im rak, a nadto dzialajac w sposob bezposrednio zagrazajacy zyciu, uderzajac
A. O. metalowym lomem po glowie, gbrnych czeSciach ciala i kopigc go w krocze, spowodowat u A. O. utrate jadra
prawego, co naruszyto czynnoéci narzadéw ciala na okres powyzej 7 dni, oraz usitlowal spowodowaé u niego ciezki
uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, to jest ztamanie koSci skroniowej z powstaniem
krwiaka nadoponowego lub tez ztamanie koSci pokrywy czaszki, zabral im w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie
80.000 zli bizuterie o wartoSci 30.000 zl, o lacznej wartoéci 110.000 zl, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie
w ciagu 5 lat po odbyciu kary w wymiarze ponad 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umys$lne przestepstwo
podobne, tj. popelnienia przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 156
§ 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to skazal go na podstawie wymienionych przepisow i
wymierzyl na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolno$ci;

V. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce orzeczonych wobec B. M. (1) jednostkowych kar pozbawienia
wolnoS$ci orzekl kare laczng w wymiarze 6 (szeéciu) lat pozbawienia wolnoéci;

VI. na podstawie at. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu B. M. (1) okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 10 maja 2013 r. do dnia 24 marca 2014 r.;

VII. oskarzonego S. P. uznal za winnego:

1. popelnienia przestepstwa opisanego w punkcie VIII aktu oskarzenia z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. z tym
ustaleniem, ze laczna warto$¢ skradzionych w celu przywlaszczenia przedmiotdw, bizuterii oraz pieniedzy wyniosta



444.394,66 zl (czterysta czterdziesci cztery tysiace trzysta dziewietdziesiat cztery zlote sze$édziesiat sze$¢ groszy) i za
to skazatl go i wymierzyl na podstawie art. 279 § 1 k.k. kare 1 (jednego) roku i 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSsci;

2. tego, ze w dniu 14.05.2005 r. w B., gmina B., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z T. B. (1), B. M. (1) oraz inng
ustalona osoba, postugujac sie niebezpiecznym przedmiotem w postaci metalowego lomu, tzw. ,tapka budowlana” o
dlugoséci 62 cm, grozac pozbawieniem zycia i uszkodzeniem ciala H. O. oraz uzywajac przemocy wobec A. O. ijego zony
H. poprzez popychanie ich, przewrocenie na ziemie i podloge oraz skrepowanie rak, zabral w celu przywlaszczenia
pienigdze w kwocie 80.000 zl i bizuterie o wartosci 30.000 zl, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu
5 lat po odbyciu kary w wymiarze 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne, tj.
popehienia przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to skazal go i wymierzyl na podstawie 280 §
2 k.k. kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoéci;

3. tego, ze w nocy z 12 na 13.05.2012 r. w B., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. B. (1), B. M. (1) oraz inng
ustalong osobg, po uprzednim pokonaniu w nieustalony sposob zabezpieczen pojazdu przed jego uzyciem przez osobe
nieuprawniong zabral w celu krotkotrwalego uzycia samochéd marki (...) nr rej. (...)o wartoSci 2500 zlotych na szkode
P. C,, tj. popelnienia przestepstwa z art. 289 § 2 k.k. i za to skazat go i wymierzyt na podstawie art. 289 § 2 k.k. kare
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

VIII. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 k.k. w miejsce orzeczonych wobec S. P. jednostkowych kar pozbawienia
wolnoé$ci orzekl kare laczng w wymiarze 4 (czterech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

IX. oskarzonego H. P. (1) uznal za winnego popelienia przestepstwa opisanego w punkcie XI aktu oskarzenia,
okreslonego w art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. i za to skazal go i wymierzyl na podstawie art. 19 § 1 k.k. wzw. z art.
279 § 1 k.k. kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. oraz
art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil na okres proby 3 (trzech) lat, przy czym na podstawie art. 33 § 2 k.k. orzekl
grzywne w wysoko$ci 100 (sto) stawek dziennych ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 (trzydziesci) ztotych;

X. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate
solidarnie przez zaplate solidarnie przez oskarzonych T. B. (1), B. M. (1) i S. P. kwoty 444.394,66 zl (czterysta
czterdzieSci cztery tysigce trzysta dziewiecdziesiat cztery zlote szeSédziesigt sze$¢ groszy) na rzecz pokrzywdzonych A.
C.1iG. C,, oddalajac wniosek w pozostalym zakresie;

XI. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate
solidarnie przez oskarzonych T. B. (1), B. M. (1) i S. P. kwoty 110.000 zl (sto dziesie¢ tysiecy zlotych) na rzecz
pokrzywdzonych H. O.i A. O., a ponadto na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl od oskarzonego B. M. (1) zadoSéuczynienie
za doznang krzywde w kwocie 50.000 zl (pieédziesiat tysiecy zlotych) na rzecz pokrzywdzonego A. O.;

XII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate
przez oskarzonego T. B. (1) kwoty 43.300 zl (czterdziesci trzy tysigce trzysta zlotych) na rzecz pokrzywdzonego T. K.;

XIII. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych w postaci pokrywy
telefonu komoérkowego N. koloru jasnoniebieskiego, fragmentu telefonu komoérkowego (...) nr IMEI (...) bez pokrywy
tylnej oraz fomu metalowego, zapisanych pod numerem (...) ksiegi przechowywanych przedmiotéw Sgdu Okregowego
w Olsztynie;

XIV. napodstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwr6cil T. K. wewnetrzne wkladki zamka z napisem (...), oznaczone jako $lad nr
1i 2, zapisane pod numerem (...) ksiegi przechowywanych przedmiotéw Sadu Okregowego w Olsztynie oraz zwrocil
oskarzonemu S. P. but sportowy (...) koloru czarnego (lewy) oraz but sportowy (...) koloru czarnego (prawy);

XV. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2009 r., Nr 146, poz.
1188 — tekst jedn. z p6Zzn. zm.) oraz § 14 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w



sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 461) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatéw B. S., J. G. i K. R.
kwoty po 840 zl (osiemset czterdziesci zlotych), podwyzszone o nalezng stawke podatku VAT, tytulem wynagrodzenia
za nieoplacong pomoc prawna udzielong z urzedu odpowiednio T. B. (1), B. M. (1) i S. P.;

XVI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonychT. B. (1), B. M.i S. P. w czeSciach od nich przypadajacych od
zaplaty na rzecz Skarbu Parnistwa kosztow sadowych, za$ oskarzonego H. P. (1) na podstawie art. 627 k.p.k. obciazyl
kosztami postepowania w Y4 czeéci oraz zasadzil na podstawie art. 1, 2 ust. 1 pkt 4 i 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1976 o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity — Dz. U. z 1983 r., Nt 49, poz. 223 z p6zn. zm) oplate w wysokoséci
900 zt.

Apelacje od tego wyroku wnie§li: obronicy oskarzonych — T. B. (1), B. M. (1) i H. P. (1) oraz pelnomocnik oskarzycieli
positkowych A.i H. O..

Obronca z urzedu oskarzonego T. B. (1), na podstawie art. 425 § 1 - 3 kpk i art. 444 kpk, zaskarzyla wyrok w cze$ci
dotyczacej pkt 1.3 i XV orzeczenia.

Na podstawie art. 438 pkt 2 kpk, zarzucila wyrokowi obraze przepisow postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia, tj.:

a) art.7wzw.zart. 2 § 2iart. 4 oraz art. 4101 art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. przez naruszenie zasad obiektywizmu i swobodnej
oceny dowodoéw, polegajace na dokonaniu przez Sad Okregowy dowolnej oceny dowodow z naruszeniem wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, poprzez:

-jednostronng analize materialu dowodowego w postaci dania wiary zeznaniom pokrzywdzonej H. O., zmiennym
niekonsekwentnym, na kazdym etapie postepowania réznym, a w tej sytuacji malo przekonujacym;

-dania wiary wyjasnieniom oskarzonym B. M. (1) oraz S. P., w czeéci, w ktorej wyjasnili oni co do podzialu roél
w spornym rozboju, mianowicie ze oskarzony T. B. (1) w trakcie rozboju na malzenstwie O. w B. wszedl do
wnetrza domu razem z oskarzonym B. M. (1), a nie jak wyjaénial pozostal na zewnatrz z H. O. mimo, iz juz na
etapie postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelhienia zarzucanych mu czynow, wyjaénil okolicznos$ci
popehienia przestepstwa i ujawnit przed organami Scigania dzialajac w warunkach art. 60 § 3 inne jeszcze
przestepstwa popelnione wspoélnie i w porozumieniu z B. M. (1), S. P. oraz inng ustalong osoba, ktére umorzone zostaly
ze wzgledu na niewykrycie sprawcy;

- nielogiczne uzasadnienie swojego stanowiska, niezgodnego przede wszystkim ze wszystkimi dowodami zebranymi
w sprawie w zakresie uczestnictwa oskarzonego T. B. (1) w spornym rozboju;

-omoéwienie waloru wiarygodnoS$ci wyjasnieniom oskarzonego, ktére sa jednoznaczne i konsekwentne od samego
poczatku; sprzeczne z zasadami logicznego myslenia uzasadnienie pogladu, iz Sad daje wiare tylko tym wyjasnieniom
oskarzonego T. B. (1), a odnoszac sie do podzialu rol podczas napadu w B., ktore znajdujg pokrycie w zeznaniach
pokrzywdzonej, ktéra z uwagi na swdj stan emocjonalny w trakcie zdarzenia miata utrudniong mozliwoé¢ prawidlowej
oceny rzeczywistosci, co doprowadzilo do wadliwej, calkowicie dowolnej i sprzecznej z zasadami do$wiadczenia
zyciowego oceny materialu dowodowego, a tym samym przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodow, ktéra
powinien kierowac¢ sie Sad orzekajacy oraz do przyjecia, ze oskarzony T. B. (1) nie pozostat z pokrzywdzong na zewnatrz
domu w ogrodzie, mimo ze zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwalal jednoznacznie na przyjecie
takiego stanowiska;

b) art. 5 § 2 k.p.k. poprzez niezastosowanie podstawowej zasady procesu karnego, polegajacej na dokonaniu przez
Sad Okregowy dowolnej oceny dowodow z naruszeniem wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego przez jednostronng
analize materialu dowodowego, rozstrzygniecie nie dajacych sie usungé watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonego w
sytuacji, kiedy jednoznaczne oraz konsekwentne jego wyjasnienia pozostaja w zasadniczej i przekonujacej opozycji



do malo wiarygodnych i pewnych, wyjaénienr pozostalych oskarzonych B. M. (1) i S. P., ktérzy w postepowaniu
przygotowawczym konsekwentnie nie przyznawali sie do popeklienia zarzucanych im czynow, tym bardziej, ze nie
znajdujg one do konca potwierdzenia nawet w wersji przebiegu zdarzenia opisanej przez A. O., bedacego réwniez
pokrzywdzonym w niniejszej sprawie.

c) § 14 ust. 2 pkt 5, § 16 oraz § 2 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie, poprzez bledne przyjecie, ze kwota 840 z} stanowi nalezna kwote z tytulu nieoplacone;j
obrony wykonywanej z urzedu.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, w oparciu o art. 437 § 1-2 k.p.k. obronca oskarzonego T. B. (1) wniosla o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Obronca z urzedu oskarzonego B. M. (1), na podstawie art. 425 § 11 2 kpk i art. 444 kpk, zaskarzyla wyrok w czesci
dotyczacej czynoéw przypisanych oskarzonemu, orzeczonych wobec niego kar i Srodkow karnych.

Na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 kpk, zarzucila wyrokowi:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tre$¢ orzeczenia, a
polegajacy na:

1) uznaniu oskarzonego za winnego popelnienia czynéw opisanych w pkt IV ppkt 1 i 2 zaskarzonego wyroku,

2) uznaniu oskarzonego w ramach czynu opisanego w pkt IV ppkt 3 zaskarzonego wyroku za winnego tego, ze dziatal
w sposdb bezposrednio zagrazajacy zyciu poprzez uderzenie A. O. metalowym lomem po glowie, gérnych czeéciach
ciala i kopanie go w krocze, spowodowat u A. O. utrate jadra prawego, co naruszylo czynnoSci narzadu ciala na okres
powyzej 7 dni, oraz usilowal spowodowac u niego ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej
zyciu, to jest ztamanie koSci skroniowej z powstaniem krwiaka nadoponowego lub tez ztamanie ko$ci pokrywy czaszki,

- mimo powaznych watpliwoéci w tym wzgledzie,
II. obraze przepisbw prawa procesowego, ktora miala wplyw na tres¢ orzeczenia, a w szczegdlnosci:

1) art. 4,58 2, 71410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez oparcie orzeczenia o winie oskarzonego tylko
na dowodach obcigzajacych i pominiecie dowodéw korzystnych dla B. M. (1), bez nalezytego uzasadnienia takiego
stanowiska,

2) art. 175 § 1 k.p.k. wzw. z art. 74 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez uznanie korzystania przez oskarzonego z
uprawnien procesowych za okoliczno$ci majace wskazywaé na jego wine,

3) art. 366 § 1 k.p.k. poprzez niewyjaénienie wszystkich okoliczno$ci majacych znaczenie dla rozstrzygniecia kwestii
odpowiedzialno$ci oskarzonego, w szczego6lnosci brak ustalen w przedmiocie okoliczno$ci, w jakich zawieral on
zwigzek malzenski.

Z ostrozno$ci procesowej na wypadek nieuwzglednienia ww. zarzutéw zarzucila odno$nie czynu z pkt IV ppkt 1 wyroku
blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mial wplyw na tre$é orzeczenia, a polegajacy na ustaleniu, ze laczna wartoéc
skradzionych A. C.1iG. C. przedmiotow, bizuterii i pieniedzy wynosila 444.394,66 zl, pomimo powaznych watpliwosci
w tym wzgledzie.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1i 2 k.p.k. obronica oskarzonego B. M. (1) wniosla o:

- uniewinnienie oskarzonego od przypisanych mu w pkt IV ppkt 1i 2 wyroku czynoéw oraz zmiane zaskarzonego wyroku
w pkt IV ppkt 3 poprzez zmiane opisu czynu przypisanego w tym punkcie oskarzonemu polegajaca na wyeliminowaniu
ztego opisu ustalenia, ze B. M. (1) dzialal w spos6b bezposrednio zagrazajacy zyciu poprzez uderzenie A. O. metalowym
lomem po glowie, gornych czeSciach ciala i kopanie go w krocze i spowodowal u niego utrate jadra prawego, co



naruszylo czynno$ci narzadu ciala na okres powyzej 7 dni oraz usilowal spowodowac u niego ciezki uszczerbek
na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, to jest ztamanie ko$ci skroniowej z powstaniem krwiaka
nadoponowego lub tez ztamanie ko$ci pokrywy czaszki oraz wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej tego czynu art. 157
§ 1 k.k. wzw. zart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

-zmiane wyroku w pkt XI poprzez oddalenie wobec B. M. (1) wniosku o zado$éuczynienie za krzywde,
ewentualnie o:
-uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Olsztynie do ponownego rozpoznania.

Obronca z urzedu oskarzonego H. P. (1), na podstawie art. 425 § 11 2 kpk i art. 444 kpk, zaskarzyla wyrok w cze$ci
dotyczacej wyzej wymienionego w caloéci. Zarzucita wyrokowi:

1. naruszenie prawa procesowego mianowicie art. 7 poprzez dokonanie dowolnej a zarazem jednostronnej oceny
zebranego w sprawie materialu dowodowego,

2. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony H. P. (1) udzielil T. B. (1) informacji
dotyczacych potozenia domu nalezacego do A. i H. O. oraz o ich sytuacji majatkowej,

3. naruszenie prawa procesowego mianowicie art. 633 k.p.k. poprzez obciazenie oskarzonego H. P. (1) kosztami
postepowania w 4 czeéci.

Majac powyzsze na uwadze wniosla o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego H. P. (1) od zarzucanego mu czynu,
2. zasadzenia kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu poniewaz nie zostaly zaplacone w calo$ci ani w czeéci,

ewentualnie wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Olsztynie do
ponownego rozpoznania.

Pelnomocnik oskarzycieli positkowych H. i A. O., na podstawie art. 444 kpk i art. 425 § 11 2 kpk, zaskarzyla wyrok
w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$é oskarzonych T. B. (1), B. M. (1) i S. P. oraz w czeéci dotyczacej
orzeczenia o karze i srodku karnym na niekorzy$é oskarzonego H. P. (1). Na podstawie art. 427 § 1i 2 kpk oraz art.
438 pkt 11 4 kpk, zarzucila wyrokowi:

I. Odnoénie oskarzonego T. B. (1), co do czynu III zaskarzonego wyroku:

1. Naruszenie prawa materialnego, ktére moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 115 § 2 k.k.
zaniechanie dokonania oceny spolecznej szkodliwos$ci czynu, a w konsekwencji nieuwzglednienie przy dokonywaniu
oceny stopnia szkodliwo$ci spolecznej czynu oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. wszystkich okoliczno$ci obciazajacych,
a mieszczacych sie w § 2 art. 115 k.k., a mianowicie rodzaju i charakteru naruszonego dobra, rozmiaru wyrzadzonej
szkody, sposobu i okolicznoéci popelionego czynu, jak réwniez stopnia zawinienia oraz motywacji sprawcy,

2. razaca niewspOlmierno$¢ kary polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci za czyn opisany w pkt III wyroku, a w konsekwencji orzeczonej kary lacznej, podczas gdy w Swietle
okolicznoSci sprawy, a w szczegolno$ci majgc na uwadze przedmiot ochrony oraz wobec faktu, iz oskarzony dopuscil
sie przestepstwa o wysokim stopniu spolecznej szkodliwosci, w sposdb zaplanowany i zorganizowany, przy uznaniu,
ze oskarzony dzialal z niskich pobudek, w celu uzyskania w fatwy sposob znacznej korzy$ci majatkowej, uzyl przemocy
oraz grozby bezprawnej wobec pokrzywdzonych A. i H. O., a nadto bioragc pod uwage uprzednig karalno$¢ oskarzonego
i dzialanie w ramach recydywy, kara ta jest razaco lagodna i nie spelnia swoich celow zar6wno w stosunku do
oskarzonego jak i w zakresie zasad prewencji generalnej i indywidulanej co przemawia za orzeczeniem kary surowszej,



II. Odnoénie oskarzonego B. M. (1), co do czynu VII zaskarzonego wyroku:

1. Naruszenie prawa materialnego, ktére moglo mie¢ wplyw na tre$c¢ orzeczenia, a mianowicie art. 115 § 2 k.k.
zaniechanie dokonania oceny spolecznej szkodliwo$ci czynu, a w konsekwencji nieuwzglednienie przy dokonywaniu
oceny stopnia szkodliwo$ci spolecznej czynu oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. wszystkich okoliczno$ci obciazajacych,
a mieszczacych sie w § 2 art. 115 k.k., a mianowicie rodzaju i charakteru naruszonego dobra, jak roéwniez rozmiaru
wyrzadzonej szkody oraz motywacji sprawcy i postaci zamiaru,

2. razaca niewspohmierno$é kary polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu kary 5 lat pozbawienia wolnoéci za czyn
opisany w pkt VII wyroku, a w konsekwencji orzeczonej kary lacznej, podczas gdy w Swietle okoliczno$ci sprawy,
a w szczegblnosci majac na uwadze przedmiot ochrony oraz wobec faktu, iz oskarzony dopuscil sie przestepstwa
o wysokim stopniu spolecznej szkodliwoéci, w sposob zaplanowany i zorganizowany, przy uznaniu, ze oskarzony
dzialal z niskich pobudek, w celu uzyskania w tatwy sposéb znacznej korzy$ci majatkowej, uzyl przemocy oraz grozby
bezprawnej wobec pokrzywdzonych A. i H. O. i wywolal powazne uszkodzenia ciala u pokrzywdzonego, a nadto biorac
pod uwage uprzednia karalno$c¢ oskarzonego i dzialanie w ramach recydywy, kara ta jest razaco tagodna i nie spelnia
swoich celow zarowno w stosunku do oskarzonego jak i w zakresie zasad prewencji generalnej i indywidualnej co
przemawia za orzeczeniem kary surowszej,

III. Odno$nie oskarzonego S. P., co do czynu IX zaskarzonego wyroku:

1. Naruszenie prawa materialnego, ktére moglo mie¢ wplyw na tre$c¢ orzeczenia, a mianowicie art. 115 § 2 k.k.
zaniechanie dokonania oceny spolecznej szkodliwoéci czynu, a w konsekwencji nieuwzglednienie przy dokonywaniu
oceny stopnia szkodliwo$ci spolecznej czynu oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. wszystkich okoliczno$ci obciazajacych,
a mieszczacych sie w § 2 art. 115 k.k., a mianowicie rodzaju i charakteru naruszonego dobra, jak réwniez rozmiaru
wyrzadzonej szkody, sposobu i okoliczno$ci popekienia czynu oraz motywacji sprawcy i postaci zamiaru,

2. razaca niewspolmiernos¢ kary polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu kary 4 lat pozbawienia wolnoéci za czyn
opisany w pkt IX wyroku, a w konsekwencji orzeczonej kary lacznej, podczas gdy w $wietle okolicznoS$ci sprawy,
a w szczegblnosci majac na uwadze przedmiot ochrony oraz wobec faktu, iz oskarzony dopuscil sie przestepstwa
o wysokim stopniu spolecznej szkodliwoéci, w sposob zaplanowany i zorganizowany, przy uznaniu, ze oskarzony
dzialal z niskich pobudek, w celu uzyskania w tatwy sposéb znacznej korzy$ci majatkowej, uzyl przemocy oraz grozby
bezprawnej wobec pokrzywdzonych A. i H. O., a nadto biorac pod uwage uprzednia karalnoéc oskarzonego i dzialanie
w ramach recydywy, kara ta jest razaco lagodna i nie spelnia swoich celéw zaréwno w stosunku do oskarzonego jak i
w zakresie zasad prewencji generalnej i indywidualnej co przemawia za orzeczeniem kary surowszej,

IV. Odno$nie oskarzonego H. P. (1), co do czynu XI zaskarzonego wyroku:

1. Naruszenie prawa materialnego, tj. art. 46 k.k. poprzez jego niezastosowanie i nie orzeczenie w stosunku do
w/w oskarzonego obowiazku naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody w sytuacji uznania go za winnego
popelnienia czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k., podczas gdy wobec zlozonego przez pokrzywdzonego
wniosku o zastosowanie Srodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody z art. 46 § 1 k.k. orzeczenie tego
srodka karnego wobec oskarzonego H. P. (1) bylo obligatoryjne,

2. Naruszenie prawa materialnego, ktére moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 115 § 2 k.k.
zaniechanie dokonania oceny spolecznej szkodliwo$ci czynu, a w konsekwencji nieuwzglednienie przy dokonywaniu
oceny stopnia szkodliwo$ci spolecznej czynu oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. wszystkich okoliczno$ci obciazajacych,
a mieszczacych sie w § 2 art. 115 k.k., a mianowicie rodzaju i charakteru naruszonego dobra, jak rowniez rozmiaru
wyrzadzonej szkody, sposobu i okoliczno$ci popelienia czynu oraz motywacji sprawcy i postaci zamiaru,

3. razaca niewspolmierno$c¢ kary polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu kary 1 roku i 6 miesiecy z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat za czyn opisany w pkt XI wyroku, podczas gdy w Swietle
okolicznoSci sprawy, a w szczeg6lnosci majac na uwadze przedmiot ochrony oraz wobec faktu, iz oskarzony dopuscit



sie przestepstwa o wysokim stopniu spolecznej szkodliwo$ci, wobec os6b mu znanych, a nadto biorgc pod uwage
uprzednig karalno$¢ oskarzonego, kara ta jest razaco lagodna i nie spelnia swoich celéw zar6wno w stosunku do
oskarzonego jak i w zakresie zasad prewencji generalnej i indywidualnej co przemawia za orzeczeniem kary surowszej,

Na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. wniést o:

1. zmiane zaskarzonego orzeczenia w zaskarzonej czeSci poprzez zaostrzenie orzeczonej wobec w/w. oskarzonych kary
pozbawienia wolnoéci, w ten sposdb by wobec:

a) T. B. (1) orzec kare 5 lat pozbawienia wolno$ci,
b) B. M. (1) orzec kare 10 lat pozbawienia wolnoéci,
¢) S.P. orzec kare 10 lat pozbawienia wolnosci,

d) H. P. (1) orzec kare 3 lat pozbawienia wolnoéci,

2. zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej orzeczenia o §rodkach karnych wobec oskarzonego H. P. (1)
poprzez zobowigzanie go na podstawie art. 46 § 1 k.k. do naprawienia w catoéci szkody wyrzadzonej przypisanym
mu przestepstwem przez zaplate solidarnie z pozostalymi wspoélsprawcami na rzecz pokrzywdzonych H. O. oraz A.
0. kwoty 110.000,00 zl,

ewentualnie
3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
4. uchylenie orzeczenia o karach lacznych.

Oskarzony H. P. (1) w piSmie z dnia 14 maja 2014 r. (k.2587-2588), zatytulowanym ,,apelacja”, przedstawil dodatkowo
wlasng ocene wyroku. Podnidsl, ze wyrok jest dotkniety btedem w ustaleniach faktycznych polegajacym na przyjeciu,
ze dopuscil sie zarzucanego przestepstwa ulatwienia pozostalym oskarzonym popehlienia zarzucanych im czynéw
z zamiarem ewentualnym, ktory to blad byl wynikiem naruszenia przepiséw prawa procesowego polegajacego na
niewyjasnieniu wszystkich okolicznoSci sprawy, czego dowodem jest brak uzasadnienia wyroku w cze$ci go dotyczacej
odnoénie winy. razaco niesprawiedliwy i bezpodstawny, dotkniety brakiem obiektywizmu — razaco stronniczy.

Odpowiedz na apelacje obroncéw oskarzonych — T. B. (1) i B. M. (1) zlozyl, pismem z dnia 4 lipca 2014 r., pelnomocnik
oskarzycieli positkowych A. C. i G. C. (k. 2695 — 2702). Wniosl o nieuwzglednienie zarzutéw podniesionych w w/w
apelacjach i w konsekwencji o utrzymanie zaskarzonego orzeczenia w calo$ci w mocy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Z wywiedzionych $rodkow odwolawczych zastuguja na cze$ciowe uwzglednienie apelacje: obroncy B. M. (1) w zakresie
czynu z art. 289 § 2 kk (pkt IV.2 czeSci dyspozytywnej wyroku), obroncy oskarzonego H. P. (1) w zakresie zarzutu
obrazy art. 633 kpk poprzez obciazenie oskarzonego kosztami postepowania w 1/4 czeéci, pelnomocnika oskarzycieli
positkowych H. i A. O. w zakresie zarzutu obrazy przepisu art. 46 § 1 kk poprzez nieorzeczenie wobec oskarzonego
H. P. (1) obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem, jak réwniez obroncy oskarzonego T. B. (1) w
zakresie zarzutu obrazy § 14 ust. 2 pkt 5, § 161 § 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28.09.2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie.

W pozostalym zakresie apelacje nie sa trafne i nie mogly prowadzi¢ do oczekiwanych przez skarzacych rozstrzygnieé.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnie$é sie do podniesionych przez obroncéw oskarzonych zarzutéw obrazy przepisow
prawa procesowego. Wobec faktu, ze zasadniczym zarzutem tych apelacji jest naruszenie przez Sad Okregowy zespotu
norm procesowych zwiazanych z zasada swobodnej oceny dowod6w, nie byloby uzasadnione odnoszenie sie odrebnie



w stosunku do kazdej z nich. Sad Apelacyjny, w przedmiotowym zakresie, wykonal zatem obowiazek statuowany w
art. 457 § 3 kpk w miare mozliwoéci sumarycznie, niezaleznie od tego, przez ktoérego z obroncéw i w odniesieniu do
ktoérego z przypisanych przez Sad Okregowy czyndw zarzut taki zostal podniesiony.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w kontek$cie caloksztaltu materiatu dowodowego ujawnionego w toku
przewodu sadowego na rozprawie glownej, jednoznacznie przekonuje, ze Sad Okregowy swoje ustalenia oparl
na caloksztalcie prawidlowo przeprowadzonych, a nastepnie wszechstronnie i generalnie wnikliwie ocenionych
dowodoéw, nie pomijajgc zadnej istotnej dla rozstrzygniecia sprawy okolicznoSci. Rozwazal tak okolicznos$ci
niekorzystne, jak i korzystne dla oskarzonych. Respektowal przy tym zar6wno zasady prawidlowego rozumowania, jak
i wskazania wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego. Wskazal szczegblowo jakie fakty uznal za udowodnione, a jakie za
nieudowodnione oraz na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Dlatego
tez stanowisko Sadu meriti w zakresie odtworzenia okolicznoéci przypisanych oskarzonym czynow jest generalnie —
praktycznie jedynie z niewielkimi zastrzezeniami, wolne od sugerowanej przez obrone obrazy przepiséw art. 7 kpk, art.
410 kpk oraz 424 § 1 pkt 1 kpk, a zatem jako — co do zasady — swobodne znajduje pelng ochrone prawa procesowego.

Nalezy przypomnie¢, ze zasada swobodnej oceny dowodéw nie daje podstaw do apriorycznego preferowania lub
dyskwalifikowania jednych dowodéw na rzecz drugich, zaréwno wedtug klucza najkorzystniejszego dla oskarzonego,
jak tez przeciwnego kryterium. O wartoSci procesowej przesadza wylacznie tre$¢ dowodu, tak w aspekcie jego
wewnetrznej spojnosci, jak i w konfrontacji z treScig innych dowodéw. Jednoczeénie zasada swobodnej oceny
dowodéw nie wyklucza oparcia wyroku na dowodzie z obcigzajacych wyjasnien wspdlsprawcy i przyznania
wiarygodno$ci jedynie cze$ci depozycji danego osobowego zrodta dowodowego i dyskwalifikacji pozostalego zakresu
jego wypowiedzi. Ponadto wypada podkresli¢, ze nawet jesli dany proces jest w znacznej mierze oparty na dowodach,
ktore pozornie zdaja sie niejednoznacznie interpretowalne albo ich wlasciwa interpretacja jest po prostu bardzo
trudna, nie przekresla to automatycznie mozliwo$ci przypisania winy danej osobie i skazania jej, pod warunkiem, ze
sad oceni je w sposéb swobodny w rozumieniu obowigzujacej ustawy procesowej, wyprowadzajac logiczne, znajdujgce
oparcie w wiedzy i wskazaniach do§wiadczenia zyciowego wnioskowanie, wobec ktorego wynikow alternatywne wersje
zdarzenia nalezy odrzucic.

Sad Okregowy, co do zasady, sprostal tym wymogom i w takim konteks$cie dokonanie przez Sad meriti oceny materialu
dowodowego w sposdb odmienny od oczekiwan skarzacych nie moze byé¢ utozsamiane z dowolno$cig orzeczenia.
Zarzuty apelujgcych w przedmiotowym wzgledzie majg zdecydowanie polemiczny charakter i nie mogly prowadzi¢ do
oczekiwanych przez nich rezultatow.

Sad Apelacyjny, jak to juz wyzej zaznaczono, podziela dokonang przez Sad Okregowy ocene dowodow i wobec tego nie
bedzie powtarzal argumentacji zawartej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w szczegolno$ci w zakresie przyjecia
za jedna z zasadniczych podstaw orzeczenia przewazajacej cze$ci wyjasnien oskarzonego T. B. (1). Ustosunkowujac sie
natomiast do szczegbdlowych wywodow poszezegdlnych apelacji uwaza za konieczne podkreslenie nizej wskazanych
okolicznoSci.

W odniesieniu do zagadnienia rél poszczegdlnych oskarzonych w przestepstwie na szkode H. i A. O. podnie$¢ trzeba,
ze analiza kryminalistyczna bilingdw polaczen telefonicznych z wytypowanych, jako telefony (aparaty telefoniczne
lub numery telefon6w) sprawcéw, w powiagzaniu z okoliczno$ciami wynikajacymi z zeznan $wiadkéw A. O. i H. O.
oraz ogledzin oskarzonych na rozprawie, dawala pelne podstawy do wyprowadzenia wniosku, ze sprawca pobicia
pokrzywdzonego A. O. byl oskarzony B. M. (1), ktory rowniez zerwal z szyi pokrzywdzonej lancuszek z medalikiem
oraz przeszukiwal wraz z T. B. (1) dom pokrzywdzonych. Trzeba przy tym podkreslié, ze wbrew sugestiom obroncy
takiej roli B. M. (1) w przestepstwie, w kontekécie zeznan H. O., zadng miarg nie wyklucza fakt, iz analiza
kryminalistyczna nie potwierdzila, aby w czasie zdarzenia z numeréw abonenckich, ktérych uzytkowanie zasadnie
przypisano B. M. (1) wykonano polgczenie na numery abonenckie, ktérych uzytkowanie trafnie przypisano S. P.,
cho¢ bezsprzecznie przedmiotowa analiza wskazuje, Ze z jednego z numeréw abonenckich B. M. (1) telefonowano
na numer abonencki T. D.. Rzecz bowiem w tym, ze zeznania pokrzywdzonej w zakresie wypowiedzi, iz zostala
zaprowadzona do domu przez pilnujacego ja napastnika na telefoniczne zadanie kolejnego ze sprawcow, stanowig



jedynie domysly, nie za$ odtworzenie zaistnialych w rzeczywistosci okolicznosci, co jasno wynika z ich tresci (k.
2088). Pokrzywdzona nie pamietata nawet, czy styszala dzwiek telefonu i w jaki spos6b mial byé¢ dany ,cynk”. A.
O. zeznal za$ kategorycznie, ze sprawca, ktory go pilnowal wyslal drugiego, aby przyprowadzil jego zone (k.2093,
2095v). Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, ze z wyjaénien S. P. nie wynika, aby zaprowadzil pokrzywdzona do
domu na wezwanie telefoniczne, przeciwnie wyjaénil on, ze wybiegl po niego jeden z pozostatych sprawcow (k.2053,
2072v). Sad Okregowy nie dostrzegl wymowy rzeczonych okoliczno$ci i jedynie w tym zakresie dokonanego przezen
wnioskowania i wyprowadzonego ustalenia nie sposéb bylo zaakceptowac. Niemniej nie mialo to zadnego wplywu na
zasadno$¢ ustalen Sadu I instancji w zakresie rél oskarzonych, gdyz dostateczne podstawy przypisania B. M. (1) pobicia
pokrzywdzonego daja: wskazana przez Sad Okregowy cze$¢ wyjasnien T. B. (1), w powiazaniu z faktem, iz z materialu
dowodowego wynika, ze pokrzywdzonego pobil najwyzszy z napastnikow, ktéry podobnie jak najnizszy z nich, tj.
pilnujacy pokrzywdzonej S. P., byl jednoczeénie szczuply, co odpowiada ustalonemu przez Sad Okregowy wygladowi
oskarzonego B. M. (1) (nie za$ T. B. (1), ktérego wzrost i postura odpowiadaja opisowi trzeciego ze sprawcow, ktory miat
by¢ $redniego w poréwnaniu z pozostalymi wzrostu i jednoczesnie krepej budowy), jak rowniez okolicznoscia, iz to
sprawca pobicia telefonowal z garderoby, juz po szarpaninie z pokrzywdzonym, a w krytycznym okresie wykonywano
polaczenia jedynie z numeru abonenckiego zasadnie powigzanego z osoba B. M. (1). Analiza wyjaénien oskarzonych
i zeznan pokrzywdzonych daje tez podstawy do przyjecia, iz pozostali dwaj oskarzeni widzieli zar6wno fakt pobicia
pokrzywdzonego przez B. M. (1), jak i uprzednia szarpanine. Wymowne w tym wzgledzie sa wyja$nienia nie tylko T.
B. (1), ale i S. P., ktérzy wprawdzie opisywali zdarzenie manipulujac w sposob rozbiezny pewnymi jego elementami,
niemniej z ich wyjasnien wynika zbieznie, iz widzieli szarpanine wspodlsprawcy z pokrzywdzonym. S. P. stwierdzit przy
tym wprost, ze po wejéciu do domu zobaczyl, iz szarpiacy sie pokrzywdzonym napastnik prawie lezy na podlodze (k.
2072v). Nie mozna tez nie dostrzec, iz A. O. nie wykluczal, iz byl bity przez dwoch napastnikow, ktérzy byli z nim w
domu (k.2095). W tym stanie rzeczy okoliczno$¢, iz T. B. (1) wyjasnil, w jaki sposob pokrzywdzony atakowal B. M. (1),
réwniez absolutnie nie podwaza poczynionych przez Sad Okregowy ustalen, co do rél poszczegblnych oskarzonych
w przestepstwie.

Jednocze$nie nalezy podkresli¢, iz brak jest jakichkolwiek podstaw, aby podzieli¢ sugestie obroncy oskarzonego T.
B. (1), iz to ten oskarzony pilnowal pokrzywdzonej, nie za$ S. P.. Pomijajac bowiem oméwiong juz kwestie wzrostu
i postury oskarzonych, z ktorych S. P. jest najnizszy i byl w czasie czynu chudszy, niz w czasie postepowania (na co
wskazal w czasie okazania zdje¢ T. B. (1) — k. 493), co odpowiada wzrostowi i posturze napastnika, ktoéry pilnowatl
pokrzywdzonej, trzeba tez przypomnie¢, ze pokrzywdzona H. O. zeznala kategorycznie, ze pilnujacy ja sprawca mial
na kombinezonie, w okolicy prawej piersi, napis (...). Tymczasem T. B. (1) zaprzeczyl, aby mial na wierzchniej odziezy
jakikolwiek napis (k. 474). Wypada tez zauwazy¢, ze pokrzywdzona nie potwierdzila sugestii oskarzonego T. B. (1), co
do koloru oczu pilnujgcego ja napastnika.

W kontekscie wywodow apelacji obroncy oskarzonego H. P. (1), wypada zaakcentowaé, ze oskarzony T. B. (1)
(przestluchiwany ostatni raz w postepowaniu przygotowawczym — k. 1646-1647), gdy ujawniono mu protokot z
konfrontacji z H. P. (1), wskazal, ze nie odnotowano w nim jego o$wiadczenia, iz podtrzymat w calos$ci swoje
wczesniejsze wyjasnienia, z tym ze z uwagi na uplyw czasu moégl nie pamietaé szczegblow. Podtrzymal zarazem
po raz kolejny swoje uprzednie wyjasnienia, w tym twierdzenia, ze to H. P. (1) opisujac mu A. O. wspomnial o
charakterystycznym sygnecie. Trzeba tez mie¢ na uwadze, ze T. B. (1) i H. P. (1) poznali sie na dlugo przed czynem
na szkode malzonkdéw O. i mieli ze soba caly czas dobre relacje. W tych okoliczno$ciach nie sposob jest przyjac, aby
oskarzony T. B. (1) mial jakikolwiek powdd do bezpodstawnego obcigzenia H. P. (1) pomocnictwem do przestepstwa
na szkode H.iA. O..

Dowolnoé¢ stanowiska obroncy H. P. (1) wida¢ rowniez jaskrawo na przykladzie zarzutu obrazy art. 366 § 1 kpk.
Sad Okregowy analizowal bowiem wyja$nienia oskarzonego T. B. (1) w kontekScie zeznan A. O., z ktérych jasno
wynika, ze T. B. (1) nie mial mozliwo$ci nie tyle nawet zaobserwowania, ze pokrzywdzony posiada charakterystyczny
sygnet, ale samodzielnego powigzania pokrzywdzonego z okre§long nieruchomos$cia. Trzeba przy tym podniesc, ze
doswiadczenie zyciowe wskazuje, iz T. B. (1) nie mial zadnego interesu, aby afiszowa¢ sie przed wspolsprawcami, skad
ma wiedze na temat statusu majatkowego pokrzywdzonych, w tym informacji, iz A. O. nosi charakterystyczny sygnet.



Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, ze oskarzeni B. M. (1) i S. P., wobec postawy procesowej oskarzonego T. B. (1),
bezsprzecznie dazyli do umniejszenia wlasnej odpowiedzialnoéci, mieli zatem interes w przedstawianiu przebiegu i
okoliczno$ci czynu na szkode malzonkéw O. niezgodnie z faktami, w tym w sposéb majgcy na celu zdyskredytowanie
wyjasnien T. B. (1).

Nie inaczej jest w wypadku zarzutu obrazy art. 366 § 1 kpk, wywiedzionego przez obronice B. M. (1), w zwiazku
z czynem na szkode A. C. i G. C.. Wystarczy bowiem przypomnie¢, ze Sad Okregowy przeprowadzil postepowanie
dowodowe w zakresie okoliczno$ci dotyczacych zawarcia przez oskarzonego B. M. (1) zwigzku malzenskiego i dokonal
rzetelnej analizy wszystkich istotnych okolicznoéci w przedmiotowym zakresie, dochodzac do stusznego wniosku, ze
okoliczno$é, iz oskarzony w dniu czynu na szkode A. C.1iG. C. zawarl zwiazek malzenski, nie wyklucza jego sprawstwa w
zakresie wspomnianego przestepstwa. Podnie$¢ przy tym nalezy, ze przedstawiony w apelacji wywdd, iz oskarzony B.
M. (1) nie mogl popehic zarzucanego mu przestepstwa, gdyz takie zachowanie wiazaloby sie z ryzykiem zatrzymania,
a to godzilo w dobro rodziny oskarzonego, w tym w zwigzku z zaplanowanym §lubem, jest zwyczajnie dowolne, jako
sprzeczne z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, chocby w
kontek$cie faktu, ze omawiane zdarzenia mialy miejsce w czasie, gdy oskarzony nie powrécil do zakladu karnego z
przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnosci.

Nie ma tez zadnych podstaw do zakwestionowania dokonanej przez Sad Okregowy oceny dowodéw w zakresie
wartoSci rzeczy skradzionych pokrzywdzonym A. C. i G. C.. Zeznania pokrzywdzonych nie zawieraja tego rodzaju
sprzecznoéci i nie sg ze soba rozbiezne w sposob, ktdry pozwalalby na zdyskwalifikowanie ich wartoéci, tym bardziej,
iz w znacznym zakresie zostaly wsparte dowodami z dokumentow. Sad Okregowy nalezycie wykonal obowigzek
wyjaénienia rzeczonych okoliczno$ci i poddal je wnikliwej analizie, na podstawie ktorej wysnul jak najbardziej
uzasadnione wnioski.

Odnoszac sie natomiast do podniesionego przez obronce oskarzonego B. M. (1) zarzutu obrazy przez Sad Okregowy
przepisow art. 175 § 1 kpk w zw. z art. 74 § 1 kpk w zw. z art. 6 kpk stwierdzié trzeba, ze sam fakt skorzystania
przez oskarzonego z przystugujacych mu uprawnien procesowych, inaczej niz w wypadku okreélonej treéci wyjasnien i
o$wiadczen, nie moze z oczywistych wzgledow powodowac dla niego zadnych negatywnych nastepstw. Sad Okregowy
nieuprawnienie zatem, wykraczajac poza dopuszczalne procesowo wnioskowania, uznal aktywno$¢ procesowa
oskarzonego B. M. (1) za jedna z podstaw do przyjecia, ze pelil on wiodaca role w popelieniu czynu na szkode H. i
A. O.. Podkresli¢ jednak trzeba, ze naruszenie to nie mialo wplywu na tre$¢ orzeczenia, gdyz rzeczone wnioskowanie
nie stanowilo koniecznego warunku przypisania oskarzonemu w/w czynu. Odrzucenie tego wnioskowania nie
moglo skutkowac¢ niemozno$cia skazania oskarzonego, gdyz rzeczywista podstawa takiej tresci rozstrzygniecia w
omawianym zakresie byly przede wszystkim dowody z wyjasnien wspoloskarzonego, zeznan pokrzywdzonych i analiz
kryminalistycznych polgczen telefonicznych oraz ogledzin oskarzonych na rozprawie, na co juz wyzej wskazywano.

Na koniec tej czeSci rozwazan, odnoszac sie do zarzutéw podniesionych przez obronicéw oskarzonych T. B. (1) i B.
M. (1), iz zaskarzone orzeczenie zapadlo z obrazg przepisu art. 5 § 2 kpk, stwierdzi¢ nalezy, ze obroncy oskarzonych
w istocie rzeczy doszukuja sie naruszenia w/w przepisu w wyniku przyjecia przez Sad Okregowy, niekorzystnej dla
oskarzonych wersji wydarzen i starajg sie — na tle przeprowadzonych dowodow, ktore z pewno$cig nie maja jednolitej
treéci — kreowaé niedajgce sie usungé watpliwosci, zgdajac rozstrzygania ich na korzy$¢ oskarzonych. Przedmiotowego
stanowiska skarzacych nie sposob jednak podzielié. Po pierwsze dlatego, ze zarzut obrazy art. 5 § 2 kpk nie moze by¢
podnoszony jednocze$nie z zarzutem naruszenia art. 7 kpk, gdyz dotyczy wtornej do ustalen faktycznych plaszcezyzny
procedowania — niedajace sie usuna¢ watpliwo$ci moga powstac jedynie woéwczas, gdy sad orzekajacy, po wyczerpaniu
wszystkich mozliwoéci dowodowych, oceni material dowodowy zgodnie ze standardami wyznaczonymi przez zasade
swobodnej oceny dowodow, a zatem przepisy art. 5 § 2 kpk i art. 7 kpk maja charakter rozlaczny (patrz postanowienia
Sadu Najwyzszego - z dnia 10.10.2013 r., LEX nr 1400594 oraz z dnia 06.02.2013 r., V KK 270/12 LEX nr 1293868).
Podniesienie zarzutu obrazy art. 7 kpk wyklucza zatem mozliwo$é¢ skutecznego wysuniecia zarzutu obrazy art. 5 § 2
kpk. Po drugie, choé wobec wyzej sformulowanej uwagi juz wylacznie dla porzadku, przypomnieé nalezy, ze ,kazda
niejasno$¢ w dziedzinie ustalen faktycznych (m.in. w przypadku kilku wersji wydarzen) nalezy w pierwszym rzedzie
redukowac wszechstronna inicjatywa dowodowg, a nastepnie wnikliwa analiza caloksztaltu materialu dowodowego



zebranego w sprawie. Jezeli zatem z materiatu dowodowego wynikaja rézne wersje przebiegu zdarzenia objetego
aktem oskarzenia, to nie jest to jeszcze jednoznaczne z zaistnieniem niedajacych sie usuna¢ watpliwo$ci w rozumieniu
art. 5 § 2 k.p.k.”(patrz postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 12.12.2013 r., III KK 420/13). Taka za$ sytuacja miata
miejsce w niniejszej sprawie — Sad Okregowy nie mial podstaw, aby powziaé¢ watpliwos$ci, o ktéorych mowa w w/w
przepisie, zachodzila bowiem sytuacja, gdy ustalenia faktyczne zalezaly od oceny w znacznym zakresie konkurujgcych
ze soba dowodow, z ktérego to zadania Sad I instancji, co juz wyzej wykazano wywigzal sie generalnie nalezycie nie
naruszajac zasady swobodnej oceny dowodow, a zatem wybranej w ten sposob wersji wydarzen, choc¢ niekorzystna dla
oskarzonych nie sposob jest — co do zasady — skutecznie zakwestionowaé. W tym stanie rzeczy to, ze apelujacy caly czas
kwestionuja poczynione przez Sad meriti ustalenia faktyczne, absolutnie nie oznacza wystapienia przestanek, o jakich
mowa w art. 5 § 2 kpk (por. rowniez postanowienia Sagdu Najwyzszego - z dnia 09.07.2014 r., IT KK 134/14, LEX nr
14888909; z dnia 09.07.2014 r., Il KK 157/14, Prok.i Pr.-wkl. 2014/10/13... oraz wyrok SA w Krakowie z dnia 13.11.2013
r., IT AKa 118/13, LEX nr 1409140; wyrok SA w Katowicach z dnia 06.12.2012 ., IT AKa 471/12, LEX nr 1246651).

Podnie$¢ na koniec wypada, ze wobec uznania przez Sad Apelacyjny za niezasadne wyzej omowionych zarzutow, sitg
rzeczy bezprzedmiotowe staly sie wysuwane przez obrone zarzuty obrazy art. 2 § 2 kpk i art. 4 kpk, gdyz nie moga
one stanowié, w oderwaniu od zarzutu naruszenia szczegotowych norm procesowych, samodzielnych podstaw apelacji
(patrz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 05.10.2010 r., III KK 370/09, OSNwSK 2010/1/1878; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 17.04.2007 r., V KK 79/07, LEX nr 280729).

W opisanych okolicznoéciach, zaskarzone orzeczenie nie jest dotkniete bledami w ustaleniach faktycznych, ktore
moglyby je zdyskwalifikowaé, a ktore to bledy — jak nalezy wnosic z treSci wywiedzionych apelacji — mialyby byé w
ocenie obroncéw pochodng podniesionych uchybient procesowych.

Uwaga ta dotyczy rowniez ustalen faktycznych, ktore staly sie podstawg przypisania oskarzonemu B. M. (1) czynu z art.
289 § 2 kk. Wyrok w przedmiotowym zakresie jest wadliwy z innej, niz blad w ustaleniach faktycznych, przyczyny. Sad
Okregowy dopuscit sie bowiem w rzeczonym zakresie obrazy prawa materialnego uznajac, ze zachowanie B. M. (1),
ktore prawidlowo odtworzyl, wyczerpuje znamiona wspolsprawstwa w kwalifikowanym zaborze w celu krotkotrwalego
uzycia cudzego pojazdu mechanicznego. Przypomnieé trzeba, ze zgodnie z treécia art. 18 § 1 kk odpowiada za
sprawstwo takze ten, kto wykonuje czyn zabroniony wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba. Wspolsprawstwo
wymaga zatem nie tylko porozumienia, ale i wspdlnego wykonania czynu. Judykatura i doktryna jest przy tym
zgodna, ze wspdlne wykonanie czynu nie musi polegac na osobistej realizacji przez wspolsprawce caloSci albo czeéci
znamienia czasownikowego (czynnos$ci wykonawczej) okre§lonego typu czynu zabronionego, niemniej jednak jego
warunkiem konstytutywnym jest podjecie przez dana osobe takiego zachowania, ktére warunkuje realizacje znamion
czynu zabronionego przez innego wspolsprawce, tj. stanowi istotny wklad w popelnienie przestepstwa, a zatem bez
ktdérego czyn w ogoble nie bylby popelniony lub zostalby popeliony w inny spos6b. W realiach niniejszej sprawy
poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne nie daja zadnych podstaw do przyjecia, aby B. M. (1) wnidst istotny
wklad w popehienie przestepstwa na szkode P. C., gdyz jego zachowanie bylo ambiwalentne dla powodzenia tego
przestepczego przedsiewziecia, za$ okoliczno$é, iz wiedzial, ze przedmiotowy czyn bedzie mial miejsce i akceptacja
tego faktu — w $wietle wyzej przywolanej definicji wspoélsprawstwa — absolutnie nie mogg by¢ utozsamiane z
wspoldzialaniem w jego popelnieniu (por.: wyrok SA w Krakowie z dnia 77.11.2013 r., II AKa 210/13, LEX nr 1400321,
KZS 2013/12/35, I1 AKa 151/13; wyrok SA w Gdansku z dnia 04.07.2013 r., POSAG 2013/4/190-192...; wyrok SA w
Warszawie z dnia 07.07.2013r., IT AKa 198/13, LEX nr 1342401; wyrok SA w Bialymstoku z dnia 26.06.2013 r., II
AKa 113/13, LEX nr 1362653; wyrok SA w Lodzi z dnia 20.06.2013 r., IT AKa 9/13, LEX nr 1342278). W tym stanie
rzeczy, koniecznym bylo uniewinnienie oskarzonego B. M. (1) od popekienia czynu z art. 289 § 2 kk przypisanego
mu w pkt IV.2 cze$ci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku i dlatego tez Sad Apelacyjny zmienil w taki sposéb wyrok
w przedmiotowym zakresie, obciazajac — zgodnie z treScia art. 632 pkt 2 kpk - kosztami procesu w tej czesci Skarb
Panstwa.

Wyrok wymagal korekty takze w zakresie warto$ci przedmiotéw przestepstwa popelnionego na szkode A. C.i G. C.
(kolejno punkty I, IT i VIII czeSci wstepnej wyroku oraz I, IV i VII czeéci dyspozytywnej wyroku), gdyz po pierwsze
Sad Okregowy niezasadnie przyjal, ze na warto$¢ cudzej rzeczy ruchomej, jaka bezsprzecznie stanowily skradzione



pokrzywdzonym klucze do samochodu m-rki (...), skladaly sie réwniez koszty uslug i czeéci zwigzanych z wymiang
autoalarmu i klucza (2.741,55 zt + 1.364,89 zl lacznie 4106,44 z}), a nastepnie wliczyl je do og6lnej warto$ci przedmiotu
przestepstwa kradziezy z wlamaniem, ktora ustalil w ten sposéb na 444.394,66 zl, podczas gdy w rzeczywistosci
wynosila ona co najmniej 440.288,22 zl. Po drugie za$ Sad I instancji pomimo poczynienia, w zakresie warto$ci
poszczegbdlnych przedmiotow i ich zbioréw, ustalen odbiegajacych od tych, ktore lezaly u podstaw aktu oskarzenia, a
uzewnetrznionych w opisie czynu zarzucanego oskarzonym: T. B. (1), B. M. (1), S. P. (kolejno pkt I, pkt II i pkt VIII
czesci wstepnej wyroku) nie dokonal pelnej korekty opisu czynu przypisanego oskarzonym (kolejno pkt L.1, pkt IV.11i
pkt VIL.1 czeSci dyspozytywnej wyroku), gdyz nie skorygowat wartoSci zlotej bizuterii, zegarkdéw oraz smyczy. Warto$é
tych przedmiotéw oskarzyciel publiczny okreslit w stawianych oskarzonym zarzutach, kolejno na: ok. 350.000 zl,
25.000 z} i ok. 300 zl, podczas gdy Sad Okregowy zasadnie ustalit ja na: 300.000 zl, 21.204,32 7z} i 350 zt. Zauwazyc
przy tym nalezy, iz Sad Apelacyjny korygujac zaskarzony wyrok w omawianym zakresie, nie zmienit jednak wartosci
smyczy, gdyz nie bylo to mozliwe z przyczyn procesowych, wobec faktu, iz stanowiloby dzialanie na niekorzy$c
oskarzonych.

Przechodzac do orzeczenia o karze i §rodkach karnych, stwierdzi¢ trzeba w pierwszej kolejnoSci w odniesieniu do
oskarzonego B. M. (1), iz wobec uniewinnienia go przez Sad Apelacyjny od popelnienia czynu przypisanego w pkt
IV.2 czeSci dyspozytywnej wyroku, koniecznym bylo uchylenie wobec wyzej wymienionego orzeczenia o karze lacznej i
orzeczenie jej na nowo za zbiegajace sie przestepstwa przypisane oskarzonemu w pkt IV.1i 3 zaskarzonego wyroku. Sad
Apelacyjny orzekt kare taczna wobec B. M. (1) w wysokosci 5 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci, stosujac zasade
asperacji, gdyz zwigzek podmiotowo-przedmiotowy zbiegajacych sie przestepstw nie jest az tak $cisly, aby upodabnial
je do jednego przestepstwa, jak w przypadku pomijalnego zbiegu przestepstw lub ciagu przestepstw, gdy nie potrzeba
podwyzszaé progu represji karnej, wynikajacego z najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych. Sad Apelacyjny nie
znalaz} zarazem podstaw do zmiany wysoko$ci kar jednostkowych orzeczonych wobec B. M. (1) przez Sad Okregowy
za czyny przypisane oskarzonemu w pkt IV.11 3 czeéci dyspozytywnej wyroku.

Odnoszac sie w tym miejscu do apelacji pelnomocnika oskarzycieli positkowych H. i A. O., stwierdzi¢ nalezy, iz
podniesione w niej zarzuty obrazy prawa materialnego, tj. przepisu art. 115 § 2 kk i razgcej niewspotmiernosci kary sa w
odniesieniu do wszystkich oskarzonych nietrafne i nie zastugiwaly na uwzglednienie. Nalezy podkreslié, Ze analizujac
tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku — zwazywszy na to, jak szczegdlowo Sad Okregowy przedstawil ustalenia
faktyczne, ktoére legly u podstaw przypisania oskarzonym przestepstwa na szkode H. i A. O. oraz majac na wzgledzie
tre$¢ obszernych wywodéw w zakresie oceny poszczegolnych dowoddw i uzasadnienia podstaw prawnych skazania,
nie sposob zasadnie przyjaé, aby Sad meriti, pominal w rzeczywistoSci, dokonujac oceny spolecznej szkodliwoéci
czynu kazdego z oskarzonych, wskazane przez apelujacego elementy, niezaleznie od faktu, iz cze$¢é motywacyjna
orzeczenia o karze jawi sie jako mocno syntetyczna. Zarazem, zestawiajac wysoko$é kar z prawnie relewantnymi dla
ich uksztaltowania elementami oraz majac na wzgledzie granice ustawowego zagrozenia za przypisane poszczegblnym
z oskarzonych przestepstwo, uzna¢ nalezy, ze zostaly one orzeczone z uwzglednieniem zasad i dyrektyw wymiaru kary
oraz okolicznoSci majacych, w Swietle przepisu art. 53 § 2 kk, wplyw na ten wymiar. W tym stanie rzeczy nie moga
by¢ w zaden spos6b uznane za razaco niewspdélmierne w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk i brak jest podstaw do ich
spolecznie akceptowalnego zaostrzenia. Przypomnie¢ przy tym wypada, ze zmiana wysokoSci orzeczonej kary moze w
postepowaniu odwolawczym nastapic jedynie wowcezas, gdy kara ta jest ,razaco niewspolmierna”, co wyraznie zaweza
mozliwo$¢ zmiany wyroku w oparciu o omawiang podstawe odwolawcza, gdyz okreélenie ,razaca” nalezy odczytywaé
dostownie i jednoznacznie jako ceche kary, ktora istotnie przez swa niewspotmierno$é razi. W powyzszym konteksScie
nie sposéb nie zauwazy¢, ze skoro w odniesieniu do oskarzonego T. B. (1) nie zakwestionowano nadzwyczajnego
zlagodzenia kary, cho¢ zastosowanie tej instytucji w jego wypadku nie jest z réznych wzgledow wcale oczywiste, to
nie sposéb uznac za zasadne zadania jej zaostrzenia w sytuacji, gdy zostala orzeczona w wysoko$ci 2 lat i 6 miesiecy,
tj. jedynie o 6 miesiecy ponizej gérnej granicy wymiaru nadzwyczajnie zlagodzonej kary za czyn z art. 280 § 2
kk. Jednocze$nie, takze w aspekcie wewnetrznej sprawiedliwo$ci wyroku oraz majac na wzgledzie rzeczywiste role
w przestepstwie S. P. i B. M. (1) oraz forme zjawiskowa dzialania H. P. (1), nie mozna przychyli¢ sie do tezy, ze
wymierzone im kary — odpowiednio 4 lat pozbawienia wolnoéci, 5 lat pozbawienia wolnoéci oraz 1 roku i 6 miesiecy
z warunkowym zawieszeniem okres proby 3 lat, sa az razaco lagodne.



W kwestii §rodkow karnych stwierdzi¢ natomiast w pierwszej kolejnosci trzeba, iz wobec wyzej omdwionej korekty
wyroku w zakresie wartoSci przedmiotéw przestepstwa popelnionego na szkode A. C. i G. C., Sad Apelacyjny byl
zmuszony do zmniejszenia wysokosci obowiazku naprawienia szkody orzeczonego solidarnie wobec oskarzonych — T.
B. (1), B. M. (1) i S. P., w pkt X czeéci dyspozytywnej wyroku do kwoty 440.288,22 z}, gdyz Sad Okregowy z obraza art.
46 § 1 kk orzekl go w wysokoéci 444.394,66 zl, wliczajgc niezasadnie do wartoSci szkody, jak wyzej wskazano, rowniez
koszty ustug i czeSci zwigzanych z wymiang autoalarmu i klucza, podczas gdy szkoda w rozumieniu w/w przepisu,
do ktérej naprawienia nalezalo zobowiazaé¢ oskarzonych, to szkoda wynikla wylacznie bezposrednio z przestepstwa,
ktora nie obejmuje tych skladnikow i elementéw szkody, ktore wynikly z nastepstw czynu (patrz miedzy innymi wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 4.02.2002 r., II KKN 385/01, LEX nr 53028).

Ponadto jasnym jest, ze nie myli sie pelnomocnik oskarzycieli positkowych H. i A. O., iz w odniesieniu do H. P. (1)
zaskarzony wyrok zapadl z obraza art. 46 § 1 kk, z uwagi na nieorzeczenie obowiazku naprawienia pokrzywdzonym
szkody wyrzadzonej przestepstwem. Wskazac nalezy, ze pokrzywdzona H. O. zlozyta na rozprawie w dniu 29.01.2014 .
wniosek o naprawienie szkody w wysokoSci 110.000 zt (k. 2092), orzeczenie tego obowigzku bylo zatem obligatoryjne
wobec kazdej z osob ponoszacych odpowiedzialnosé karna za popelnienie przestepstwa niezaleznie od rodzaju
zjawiskowej formy jego popelnienia, tj. zar6wno wobec wspdlsprawcow, jak tez w stosunku do osoby, ktorej
przypisano niesprawcza forme popelnienia przestepstwa, tj. pomocnictwo, gdyz ustawa nie zna w tym wzgledzie
podmiotowego ograniczenia wylacznie do bezposrednich sprawcow szkody i za szkode odpowiedzialny jest rowniez
ten, kto inng osobe do wyrzadzenia szkody naklonil albo byl jej pomocny (patrz wyroki SA we Wroclawiu - z dnia
6.11.2014 1., II AKa 316/03, OSA 2004/1/1... oraz z dnia 16.10.2013 r., IT AKa 312/13, LEX nr 1392147). Nalezy
przy tym jednak zauwazy¢, ze ,,orzeczenie omawianego $§rodka karnego w postaci solidarnego obowiazku naprawienia
szkody i, w konsekwencji, naprawienie szkody w calosci przez jednego ze wspdlsprawcow, nie jest rownoznaczne ze
zwolnieniem pozostalych wspolsprawecow od odpowiedzialno$ci majatkowej za spowodowang przestepstwem szkode.
Odpowiedzialno$¢ w tym zakresie reguluje art. 441 § 2 k.c., stanowigc, ze <(...) ten, kto szkode naprawil, moze
zadaé od pozostalych zwrotu odpowiedniej czeéci zaleznie od okoliczno$ci, a zwlaszcza od winy danej osoby oraz od
stopnia, w jakim przyczynila sie do powstania szkody>.”(patrz uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13.12. 2000 1., I
KZP 40/00, OSNKW 2001, nr 1-2, poz. 2). Z opisanych przyczyn, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w tej
czeSci i na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego H. P. (1) obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem poprzez zaplate solidarnie z pozostalymi oskarzonymi kwoty 110.000 zl na rzecz pokrzywdzonych H.
0.iA.O..

Natomiast wywody obroncy oskarzonego B. M. (1) dotyczace orzeczenia wobec tego oskarzonego obowiazku
naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych A. C. i G. C. uzna¢ nalezalo za calkowicie chybione. Kwestia ustalenia
warto$ci skradzionych przedmiotow, ktore wchodzity w sklad majatku odrebnego A. C., jest bowiem dla sytuacji
prawnej oskarzonego w plaszczyznie obowiazku, o ktérym mowa w art. 46 § 1 kk, bez znaczenia, gdyz w istocie
rzeczy nie podwaza zaskarzonego orzeczenia ani co do zasady ani tez co do zakresu nalozonego obowigzku, gdyz
efektywna szkoda, ktoérej doznali lgcznie obydwoje malzonkowie zostala przez Sad Okregowy prawidlowo ustalona.
Ewentualny podziat kwoty, ktérg pokrzywdzeni uzyskaja w wyniku wykonania przez oskarzonego wspomnianego
obowiazku lezy wylacznie w zakresie ich wzajemnych rozliczen, ktore pozostaja bez jakiegokolwiek wplywu na sama
zasadno$¢ omawianego rozstrzygniecia.

W okolicznoéciach ustalonych przez Sad Okregowy co do czynu przypisanego B. M. (1) w pkt. IV.3 czeSci
dyspozytywnej wyroku, ktérych co do zasady — jak wyzej wykazano — nie sposéb bylo, wbrew zapatrywaniom
obrony, zakwestionowaé, nie bylo tez podstaw do zmiany wyroku w zakresie orzeczenia od w/w oskarzonego na
rzecz pokrzywdzonego A. O. zado$cuczynienia w kwocie 50.000 zl. za doznang krzywde. Rozstrzygniecie to jest
z oczywistych wzgledow trafne, a wysokoé¢ zado$téuczynienia nie zostala ustalona w sposéb dowolny i stanowi
odpowiednia rekompensate za krzywde, ktorej doznal pokrzywdzony.

Orzeczenie o Srodkach karnych nie budzi tez Zadnych zastrzezen w pozostalym zakresie podmiotowym i
przedmiotowym.



Przechodzac do rozstrzygniec w zakresie kosztow postepowania, podnieé¢ nalezy, iz w tym zakresie na uwzglednienie
zastugiwala apelacja obroncy oskarzonego H. P. (1). Zwazy¢ bowiem trzeba, ze w realiach niniejszego procesu
obcigzenie oskarzonego H. P. (1) przez Sad Okregowy kosztami postepowania az w 1/4 ich czeSci bylo, w §wietle
tresci przepisu art. 633 kpk, ewidentnie niewlasciwe, gdyz nie uwzglednialo zasady, iz koszty procesu przypadajace
od kilku oskarzonych sad zasgdza od kazdego z nich wedlug zasad sluszno$ci, majac w szczegolno$ci na wzgledzie
koszty zwigzane ze sprawa kazdego z nich, te za$ w odniesieniu do H. P. (1) sa, z oczywistych wzgledow, mniejsze niz
w wypadku pozostalych oskarzonych. W tym stanie rzeczy, Sad Apelacyjny byl zobligowany do zmiany zaskarzonego
wyroku w przedmiotowym zakresie poprzez obciazenie oskarzonego H. P. (1) kosztami postepowania wylacznie w
czesci na niego przypadajace;j.

Sad Apelacyjny podzielil takze stanowisko obroncy oskarzonego T. B. (1) w zakresie zarzutu dotyczacego zasadzonej
od Skarbu Panstwa na jego rzecz oplaty za nieoplacona pomoc prawna udzielona oskarzonemu z urzedu przed
Sadem I instancji, gdyz Sad Okregowy okreslil jej wysoko$¢ niezgodnie z trescia przepiséw rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461 j.t.). Przypomnieé nalezy, ze
przedmiotowa sprawa byla objeta §ledztwem, na ktérego juz etapie wyznaczono oskarzonemu obronce, a rozprawa
przed Sadem Okregowym trwala 5 dni. Zgodnie z treScia § 14 ust. 1 pkt 2 w/w rozporzadzenia stawka minimalna za
obrone w postepowaniu przygotowawczym wynosi zatem 300 zl., natomiast stawka minimalna za obrone przed Sadem
Okregowym jako pierwsza instancja, zgodnie z § 14 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia — 600 zt i wobec dodatkowych 4 dni
rozprawy ulega, zgodnie z § 16 rozporzadzenia, podwyzszeniu za kazdy nastepny dzien o 20%, tj. lacznie do 1.080 zl.
Za cale postepowanie przystuguje zatem obroncy oskarzonego oplata w kwocie 1.380 zt (300 + 1.080) powiekszonej o
wysoko$é naleznego podatku VAT (317,40 z1), tj. lacznie w kwocie 1.697,40 z}. Z tych przyczyn, Sad Apelacyjny zmienit
zaskarzony wyrok takze w tym zakresie i zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata B. S. kwote 1.697,40 zl, w tym
317,40 zl naleznego podatku VAT, za nieoplacona obrone z urzedu oskarzonego T. B. (1) przed sadem I instancji.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Apelacyjny zmienil wyrok we wskazanym wyzej zakresie, utrzymujac go w pozostalej
czeSci w mocy.

Wobec oskarzonych zachodzily wskazane w art. 624 § 1 kpk podstawy do zwolnienia ich od ponoszenia kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym oskarzonego B. M. (1), z uwagi na obnizenie kary zasadniczej przez
Sad Apelacyjny, od oplaty za obie instancje. Natomiast o wynagrodzeniu obroncow z urzedu orzeczono na podstawie
§ 14 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
Nr 163, poz. 1348 z p6zn. zm.).

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.

P.



