Sygn. akt IT AKa 119/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 17 czerwca 2014 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Nadzieja Surowiec
Sedziowie SSA Alina Kaminska (spr.)

SSA Brandeta Hryniewicka
Protokolant Anna Tkaczyk

przy udziale Przemystawa Sabata - Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku

po rozpoznaniu w dniu 17 czerweca 2014 .

sprawy A. Z.

oskarzonego z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie

z dnia 13 lutego 2014 r. sygn. akt II K 173/13

I. utrzymuje w mocy wyrok w zaskarzonej czeSci, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;
II. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

A. Z. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 1 stycznia 2013r. do 6 lutego 2013 r. w D., w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej sze$ciokrotnie udzielil P. J. substancje
psychotropowa w postaci amfetaminy w iloSci lacznej 60 gram za kwote laczna 1500 zt — tj. o przestepstwo z art. 59
ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485) w zw. z art. 12 k.k.

Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 13 lutego 2014r. uznal oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego
mu czynu i za to na podstawie art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii skazat go i
wymierzyl mu kare jednego roku pozbawienia wolnosci;

— na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl dzien 13.02.2013r.i okres od
31.12.2013r. do 13.02.2014r.,



— na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl w stosunku do oskarzonego przepadek na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 1500 zt
tytulem réwnowarto$ci korzysci materialnej osiagnietej z popelnionego przestepstwa.

Nadto tymze wyrokiem orzek} o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, w trybie art. 624 § 1 k.p.k.
zwalniajac oskarzonego od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych.

Apelacje od przedmiotowego wyroku wywidd} obronca oskarzonego, ktéry na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art.
438 pkt 3, 21 4 k.p.k. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, majacy wplyw na tre$é wyroku, polegajacy na ustaleniu,
ze oskarzony A. Z. udzielil P. J. 60 gram amfetaminy, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy pozwala
jedynie na przyjecie, ze byla to iloé¢ 10 gram,;

2. naruszenie przepisOw postepowania, ktére miato istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 5 § 2 k.p.k., polegajace na
tym, ze mimo obiektywnie wystepujacych watpliwo$ci co do zeznan oskarzonych A. Z. i P. J. odnos$nie iloSci narkotyku
udzielonego przez oskarzonego A. Z. P. J., Sad nie rozstrzygnat tych watpliwosci na korzy$c¢ oskarzonego;

3. razaca niewspolmierno$é kary orzeczonej wobec oskarzonego A. Z..
Zgodnie z art. 427 § 1 k.p.k., w oparciu o art. 437 k.p.k., wniost o:

1. zmiane zaskarzonego orzeczenia i zlagodzenie kary orzeczonej wobec oskarzonego oraz warunkowe zawieszenie
jej wykonania,

ewentualnie o:
uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania;
2. zasadzenie kosztéw nieoplaconej obrony z urzedu w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Wyrok wydany wobec wspoétoskarzonych D. R., P. J. i A. B. uprawomocnil sie na etapie postepowania przed sagdem
I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego, przy swojej oczywistej bezzasadnoSci nie moze wywrzeé skutku pozadanego przez jej
autora.

Ocena zarzutéw niniejszej skargi nie daje bowiem podstaw do wyprowadzenia tezy, aby sad I instancji dokonujac
ustalen faktycznych — co do ilo§ci amfetaminy udzielonej przez oskarzonego P. J. dopuscil sie bledow natury faktycznej
badz logicznej, a procedowanie sadu w tej materii uchybialo regule okreslonej trescia art. 5 § 2 k.p.k.

Konstatacji tej zadng miara nie moze dezawuowaé argumentacja przywolana w czeSci motywacyjnej Srodka
odwolawczego. Apelujacy nie tylko nie dostrzega calego spektrum rozwazan przeprowadzonych w tym zakresie przez
sad I instancji, ale wrecz rozwazania te traktuje w sposéb wybidrezy. Co wiecej w oderwaniu od kontekstu cytuje
jedno ze zdan z uzasadnienia wyroku i wyprowadza w oparciu o powyzsze niczym nie uprawniong teze, iz pomimo
istniejacych watpliwosci co do ilosci $rodka odurzajacego, sad kwestie te rozstrzygnal na niekorzy$é oskarzonego.

Tymczasem uwazna lektura motywoéw rozstrzygniecia nie tylko nie upowaznia do takiego wnioskowania, ale daje
aspumpt do oceny niniejszego $rodka odwolawczego tylko w ramach zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych i zarzutu
razacej niewspotmiernosci kary.



Jest to o tyle oczywiste, iz zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. w realiach niniejszej sprawy sprowadza sie do watpliwoSci
samego skarzacego wiazacych, z oceng dowod6éw obciazajacych oskarzonego A. Z., a to mianowicie wyja$nien
wspoloskarzonego P. J..

Tymeczasem dla oceny czy nie zostal naruszony zawarty w tym przepisie zakaz miarodajne sa nie same watpliwoSci
strony, ale to czy sad orzekajacy powzial takie watpliwo$ci i mimo to rozstrzygnal je na niekorzy$c oskarzonego. Nic
jednak takiego w warunkach podmiotowej sprawy nie mialo miejsca.

Ustalenia sadu orzekajacego co do iloci udzielonego przez oskarzonego P. J. érodka odwolawczego sa bowiem
stanowcze. W sytuacji zmiany wyjasnien skladanych przez tegoz oskarzonego na etapie rozprawy sad przeprowadzit
logiczny i spdjny wywod wskazujacy dlaczego wyjaénieniom tym wiary da¢ nie mozna. Trafnie przy tym podkreslil,
ze tenze oskarzony zmieniajac swoje wyjasnienia i wskazujac, ze nabyt od Z. jedynie 10 gram amfetaminy, nie tylko
nie potrafit w sposéb przekonujacy uargumentowaé zmiany swojej postawy, ale wrecz w sposob oczywisty staral sie
dostosowaé do przyjetej przez Z. linii obrony ukierunkowanej na zmniejszenie ilosci §rodka odurzajacego, ktérego
tenze mu udzielil.

W przypadku gdy na etapie postepowania przygotowawczego, P. J. dysponujac pelna swoboda wypowiedzi, bedac
shuchanym zaréwno przez policje jak i przez prokuratora konsekwentnie wskazywal, ze od oskarzonego Z. nabyl
amfetamine w ilo$ci lgcznej 60 gram, a do transakcji dochodzilo szeSciokrotnie, co tez potwierdzit w trakcie
konfrontacji z tymze, brak podstaw do zanegowania stanowiska sadu I instancji co do oceny tego dowodu, przy uzyciu
argumentoéw przywolanych w skardze, a ukierunkowanych na eksponowanie wyja$nien oskarzonego staje sie rzecza

oczywista.

Przedmiotowa teza jest tym bardziej uprawniona, ze sam A. Z. bedac stuchany przez prokuratora na k. 114-115
potwierdzil, iz do transakeji dochodzito szeéciokrotnie.

Aczkolwiek na p6Zniejszym etapie postepowania wycofal sie z tego stanowiska, a jak wywodzi skarzacy taka postawa
wigzala sie z obawa przed tymczasowym aresztowaniem, tym niemniej, w sytuacji kiedy tenze oskarzony wielokrotnie
wchodzil w konflikt z prawem nie sposéb przyjac¢, aby sam strach determinowal tre$é tych wyjasnien, zwlaszcza, ze
wyjaénienia te korespondowaly z wyjasnieniami P. J..

Roéwniez i element ewentualnego stresu zwigzany z wyjasnieniami skladanymi przez J., a eksponowany przez obrone,
nie pozostal poza sferag rozwazan sadu orzekajacego.

Aprobujac w pelnym zakresie argumentacje przywolana w tej materii przez sad I instancji w §lad za tymze sadem
powtorzy¢ jedynie nalezy, iz wyjasnienia P. J., skladane na etapie postepowania przygotowawczego byly nie tylko
konsekwentne, ale i spontaniczne i w zadnym razie nie byly ukierunkowane na wspéloskarzonego Z..

Skladajac wyjasnienia w trakcie §ledztwa P. J. relacjonowal po prostu znane mu fakty, w tym obciazajace jego osobe,
a w przypadku kiedy okoliczno$ci sprawy nie wskazuja, aby pomiedzy mezczyznami istnialy jakiekolwiek animozje,
ktore przekladalyby sie na ocene ich sytuacji procesowej w pelni uprawnione, powstajace pod ochrong art. 7 k.p.k. jest
stanowisko sadu okregowego odmawiajace przymiotu wiarygodnosci wyjasnieniom A. Z..

Konkludujac, w aspekcie zgromadzonych dowodéw ocenionych z poszanowaniem wszelkich zasad wynikajacych z
obowiazujacych regulacji prawnych ustalenia sadu I instancji, iz przedmiotem czynnoSci sprawczych podejmowanych
przez A. Z. w ramach wyznaczonych trescig art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii
bylo 60 gram amfetaminy sa jak najbardziej prawidlowe. Tym samym brak jest przeslanek do oceny zachowania
oskarzonego przez pryzmat uprzywilejowanej formy przestepstwa — wypadku mniejszej wagi.

Nie znajdujac podstaw do uwzglednienia skargi w wyzej omowionym zakresie w §lad za apelujacym nie sposéb
tez przyjaé, aby kara orzeczona wobec tego oskarzonego w dolnych granicach ustalonego zagrozenia za czyn



spenalizowany trescia wyzej powolanego przepisu razila swoja surowoscia, a okoliczno$ci zwigzane tak z czynem jak
i osoba sprawcy determinowaly byt postulowanej formy probacji, a opartej na tresci art. 69 k.k.

Przy czym analizujgc tre$¢ wyeksponowanych w tej mierze argumentéw nie mozna uciec od refleksji, iz odnosza sie one
przede wszystkim do okoliczno$ci czynu, czemu juz sad I instancji nadal wlasciwa range i znaczenie przy ksztaltowaniu
samej wysoko$ci kary, natomiast marginalizujg cale spektrum okoliczno$ci obcigzajacych , gléwny akcent ktadac na
wiek oskarzonego i jego sytuacje zyciowa (§mier¢ obojga rodzicow).

Tymczasem przypomnieé nalezy, ze przeslanka zastosowania dobrodziejstwa art. 69 k.k. pozostaje przekonanie, iz
kara warunkowo zawieszona zapobiegnie powrotom do przestepstwa i bedzie skutecznie oddzialywac na postawe
sprawcy.

Tezy tej jednakze nie mozna wyprowadzi¢ w odniesieniu do A. Z., do czego nawiazal juz sad okregowy wskazujac
na wielokrotng karalno$¢ oskarzonego oraz nieskuteczno$é stosowania réznych form probacji, trafnie przy tym
podkreslajac, iz sama ilo§¢ narkotykéw, i udzielanie ich tylko jednej osobie moze wplywac jedynie na wysoko$¢ kary.

Jedli sie nadto zwazy, iz oskarzony wielokrotnie dopuszczat sie kolejnych przestepstw w okresach proby, lekcewazac
tym samym porzadek prawny i zasadno$c¢ stosowania tychze instytucji, to wszelkie dalsze rozwazania w tym zakresie,
zwlaszcza wobec ograniczonego charakteru skargi staja sie zbedne i niecelowe.

Zauwazy¢ jedynie nalezy, iz wiek oskarzonego, zwlaszcza, ze jest on osoba 33-letnig, a wiec w pelni uksztaltowana
i dojrzalg, nie moze by¢ okolicznoécia determinujgcg w realiach niniejszej sprawy, odmienng ocene spornego
zagadnienia. Podobnie jak i sytuacja rodzinna, do ktérej odwoluje sie obrona.

A rzecza wrecz niezrozumialy, pozostaje podnoszenie przez skarzacego wielokrotnej karalnoSci oskarzonego za
posiadanie narkotykéw do rangi okolicznoSci, ktéra winna wplynaé na jego lagodniejsze potraktowanie.

Z tych wzgledow w pelni akceptujac rozstrzygniecie sadu okregowego — Sad Apelacyjny zaskarzony wyrok utrzymat
w mocy, o kosztach obrony z urzedu rozstrzygajac w trybie odnoénych przepiséw rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.) z mocy art. 624
§ 1 k.p.k. zwalniajgc oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.
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