Sygn. akt IT AKa 94/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 28 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Piotr Stawomir Niedzielak

Sedziowie SSA Halina Czaban

SSA Brandeta Hryniewicka (spr.)

Protokolant Magdalena Suchocka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku — Przemyslawa Sabata

po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2014 .

sprawy P. G. s. T.

oskarzonego z art. 148 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora, pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 19 lutego 2014 r. sygn. akt II K 22/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na mocy art. 77 § 2 k.k. ogranicza oskarzonemu mozliwo$é skorzystania
z warunkowego przedterminowego zwolnienia poprzez ustalenie, ze moze to nastapi¢ po odbyciu co najmniej 12
(dwunastu) lat kary pozbawienia wolnosci;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. B. kwote 738 zlotych, w tym kwote 138 zlotych naleznego podatku
VAT oraz kwote 442,97 zlotych tytulem zwrotu kosztéw dojazdu.

IV. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwotawcze.

UZASADNIENIE

P. G. zostal oskarzony o to, ze w dniu 18 wrze$nia 2013 roku w L., woj. (...), dzialajac w zamiarze bezpos$rednim
pozbawienia zycia J. P. zadal kilka razy uderzenia nozyczkami i pilniczkiem do paznokci w okolice glowy i klatki
piersiowej, czym spowodowat kilka ran plytkich okolicy czolowej, ptytka rane ktuta w okolicy podzuchwowej lewej,
trzy rany klute klatki piersiowej, ktore penetrowaly do prawej jamy optucnowej i uszkodzity prawe pluco, skutkujgce
odma oplucnowa prawostronng oraz uciskal nogami z duza sila klatke piersiowa, czym spowodowat zlamania zeber
po prawej i lewej stronie oraz uciskal otwory oddechowe poprzez zaklejenie ust przylepcem oraz przyciskal z duza



silg cala powierzchnia poduszki usta i nos pokrzywdzonego, na skutek czego doszlo do uduszenia gwaltownego, w
przebiegu ostrej niewydolnosci krazeniowo — oddechowej, bedacej nastepstwem ucisku na klatke piersiowa i zatkania
otworéw oddechowych oraz prawostronng odmg optlucnowsg spowodowana ranami ktutymi klatki piersiowej, czym
doprowadzil w konsekwencji do $§mierci J. P., tj. o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 19.02.2014r. oskarzonego P. G. uznal za winnego popelnienia zarzucanego
mu czynu i za to skazal go na podstawie art. 148 § 1 k.k. na kare 15 lat pozbawienia wolnoéci.

Napodstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 18 wrze$nia 2013 roku do dnia 19 lutego 2014 roku.

Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazal zwré6ci¢ dowody rzeczowe: oskarzycielce positkowej M. S. z pozycji od 1 do 31
wykazu dowodoéw rzeczowych z k. 660-661 akt sprawy oraz z pozycji od 44 do 54 wykazu dowodéw rzeczowych z k. 662,
a zapisanych pod numerem (...) ksiegi przechowywanych przedmiotow Sadu Okregowego w Olsztynie; oskarzonemu
P. G. z pozycji od 33 do 40 wykazu dowodéw rzeczowych z k. 661v. akt sprawy a zapisanych pod numerem (...)
ksiegi przechowywanych przedmiotéw Sadu Okregowego w Olsztynie; A. P. z pozycji 42 wykazu dowodéw rzeczowych
z k. 661v. akt sprawy a zapisanych pod numerem (...) ksiegi przechowywanych przedmiotow Sadu Okregowego w
Olsztynie.

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz: adw. A. B. kwote 300 zl powiekszong o podatek VAT w stawce 23% za obrone
wykonywana z urzedu w postepowaniu przygotowawczym oraz kwote 960 zl powiekszona o nalezny podatek VAT w
stawce 23 %, tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego wykonywana z urzedu w postepowaniu sadowym.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli prokurator, pelnomocnik oskarzycielki positkowej oraz obronca
oskarzonego.

Prokurator zaskarzajac wyrok w czeSci — w zakresie orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego zarzucil razaca
niewspolmierno$é¢ kary wymierzonej oskarzonemu P. G. za przypisane mu przestepstwo wyrazajacg sie w orzeczeniu
wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci w zbyt niskim wymiarze, a w konsekwencji orzeczenie wobec niego
lagodnej kary 15 lat pozbawienia wolnos$ci, podczas gdy motywacja i sposéb zachowania oskarzonego, stopien
spolecznej szkodliwoS$ci przypisanego mu czynu, rozmiar ujemnych nastepstw jego zachowania, rodzaj naruszonych
dobr, a nadto warunki i wlaSciwoSci osobiste oskarzonego P. G. oraz dotychczasowy sposdb jego zycia, w tym
uprzednia karalno$¢ jako nieletniego sprawcy czynow karalnych przemawiajg za wymierzeniem mu surowej kary 25
lat pozbawienia wolnoéci.

Prokurator wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie kary 25 lat pozbawienia wolnosci.

Pelnomocnik oskarzycielki positkowej zaskarzajac wyrok réowniez w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia o karze na
niekorzy$¢ oskarzonego zarzucilt razacg niewspotmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary 15 lat pozbawienia
wolnoSci, ktora to kara jest razaco lagodna, z uwagi na niedostateczne uwzglednienie przez Sad szeregu okolicznoS$ci
przemawiajacych na niekorzy$¢ oskarzonego, w szczegolnosci — dyssocjalnej osobowosci oskarzonego i negatywnej
prognozy kryminologicznej, niezwykle okrutnego i brutalnego sposobu popelnienia przestepstwa, wysokiego stopnia
spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego zakonczonego $émiercig cztowieka.

Pelnomocnik oskarzycielki positkowej wniost o:

 zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. I poprzez wymierzenie oskarzonemu w miejsce kary orzeczonej zaskarzonym
wyrokiem kary 25 lat pozbawienia wolnosci;



« zmiane zaskarzonego wyroku poprzez odpowiednie ograniczenie mozliwoSci skorzystania przez oskarzonego z
mozliwo$ci warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary ustalajac, ze bedzie to mozliwe po
odbyciu przez oskarzonego kary co najmniej 14 lat pozbawienia wolnoSci.

Z kolei obronica oskarzonego zaskarzajac wyrok takze w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia o karze zarzucit mu:

razaca niewspohmierno$c¢ orzeczonej wobec oskarzonego P. G. kary polegajaca na wymierzeniu mu kary razaco surowe;j
— 15 lat pozbawienia wolnoéci, podczas, gdy:

1) postawa oskarzonego P. G. przyznajacego sie do popelnienia zarzucanego mu czynu - juz na etapie postepowania
przygotowawczego oraz zachowanie sie po dokonaniu inkryminowanego czynu, w szczeg6lnoéci jego postawa
procesowa — uzasadniaja zlagodzenie orzeczonej przez Sad I instancji kary pozbawienia wolnoéci — zwlaszcza, ze
oskarzony P. G. od samego poczatku wspolpracowal z organami Sciaggania, bardzo dokladnie opisal w jaki sposob czynu
tego dokonal, a jego szczere wyja$nienia stanowily podstawe do poczynienia ustalen faktycznych w niniejszej sprawie.

2) oskarzony P. G. podczas rozprawy przed Sadem Okregowym przeprosil pokrzywdzonych. Ponadto w toku
postepowania karnego wielokrotnie wyrazil zal i skruche — i to zar6wno na etapie postepowania przygotowawczego
(czego nie dostrzegl Sad I instancji ferujac kare): ,Zatuje, ze zabilem J...” (k. 109v) ,Zaluje tego co zrobitem.” (k. 136),
jak i na etapie postepowania jurysdykcyjnego.

3) warunki i wlasciwos$ci osobiste oskarzonego, jego mlody wiek oraz brak wlasciwych wzorcow w dotychczasowym
zyciu i prawidlowej socjalizacji oskarzonego, przemawiaja za orzeczeniem kary w lagodniejszym wymiarze.

Obronica wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie rozstrzygniecia o karze poprzez zlagodzenie kary
pozbawienia wolnoéci orzeczonej wobec oskarzonego P. G..

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje wywiedzione przez prokuratora, a takze przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej, w zakresie dotyczacym
zaostrzenia orzeczonej kary poprzez wymierzenie oskarzonemu kary 25 lat pozbawienia wolnoéci, okazaly sie
nieuzasadnione. Za bezzasadng zostala tez uznana apelacja zlozona przez obronce oskarzonego. Natomiast sad
odwolawczy podzielil stanowisko pelnomocnika oskarzycielki positkowej w kwestii konieczno$ci ograniczenia
oskarzonemu mozliwosci skorzystania z warunkowego przedterminowego zwolnienia.

Odnoszac sie do wyeksponowanych w apelacjach prokuratora i pelnomocnika oskarzycielki positkowej zarzutow
razacej niewspohmiernosci wymierzonej oskarzonemu kary 15 lat pozbawienia wolnoéci jako kary zbyt lagodnej, a z
kolei w apelacji obroncy oskarzonego zarzutu wymierzenia oskarzonemu kary razaco surowej, skonstatowaé nalezy,
ze, w $wietle wszystkich okoliczno$ci sprawy, zarzutow tych nie mozna uznac za trafne.

Sad I instancji wszechstronnie i skrupulatnie rozwazyt oraz ocenit caloksztalt okolicznoéci determinujgcych wymiar
kary, podejmujac wlaéciwg decyzje co do wysokoéci kary zasadniczej. Nie tracgc z pola widzenia okolicznoSci
obcigzajacych, Sad Okregowy stusznie podkreélil, ze mlody wiek oskarzonego, przyznanie sie do popelienia
zarzuconego czynu, wyrazany krytyczny stosunek do tego czynu oraz trybu zZycia jaki prowadzil wezeéniej, trudne
dziecinstwo — porzucenie przez rodzicow, wychowywanie sie w domach dziecka, sprawno$¢ umystowa na pograniczu
normy i upos$ledzenia umyslowego, sa okoliczno$ciami, ktére nalezy uwzglednié na jego korzysé.

Z drugiej strony sad I instancji wyczerpujaco wymienil wszystkie okolicznoéci obciazajace, w tym dopuszczenie sie
brutalnej zbrodni bez racjonalnie uzasadnionego powodu, w stanie nietrzezwoSci, znaczny stopiefi demoralizacji
oskarzonego, ktore, wskazujac na zdecydowanie negatywna prognoze kryminologiczna, uzasadnialy wymierzenie mu
kary 15 lat pozbawienia wolno$ci.

Whbrew stanowisku prezentowanemu przez obronce, sad I instancji prawidlowo ocenil wyrazany przez oskarzonego
zal i przeproszenie rodziny pokrzywdzonego, stusznie przyjmujac okolicznosci te na korzy$¢ oskarzonego, a z drugiej



strony trafnie uznal, Ze okazywana przezen na etapie postepowania sagdowego skrucha i zal jest tez obliczona na
uzyskanie lagodniejszej kary. Zauwazy¢ wypada, ze juz w trakcie przestuchan w §ledztwie oskarzony oswiadczyl
wprawdzie, ze: ,zaluje, ze zabilem J....”, ale jednocze$nie dodal, co obrofica pomija milczeniem — ,,... i bardzo prosze
sad o lagodna kare” (k. 109v).

Aprobujac w pelni wywody sadu meriti w tym zakresie, a takze pozostale jego rozwazania dotyczace wymiaru kary,
nie zachodzi konieczno$¢ ich powtarzania.

W ocenie Sadu Apelacyjnego orzeczona kara jest karg adekwatng i wspolmierng do stopnia zawinienia oskarzonego,
uwzgledniajgcg wszystkie okoliczno$ci, rzutujace na jej wymiar.

Dostrzegajac jednak potrzebe dluzszej izolacji oskarzonego w zakladzie karnym, tak z uwagi na cele wychowawcze
i zapobiegawcze, jakie kara winna speli¢ wobec niego, jak tez majac na wzgledzie jej zadania w zakresie
ksztaltowania $§wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa, Sad Apelacyjny uznal, ze zaistnial szczegblnie uzasadniony
wypadek, przewidziany w dyspozycji art. 77 § 2 k.k., przemawiajacy za ograniczeniem oskarzonemu mozliwoSci
skorzystania z warunkowego przedterminowego zwolnienia. Oskarzony, mimo mlodego wieku (w chwili czynu miat
niespelna 18 lat) jest bowiem osoba w wysokim stopniu zdemoralizowana, o czym $wiadcza tak dotychczasowy
tryb jego zycia — naduzywanie alkoholu, niepodejmowanie nauki, wysoce naganne zachowanie w placowkach
wychowawczych i niepodatno$é na stosowane w nich oddzialywania, ucieczki z tych placéwek, sktonnoé¢ do zachowan
agresywnych, zdobywanie $rodkéw pienieznych w sposbb sprzeczny z prawem, jak i okolicznoéci popelnionej bez
powodu, w sposob niezwykle brutalny i bezwzgledny, zbrodni, ktérej ofiara padl nieznany mu czlowiek.

Dlatego tez, zdaniem Sadu Apelacyjnego, celowe bylo ograniczenie oskarzonemu mozliwo$ci skorzystania z instytucji
warunkowego przedterminowego zwolnienia, gdyz w okresie, o ktéorym mowa w art. 78 § 1 k.k. niemozliwe jest
osiagniecie indywidualno-prewencyjnego celu kary oraz uksztaltowanie §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Bez
watpienia oskarzony wymaga dlugotrwalych oddzialywan resocjalizacyjnych i ksztaltowania wtadciwej postawy w
warunkach zakladu karnego, tak aby nauczyt sie przestrzegaé i szanowac prawo, a w przyszloSci nie popelnil ponownie
przestepstwa. Ograniczenie oskarzonemu mozliwoSci skorzystania z tej instytucji czyni tez zado$¢ spolecznemu
poczuciu sprawiedliwoSci, wskazujac, ze sprawcy brutalnych zbrodni muszg sie liczy¢ z surowa odpowiedzialnoscia,
zwiazang nie tylko z wymiarem kary, ale i innymi obostrzeniami, przewidzianymi w kodeksie karnym.

W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok, jako prawidlowy i sprawiedliwy, utrzymano w mocy.

O kosztach obrony z urzedu rozstrzygnieto na mocy § 14 ust.1 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28.09.2002r. (t.j. Dz. U. z 2013r., poz. 461) i art. 618 § 1 k.p.k.

Zwazywszy, ze oskarzony nie ma zadnego majatku ani zrédel dochodu, w oparciu o przepis art. 624 § 1 k.p.k,,
zwolniono go od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

B.



