Sygn. akt IT AKa 21/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 20 lutego 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Nadzieja Surowiec (spr.)

Sedziowie SSA Halina Czaban

SSA Janusz Sulima

Protokolant Magdalena Suchocka

przy udziale Beaty Kwie¢kowskiej - Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku delegowanej do Prokuratury
Apelacyjnej

po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2014 .

sprawy R. S. s. W.

o wydanie wyroku lacznego

z powodu apelacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sadu Okregowego w Lomzy

z dnia 22 listopada 2013 r. sygn. akt I K 31/13

I. zmienia wyrok w zaskarzonej czeéci w ten sposob, ze tagodzi orzeczona w pkt. I kare laczna pozbawienia wolnos$ci
do 9 (dziewieciu) lat,

II. zwalnia skazanego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

R. S. skazany byl prawomocnymi wyrokami:

a) Wyrokiem Sadu Rejonowego w Lomzy z dnia 24.11.1997 r. sygn.. akt IT K 616/97 za czyn popeliony w dniu 24
marca 1997 roku zakwalifikowany z art. 258 k.k. na kare 1000 zt grzywny z zamiana w razie jej nieuiszczenia w terminie
na 100 dni zastepczej kary pozbawienia wolnoSci przyjmujac 1 dzien pozbawienia wolno$ci za rownowazny grzywnie
w wysokoSci 10 zl, zasadzeniem na rzecz Skarbu Panhstwa kwoty 100 z} tytulem oplaty i obciazeniem go kosztami
postepowania w sprawie.



b) Wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrolece z dnia 9.11.2001 r. sygn.. akt II K 39/01 za czyn popeliony w dniu 18
lutego 1995 roku zakwalifikowany z art. 292 § 1 k.k. na kare 40 stawek dziennych grzywny, po 20 zt kazda, zasadzeniem
kosztow sagdowych w czesci rownej w tym 80 zl tytulem oplaty.

¢) Wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Lomzy z dnia 26.07.2005 r. w sprawie II K 187/05 obejmujacym skazania
w sprawach: Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 13.02.2004 r. sygn.. akt Il K 216/03 zmienionego wyrokiem Sadu
Okregowego w Bialymstoku z dnia 6.12.2004 r. w sprawie VIII Ka 660/04 za czyny popelnione od blizej nieustalonej
daty do dnia 3.10.2002 r. zakwalifikowane z art. 263 § 2 k.k. i art. 204 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 k.k.
na kary po 2 lata pozbawienia wolnosci, i 100 stawek dziennych grzywny po 70 zl kazda, ktore to kary pozbawienia
wolno$ci na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. polgczono orzekajac kare laczna w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnosci, z
zaliczeniem na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okresu rzeczywistego pozbawienia
wolnoS$ci w sprawie od dnia 3.10.2002 r. do dnia 30.05.2003 r., oraz obcigzeniem oplatami i kosztami procesu w
czeSci na niego przypadajacej i Sadu Rejonowego w Lomzy z dnia 4.01.2005 r. sygn.. akt II K 427/04 zmienionego
wyrokiem Sadu Okregowego w Lomzy z dnia 6.04.2005 r. w sprawie II Ka 55/05 za czyn popelniony w okresie od
czerwca 2003 r. do 9.02.2004 r. zakwalifikowany z art. 204 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. na kare
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i za czyn popeliony w koficu wrze$nia 2003 roku zakwalifikowany z art.
189 § 1 k.k. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz orzeczeniem na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k.
kary tacznej w wymiarze 3 lat pozbawienia wolno$ci, z zaliczeniem na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 9.02.2004 r. do dnia 4.01.2005
r. oraz obcigzeniem oplatami i kosztami procesu w czeéci na niego przypadajacej, moca ktorego to wyroku lacznego
w sprawie II K 187/05 na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 11 2 k.k. polaczono w/w kary orzekajac kare laczna w
wymiarze 4 lat pozbawienia wolno$ci, z zaliczeniem na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 3.10.2002 r. do dnia 30.05.2003 r. i od dnia
9.02.2004 r. do dnia 4.01.2005 r., pozostale rozstrzygniecia podlegaly odrebnemu wykonaniu oraz zwolniono go z
kosztow sadowych, zmienionego wyrokiem Sadu Okregowego w Lomzy z dnia 21.09.2005 r. w sprawie II Ka 180/05
poprzez wyeliminowanie z podstawy prawnej orzeczenia kary lacznej przepisu art. 86 § 2 k.k., za§ w pozostalej czeSci
utrzymano w mocy zwalniajac skazanego od kosztoéw sagdowych za podstepowanie odwolawcze.

d) Wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 1.07.2011 r. w sprawie II K 1533/10 za czyn popeliony w dniu
20.04.2010 r. zakwalifikowany z art. 245 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej ustawg z dnia 5.11.2009 r.
o zmianie ustawy — kodeks karny, ustawy kodeks postepowania karnego, ustawy kodeks karny wykonawczy, ustawy
— kodeks karny skarbowy oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2009 r., Nt 206, poz. 1589) w zw. z art. 4 § 1 k.k.
na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, kt6éra to kare na mocy art., 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k., art. 73 § 1 k.k.
warunkowo zawieszono na okres 5 lat proby oddajac go pod dozor kuratora oraz na mocy art. 71 § 1 k.k. orzeczono
wobec w/w kare 120 stawek dziennych grzywny po 10 zl kazda oraz zasadzeniem na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 420
z} tytulem oplaty i obciazeniem pozostalymi kosztami sadowymi w czesci go dotyczacej.

e) Wyrokiem Sadu Okregowego w Lomzy z dnia 27.10.2011 r. sygn.. akt IT K 62/10 utrzymanego w mocy wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 29.03.2012 r., sygn.. akt II AKa 3/12 za czyn popelniony w okresie
od pazdziernika 1997 roku do blizej nie ustalonego dnia marca 1998 roku jednak nie pdzniej niz do 25 marca,
zakwalifikowany z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kare 8 lat
pozbawienia wolnoéci oraz zasadzeniem na rzecz Skarbu Pafistwa oplat za obie instancje i obcigzeniem pozostalymi
kosztami procesu i za postepowanie odwolawcze.

Sad Okregowy w Lomzy wyrokiem z dnia 22 listopada 2013 r.

I. Namocy art. 569 § 1k.p.k., art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. polaczyl skazanemu R. S. kary pozbawienia wolno$ci orzeczone
wyrokami z pkt. ¢ — II K1216/03 (Il Ka 660/04), Il K 427/04 (11 Ka 55/05)ie — I K 62/10 (II Ka 3/12) i orzekl kare
laczng 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnosci.



II. Na mocy art. 569 § 1 k.p.k., art. 85 k.k., art. 86 § 11 2a k.k. polaczyt skazanemu R. S. kary grzywny orzeczone
wyrokami z pkt. a (II K 616/97) ib (Il K 39/01) i orzekl kare laczna grzywny w wysoko$ci 1800 (jeden tysigc osiemset)
zlotych.

III. Na mocy art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w pozostalym zakresie.

IV. Na mocy art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt skazanemu R. S. okresy
odbywania kary pozbawienia wolnoSci w sprawie II K 1216/03 od dnia 3.10.2002 roku do dnia 30.05.2003 roku,
w sprawie II K 427/04 od dnia 9.02.2004 roku do dnia 4.01.2005 roku, (ktére to okresy zostaly rowniez objete
zaliczeniem w sprawie II K 187/05) oraz w sprawie II K 187/05 od 27.11.2006 roku do 7.05.2009 roku i od dnia
28.10.2011 roku w sprawie II K 62/10 okre$lajac te date 28.10.2011 roku jako poczatek odbywania kary orzeczonej
niniejszym wyrokiem lacznym.

V. Pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach podlegajacych laczeniu podlegaja odrebnemu wykonaniu.
VI. Zwolnil skazanego R. S. od kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt obronca skazanego.

Zaskarzyt wyrok w czesci to jest co do pkt. I, zarzucajac wyrokowi:

- razaca niewspohmierno$é (surowos$é) kary polegajacej na odstapieniu, przy wymierzaniu kary, od zastosowania
zasady pelnej absorpcji i orzeczeniu wobec R. S. kary lgcznej 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnoéci, podczas gdy
majac na uwadze dyrektywy wymiaru kary, w tym cele jakie ma ona speliaé zar6wno w zakresie prewencji generalnej
jak i szczegblnej oraz nie budzace zastrzezen zachowanie skazanego podczas pobytu w jednostce penitencjarnej
(»zachowanie skazanego w trakcie odbywanie kary pozbawienia wolno$ci jest poprawne, co wynika z opinii o skazanym
sporzadzonej przez Zastepce Dyrektora Zakladu Karnego w P.” — vide str. 7 Uzasadnienia wyroku), wymierzona kara
laczna jawi sie jako nieadekwatnie surowa.

- obraze przepisOw postepowania, a mianowicie art. 5 § 1 k.p.k. poprzez przyjecie, zZe to, iz ,aktualnie toczy sie
przeciwko R. S. w Sadzie Okregowym w Lomzy postepowanie karne w sprawie o sygn. akt: II K 8/13, gdzie oskarzony
on zostal o popelnienie o§miu czyndéw...” (vice str. 8 Uzasadnienia wyroku) stanowi okoliczno$é obcigzajacg dla
skazanego i jednoczes$nie winno wplywac¢ na wymiar wymierzonej mu kary lacznej, podczas gdy w $wietle zasady
wyrazonej w powolanym artykule (oskarzonego uwaza sie za niewinnego az do chwili wydania prawomocnego wyroku
skazujgcego) fakt toczacego sie postepowania przeciwko skazanemu nie moze mie¢ znaczenia przy rozpoznawaniu
sprawy niniejszej.

W oparciu o powyzsze zarzuty obronca skazanego wniost:

- 0 zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie (pkt. I) poprzez wymierzenie skazanemu kary lacznej 8 (o$miu) lat
pozbawienia wolno$ci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy skazanego nie jest pozbawiona shuszno$ci, jednakze nie zasluguje na uwzglednienie w calej
rozciaglosci.

Przede wszystkim nie mozna zgodzic¢ sie ze stanowiskiem skarzacego wnioskujacego o orzeczenie wobec skazanego
kary lacznej w oparciu o zasade absorpcji. Jak wynika z ugruntowanego stanowiska zar6wno doktryny jak i judykatury,
zasade te stosuje sie wyjatkowo, gdy zwigzek podmiotowo — przedmiotowy zbiegajacych sie przestepstw jest tak Scisly,
ze upodabnia do jednego przestepstwa jak w wypadku pomijalnego zbiegu przestepstw lub ciagu przestepstw i gdy
nie ma potrzeby podwyzszenia progu represji karnej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 20 wrzeénia
2012 1., IT AKa 168/12, KZS 2012/10/309).



Jakkolwiek bliskiego zwiazku przedmiotowo — podmiotowego mozna dopatrywac sie miedzy skazaniami wyrokami
Sadu Rejonowego w Bialymstoku w sprawie IT K 1216/03 i Sagdu Rejonowego w Lomzy w sprawie IT1 K 427/04, bowiem
przemawia za tym sposob dzialania, rodzaj naruszonych doébr, blisko$é czasowa jak tez pobudki jakimi kierowal
sie skazany, to takiego zwiazku tych czynéw z czynem przeciwko zyciu, na ktéry skazany zostal wyrokiem Sadu
Okregowego w Lomzy w sprawie II K 62/10 brak. Godzil on w inne dobro chronione prawem, inne byly motywy jego
dzialania.

Stusznie zatem Sad Okregowy wywiodl, iz brak jest podstaw aby przychyli¢ sie do wniosku obroncy skazanego i
wobec przestepstw, za ktore skazano R. S. w sprawach III K 1216/03, II K 427/04 i II K 62/10 zastosowat zasade
pelnej absorpcji. Trafne natomiast jest uksztaltowanie kary lacznej przy zastosowaniu zasady absorpcji cze$ciowej
(asperacji).

Tym nie mniej w ocenie Sadu Apelacyjnego orzeczona kara razi surowo$cia i sa podstawy do jej ztagodzenia.

Pamieta¢ nalezy, ze kara laczna stanowi caloSciowg ocene zachowan skazanego, jest wlasciwa, celowa z punktu
widzenia prewencyjnego reakcja za popehlione czyny i powinna by¢ postrzegana jako instytucja gwarantujaca
racjonalng polityke karania w stosunku do sprawcy wielo$ci przestepstw. Wymierzajac kare laczng stosuje sie
zwykle dyrektywy karania a zwlaszcza stusznosci i celowosci w konteksScie istniejacego pomiedzy czynami zwigzku
przedmiotowego i podmiotowego. Powinno sie rozwazy¢ okolicznosci, ktore zaistnialy po wydaniu poszczegélnych
wyrokow i ktore przemawiaja za korzystnym lub niekorzystnym uksztaltowaniem kary taczne;j.

W tym kontekScie, w zakresie czesci czyndw, za ktore orzeczono podlegajace taczeniu kary pozbawienia wolnoSci
zachodzi Scisly zwigzek o czym byla mowa wyzej, nie tylko czasowy ale tez byly one tozsame rodzajowo.

Jezeli za$ chodzi o okolicznosci, ktdre zaistnialy po wydaniu wyrokoéw, apelujacy w swej argumentacji shusznie
wskazuje na pozytywna opinie skazanego z zakladu karnego. Z jej treSci wynika, ze nie sprawia on problemoéw natury
wychowawczej, stosuje sie do wymogdw regulaminu, by} 15 razy nagradzany regulaminowo, ani razu nie byl karany
dyscyplinarnie. Posiada rodzine i stale miejsce zamieszkania. Niewatpliwie stanowi to pozytywny obraz przebiegu
resocjalizacji skazanego. Co prawda Sad Okregowy uwzglednil te opinie, co wynika z pisemnego uzasadnienia
wyroku lgcznego. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, opinia ta powinna by¢ odczytana, tak jak tego oczekuje skarzacy, jako
okoliczno$¢ wskazujaca na przewage takich okoliczno$ci, ktére uzasadniaja w wiekszym stopniu uwzglednienie zasady
absorpcji.

Pozytywnego wydzwieku opinii nie moze przestoni¢ fakt deklarowania przynalezno$ci do podkultury przestepczej
czy tez bezkrytyczny stosunek do popelnionego przestepstwa, majac w szczegélno$ci na uwadze znany sadowi fakt
skazania pokrzywdzonego w jednej z podlegajacych laczeniu spraw (II K 62/10 Sadu Okregowego w Lomzy) za
identyczny czyn, popeliony na szkode R. S..

Wszystko to, jak tez globalna ocena stopnia szkodliwo$ci spolecznej wyznaczonego przez wszystkie czyny objete kara
laczna przemawia za orzeczeniem kary lacznej w wysokoSci niewiele surowszej od wynikajacej z dyrektywy absorpcji.

Rozwazywszy powyzsze orzeczono jak w dyspozytywnej czeéci wyroku, zwalniajac skazanego w oparciu o tres¢ art.
624 § 1 k.p.k. od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.
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