Sygn. akt IT AKa 244/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2013 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Nadzieja Surowiec

Sedziowie SSA Janusz Sulima (spr.)

SSO del. Krystyna Szczechowicz

Protokolant Anna Tkaczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Bielsku Podlaskim — Adama Naumczuka upowaznionego przez
Prokuratora Apelacyjnego do udzialu w sprawie

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2013 r.

sprawy M. D.s. B.i P. S. s. A.

oskarzonych z art. 15883k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obronce oskarzonego P. S.
od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 27 sierpnia 2013 r. sygn. akt III K 116/13

I. zmienia wyrok w zaskarzonej cze$ci w ten sposob, ze orzeczone w pkt. ITII kwoty podwyzsza do 10.000 (dziesieciu
tysiecy) zlotych;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Pahstwa na rzecz adwokatow A. R. i E. R. kwoty po 738 zlotych, w tym po 138 zlotych podatku
VAT tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu w postepowaniu odwolawczym
oraz narzecz adw. E. R. kwote 207 zlotych tytulem podatku VAT, od zasadzonego na jej rzecz wynagrodzenia za obrone
z urzedu w postepowaniu pierwszoinstancyjnym;

IV. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

M. D. i P. S. zostali oskarzeni o to, ze w dniu 24 lutego 2013 r. w H. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu dokonali
pobicia P. K. w ten sposob, ze uderzali pieSciami i kopali po calym ciele, w wyniku czego wymieniony doznal
obrazen ciala w postaci drobnych otaré¢ naskoérka na czole po stronie prawej i w okolicy gladyszki, podbiegniecia
krwawego w okolicy czolowej lewej i w powiekach oka lewego, podbiegniecia krwawego i otarcia naskorka na obu



ramionach, podbiegniecia krwawego powlok miekkich czaszki okolicy czolowej i skroniowej prawej oraz skroniowej
lewej z podbiegnieciem krwawym obu mie$ni skroniowych, zlamania zeber po stronie prawej od VII do IX w
liniach pachowej przedniej i lopatkowej z podbiegnieciami krwawymi pod oplucng $cienng i w mie$niach klatki
piersiowej, pekniecia miazszu watroby z nastepowym krwiakiem jamy otrzewnej o objeto$ci 1800 ml, niedokrwienia
narzadow wewnetrznych, przy czym z uwagi na ilo$¢, sile i miejsce zadawanych cios6w pokrzywdzony narazony byt
na bezpo$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub skutku okreSlonego w art. 156 § 1 k.k. lub w art. 157 § 1 k.k., zas
w nastepstwie pobicia zmarl, tj. o czyn z art. 158 § 3 k.k.

Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 27 sierpnia 2013 roku, wydanym w sprawie III K 116/13:

I. oskarzonych M. D. i P. S. uznal za winnych popelnienia zarzucanego im czynu i za to na mocy art. 158 § k.k. skazal
ich:

a/ M. D. na kare 4 lat pozbawienia wolno$ci,
b/ P. S. na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci;

II. na mocy art. 63 §1 k.k. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonym okresy rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie:

a/ M. D. od dnia 2 marca 2013 r. do dnia 27 sierpnia 2013 r.,
b/ P. S. od dnia 3 marca 2013 r. do dnia 27 sierpnia 2013 r.;

III. na mocy art. 46 §1 k.k. orzekt wobec oskarzonych M. D. i P. S. obowigzek zado$éuczynienia za doznang krzywde
poprzez wplacenie na rzecz pokrzywdzonego P. K. kwot po 3000 zt.;

IV. zasadzil od oskarzonych M. D. i P. S. na rzecz oskarzyciela positkowego P. K. solidarnie kwote 600 zl. tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

V. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatow A. R. i E. R. kwoty po 900 zl. tytulem kosztéw obrony
z urzedu;

VI. zwolnil oskarzonych M. D. i P. S. od kosztéw sadowych.
Apelacje od tego wyroku wywiedli pelnomocnik oskarzyciela positkowego oraz obronca oskarzonego P. S..

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyt powyzszy wyrok w czeéci dotyczacej kary oraz $rodka karnego i
wskazujgc na przepisy art. 427 §2 k.p.k. i art. 428 pkt 4 k.p.k. zarzucit temu orzeczeniu razaca niewspoimiernosé
kar wymierzonych M. D. i P. S. oskarzonych o czyn z art. 158 §3 k.k., ktore jakkolwiek mieszcza sie w granicach
ustawowego zagrozenia, nie uwzgledniajg jednak w sposéb wlasciwy zaréwno okoliczno$ci popelnienia przestepstwa,
stopnia szkodliwoéci spolecznej czynu oraz w wystarczajacej mierze celow kary.

Whnibst o zmiane tego wyroku w zaskarzonej czeSci i wymierzenie oskarzonym kar po 8 lat pozbawienia wolnoSci
oraz $rodka karnego w postaci obowigzku zadoSéuczynienia za doznang krzywde poprzez wplacenie na rzecz
pokrzywdzonego P. K. kwot po 10.000 zlotych.

Obronca oskarzonego P. S. rowniez zaskarzyl powyzszy wyrok jedynie w czeSci dotyczacej kary. Zaskarzyl tez
rozstrzygniecie w przymiocie zasadzenia kosztow obrony z urzedu.

Powolujac sie na przepisy art. 427 §2 k.p.k. i art. 438 pkt 2 i 4 kp.k.. zarzucil temu wyrokowi razaca
niewspotmierno$¢ wymierzonej P. S. kary 3 lat bezwzglednego pozbawienia wolnoéci wyrazajaca sie w braku
dostatecznego uwzglednienia okolicznoSci przemawiajacych z lagodniejszym wymiarem kary oraz za warunkowym
zawieszeniem jej wykonania takich jak: mlody wiek oskarzonego ( w chwili popelnienia czynu ukonczone zaledwie 18



lat), jego wladciwosci osobiste, rola w popelnieniu przestepstwa czy sposéb zachowania sie po jego popelieniu ( w
tym przede wszystkim wspolpraca z organami Scigania wyrazajaca sie w zlozeniu obszernych i szczerych wyjasnien,
okazana skrucha, przeproszenie pokrzywdzonego, che¢ zado$céuczynienia).

Obronca P. S. zarzucil tez obraze przepisOw prawa procesowego, ktéra miala wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a
mianowicie a mianowicie §2 ust. 3 w zw. z §2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z pdzn. zm.) poprzez zasadzenie na rzecz obroncy kwoty 9oo
zlotych tytulem obrony z urzedu za postepowanie przed Sadem I instancji bez powiekszenia jej o stawke naleznego
podatku od towaréw i ustug w wysokosci 207 zt.

Wskazujac na powyzsze na podstawie art. 427 §1 k.p.k. wzw. z art. 437 §1 k.p.k. obronca wniost o zmiane zaskarzonego
orzeczenia poprzez obnizenie kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej wobec P. S. do 2 lat oraz warunkowe zawieszenie
wykonania tej kary na okres proby wynoszacy 5 lat i oddanie oskarzonego w tym czasie pod dozér kuratora oraz o
zmiane punktu V orzeczenia i podwyzszenie kwoty zasadzonej tytutem obrony z urzedu przed Sadem I instancji o
nalezny podatek VAT.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego jest jedynie czeSciowo zasadna. Apelacja obroncy P. S. zashuguje za$
na uwzglednienie jedynie w cze$ci dotyczacej zasadzenie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
W postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Przypomnie¢ nalezy, ze razaca niewspolmierno$é kary wystepuje wtedy, gdy kara orzeczona nie uwzglednia w nalezyty
sposoéb stopnia spotecznej szkodliwoéci przypisanego czynu oraz nie realizuje wystarczajaco celu kary, ze szczegblnym
uwzglednieniem celow zapobiegawczych i wychowawczych. Pojecie niewspolmiernosSci razacej oznacza znaczna,
wyrazna i oczywista, a wiec niedajaca sie zaakceptowaé dysproporcje miedzy karg wymierzong a kara sprawiedliwa.
Przeslanka razacej niewspolmierno$ci kary jest spelniona tylko wtedy, gdy na podstawie ustalonych okoliczno$ci
sprawy, ktore powinny mieé¢ decydujace znaczenie dla wymiaru kary, mozna przyjaé, ze zachodzi wyrazna réznica
miedzy kara wymierzona a kara, ktoéra powinna zosta¢ wymierzona w wyniku prawidlowego zastosowania dyrektyw
wymiaru kary.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego, pomimo zacytowania kilku orzeczen Sadu Najwyzszego thumaczacych pojecie
razacej niewspolmierno$ci kary, nie przedstawil wlasciwie zadnych wazkich argumentéw przemawiajacych za
uznaniem, ze wymierzone oskarzonym kary pozbawienia wolno$ci sg razaco lagodne. Zaakcentowal on gléwnie te
okoliczno$ci, ktore stanowig znamiona czynu zabronionego przez ustawe karna. Te za$ zostaly juz uwzglednione przez
ustawodawce przy zakre§leniu granic ustawowego zagrozenia i tym samym nie moga by¢ traktowane dodatkowo
jako okoliczno$ci wplywajace na wymiar kary w ramach tego zagrozenia, chyba ze podlegaja one stopniowaniu co do
nasilenia lub jakoSci.

Brak jest za$ podstaw do uznania, ze wymierzone oskarzonym kary nie uwzgledniaja dostatecznie stopnia agresji
i zaangazowania poszczeg6lnych oskarzonych w pobicie pokrzywdzonego. Pomimo ze oskarzeni powinni byli co
najmniej przewidywad, iz ich dzialanie moze doprowadzi¢ do §émierci P. K., ich zachowanie w poréwnaniu z innymi
tego rodzaju sprawami nie odznaczalo sie wyjatkowa brutalnoécia.

Zgodzi¢ sie nalezy z pelnomocnikiem, ze okoliczno$ciami obcigzajacymi dla oskarzonych jest zaréwno brak ich
zainteresowania losem pokrzywdzonego bezpoérednio po jego pobiciu oraz w czasie poprzedzajacym odnalezienie jego
zwlok, jak tez brak wyraznego motywu ich dzialania. Nie s3 to jednakze tego rodzaju okolicznoéci, ktore nakazywalyby
ich znacznie surowsze ukaranie, anizeli uczynil to Sad Okregowy, zwlaszcza ze istnieje tez szereg okoliczno$ci
lagodzacych dla oskarzonych, ktore zostaly calkowicie pominiete w apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego.



Zastanawiajgc sie nad wspdlmiernoécia orzeczonych wobec oskarzonych kar pozbawienia wolnoéci, nie mozna tracié
z pola widzenia okolicznoéci dla nich tagodzacych. Obydwaj przyznali sie do winy i zlozyli szczere wyjasnienia, ktore
w duzej mierze staly sie osnowa ustalonego w niniejszej sprawie stanu faktycznego. Kazdy z nich przeprosil ojca
pokrzywdzonego i wyrazil skruche oraz zal z powodu swojego postepowania. Wyrazili tez che¢ zado$§éuczynienia
krzywdzie, ktéra wyrzadzili najblizszym P. K.. Bezpoéredni kontakt z oskarzonymi na rozprawie odwolawczej nie
pozostawial watpliwoSci co do autentycznosci tego rodzaju o$wiadczen oskarzonych. Szczere za$ przeproszenie
pokrzywdzonego jest niebagatelna okoliczno$cia z punktu widzenia dyrektyw wymiaru kary. Nie bez znaczenia tez
jest wiek oskarzonych. Obydwaj sg mlodociani. P. S. w chwili czynu mial zaledwie 18 lat. Dopuscili sie zatem
przypisanego im przestepstwa na progu dorostosci. Osobowo$¢ zaréwno jednego, jak i drugiego oskarzonego jest wciaz
ksztaltowana.

W tych okolicznosciach brak jest podstaw do uznania, ze wymierzone wobec oskarzonych kary nie wplyna na zmiane
ich postaw zyciowych i tym samym nie spelnia celow zapobiegawczych i wychowawczych.

Jednocze$nie zadng miara nie mozna przyjac, ze orzeczone wobec oskarzonych kary sg razaco surowe. Ich zlagodzenie
spowodowaloby, ze nie bylyby one adekwatne ani do stopnia szkodliwo$ci spolecznej popelnionego przez nich
przestepstwa, ktory jest znaczny, ani tez do stopnia ich zawinienia.

To, ze P. S. nie byt inicjatorem pobicia P. K. oraz byl mniej aktywny w tym zdarzeniu, zostalo uwzglednione przy
wymiarze kar poszczegblnym oskarzonym. Nie moze za$ by¢ uznane za okolicznos¢ tagodzaca dla tego oskarzonego,
ze wlaczyl sie on do bicia z uwagi na 7le rozumiang solidarno$¢ kolezeniska. Podkresli¢ nalezy, ze P. S. zaczat uderzaé
pokrzywdzonego, gdy ten nie byt juz w stanie stawiaé oporu przed ciosami M. D.. Kopat go, gdy lezal on na podlodze.

Whbrew twierdzeniom obroncy P. S. nie jest osobg latwo poddajaca sie oddzialywaniu wychowawczemu. Gdyby
bowiem oskarzony ,reagowal” na stosowane wobec niego w (...) Centrum (...) $érodki wychowawcze, to nie
popehilby przypisanego mu przestepstwa. Ta sprawa jest dowodem na to, ze pomimo pobytu w tym oérodku jego
demoralizacja poglebila sie. Popelniane weczeéniej przez niego przed ukonczeniem 17 roku zycia czyny karalne oraz
potem przestepstwa byly o znacznie mniejszym ciezarze gatunkowym. Pomimo bardzo mlodego wieku jest on osobg
uzalezniong od alkoholu.

Skoro dotychczas stosowane wobec niego $rodki nie przyniosly zadnych zmian w jego postepowaniu, nalezy
uznac, ze jedynie osadzenie go w zakladzie karnym moze trwale wplyna¢ na zmiane jego postawy. Proponowana
przez jego obronce kara o charakterze wolno$ciowym na pewno nie spelni wobec niego celéw zapobiegawczych i
wychowawczych.

Zgodzi¢ sie nalezy z pelnomocnikiem oskarzyciela positkowego, ze orzeczone wobec oskarzonych kwoty pieniezne
tytulem obowigzku zado$c¢uczynienia za wyrzadzong pokrzywdzonemu szkode sg razaco niskie. Maja one charakter
wylacznie symboliczny i sa zupelnie nieadekwatne do doznanej przez P. K. krzywdy zwigzanej ze Smiertelnym
pobiciem jego syna. Byl to jego jedyny syn i pomimo obranego przez niego trybu zycia, calkowicie zrozumiale jest, ze
pokladal w nim nadzieje, ze dochowa go do Smierci. Nie wymaga szerszego uzasadnienia, ze sytuacja zyciowa P. K. po
zupelnie nieoczekiwanej $§mierci syna diametralnie zmienila sie na niekorzys¢. Dlatego tez na jego rzecz powinna byc
orzeczona tytulem zado$c¢uczynienia kwota pieniezna nie o charakterze symbolicznym, lecz taka, ktora zlagodzi jego
cierpienia psychiczne wywolane $émiercia syna.

Z kolei obronca P. S. ma racje, ze Sad Okregowy blednie orzekl o kosztach obrony z urzedu za postepowanie
pierwszoinstancyjne. Zgodnie bowiem z §2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. nr 163, poz. 1348 ze zm.) w sprawach, w ktérych strona korzysta z pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata ustanowionego z urzedu, oplate za czynnosci tego adwokata z tytulu zastepstwa
procesowego, sad podwyzsza o stawke podatku od towar6ow i ushug, obowigzujaca w dniu orzekania o tych optatach.



Sad pierwszej instancji za$ zasadzil z tego tytulu jedynie minimalne oplaty przewidziane w §14 ust. 1i 2 cytowanego
rozporzadzenia.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Apelacyjny na podstawie art. 437 §2 k.p.k. orzekl jak w sentencji wyroku.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu orzeczono na podstawie art. 618 §1 k.p.k. pkt 11 k.p.k.
oraz §14 ust. 51 §2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.1348
z pozZn. zm.).

Sytuacja materialna oskarzonych, ktérzy obecnie pozbawieni sa mozliwosci zarobkowania, uzasadniala zwolnienie
ich, stosownie do tresci art. 624 §1 k.p.k., od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.



