Sygn. akt IT AKa 215/13

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 19 listopada 2013 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Alina Kaminska

Sedziowie SSA Halina Czaban

SSA Brandeta Hryniewicka (spr.)

Protokolant Agnieszka Rezanow-Stocker

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku — Janusza Kordulskiego
po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2013 r.

sprawy K. M. (1) s. S.iP. P. (1) s. A.

oskarzonych z art. 280 § 2 kk, art. 280 § 1 Kk, art. 288 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 18 lipca 2013 r. sygn. akt III K 40/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadne;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. S. oraz adw. P. M. kwoty po 738 zl, w tym kwoty po 138 zl podatku
VAT, tytulem kosztéw obrony z urzedu za postepowanie odwolawcze;

III. zwalnia oskarzonych od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

K. M. (1) i P. P. (1) zostali oskarzeni o to, ze:

I. W dniu 20 grudnia 2012 r. w B. w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu
celu osiagniecia korzySci majatkowej dokonali rozboju na osobie J. D. (1), w ten sposob, ze po uprzednim
doprowadzeniu pokrzywdzonego do stanu bezbronnoéci poprzez przyduszenie cialem, uderzaniem pieéciami po
glowie oraz grozeniem uzyciem noza i kija bejsbolowego, zabrali w celu przywlaszczenia komputer marki (...) wartoéci
1800 zl, czarng kurtke z kapturem warto$ci 200 z wraz z portfelem koloru czarnego z zawarto$cia pieniedzy w kwocie
1300 zt, klucze do mieszkania i samochodu marki O., rekawiczki skérzane warto$ci 80 zl, przy czym pokrzywdzony



doznal obrazen ciala w postaci zlamania V, VI, VII, VIII, IX i X zebra po stronie prawej z prawostronng odma
oplucnowa, urazu glowy ze zlamaniem nosa

tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k.

IL.W dniu 17 grudnia 2012 roku w B. w mieszkaniu nr. (...) przy ul. (...), dzialajac wsp6lnie i w porozumieniu z
nieustalong osobg w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej po uprzednim wywazeniu drzwi do mieszkania, dokonali
rozboju na osobie A. B. (1), w ten sposdb, ze po uprzednim doprowadzeniu pokrzywdzonego do stanu bezbronnoéci
poprzez kopniecie w klatke piersiowa, bicie pieSciami po glowie i zakrywanie twarzy poduszka, zabrali w celu
przywlaszczenia dekoder telewizji naziemnej marki M. o warto$ci 100 zl, odtwarzacz(...)marki D. o warto$ci 200 zl,
telefon komoérkowy marki N. (...) nr. I. (...) wraz z karte sim sieci O. o warto$ci 50 z}, portfel koloru jasnobrazowego
o wartoSci 20 zl z zawarto$cig dowodu osobistego i legitymacji emeryta, pieniadze w kwocie 100 z} i telewizor marki
F. (...) cale o wartosci 500 zl,

tj. o czyn art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k.

III. W dniu 18 grudnia 2012 roku w B. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu, poprzez kopanie w drzwi
wejSciowe w/w mieszkania spowodowali ich uszkodzenie w postaci wgniecenia i zdeformowania, powodujac tym
samym straty w wysokoSci 1700 na szkode Z. B. (1)

tj. o czyn z art. 288 § 1 k.k.

IV. W dniu 20 grudnia 2012 roku w B. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, poprzez kopanie w
drzwi wejSciowe w/w mieszkania spowodowali ich uszkodzenie w postaci uszkodzenia klamki i zamka listwowego
wielobolcowego, powodujac tym samym straty w wysokosci 500 na szkode S. K.

tj. o czyn z art. 288 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 18 lipca 2013r. oskarzonych K. M. (1) i P. P. (1) uznal za winnych
popehienia czynu opisanego w pkt. I'i za to:

oskarzonego K. M. (1) na mocy art. 280 § 2 k.k. skazal na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci, a oskarzonego P.
P. (1) na mocy art. 280 § 2 k.k. skazal na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoéci.

II. Oskarzonych K. M. (1) i P. P. (1) uznatl za winnych tego, ze w dniu 17 grudnia 2012 roku w B. w mieszkaniu nr.
(...), przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z nieustalona osoba w celu osiagniecia korzySci majatkowej
po uprzednim wywazeniu drzwi do mieszkania, dokonali rozboju na osobie A. B. (1), w ten sposob, ze po uprzednim
doprowadzeniu pokrzywdzonego do stanu bezbronnos$ci poprzez kopniecie w klatke piersiowa, bicie pieéciami po
glowie i zakrywanie twarzy poduszka, dokonali zaboru w celu przywlaszczenia dekodera telewizji naziemnej marki M.
o warto$ci 100 zl, odtwarzacza(...) marki D. o warto$ci 200 zl, telefonu komérkowego marki N. (...) nr. I. (...) wraz
z karte sim sieci O. o wartoéci 50 zl, portfela koloru jasnobrazowego o wartosci 20 zl, pieniedzy w kwocie 100 zt i
telewizora marki F. (...) cale o wartoéci 500 zl, a ponadto wagi lazienkowej o wartosci 50 zl, wiatraka o wartosci 50 zt
oraz saszetki koloru czarnego o wartosci 50 zl, tj. czynu art. 280 § 1 k.k. i za to:

1/ oskarzonego K. M. (1) na mocy art. 280 § 1 k.k. skazal na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci,
2/ oskarzonego P. P. (1) na mocy art. 280 § 1 k.k. skazal na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci.

III. Oskarzonych K. M. (1) i P. P. (1) uznal za winnych popelnienia czynéw opisanych pkt. III i IV i za to na mocy art.
288 § 1 k.k. skazat ich, a na mocy art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl im kary:

1/ oskarzonemu K. M. (1) kare 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, 2/ oskarzonemu P. P. (1) kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnosci.



Na mocy art. 91 § 2 k.k., art. 86 § 1 k.k. wymierzy} oskarzonym kary laczne:

1/ oskarzonemu K. M. (1) 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci,

2/ oskarzonemu P. P. (1) 6 (szeSciu) lat pozbawienia wolnoéci.

Na mocy art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyl:

oskarzonemu K. M. (1) okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 21 grudnia 2012r. do dnia 18
lipca 2013r.

Namocy art. 46 § 1k.k. orzekl wobec oskarzonych K. M. (1) i P. P. (1) obowigzek naprawienia szkody poprzez wplacenie
na rzecz pokrzywdzonego S. K. kwot po 250 (dwieScie piecdziesiat) zlotych od kazdego z nich.

Na mocy art. 230 § 2 k.p.k. nakazal zwrocié:

1/ J. D. (1) dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodéw rzeczowych na k. 417 poz. 7, 8-20, 45,
2/ K. M. (1) dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodow rzeczowych na k. 417 poz. 21-31, 70-73,
3/ P. P. (1) dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodow na k. 417 poz. 33, 34, 35, 39, 41, 66-69,

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. S. kwote 1500 z} (tysigc piecset zlotych) oraz 23% podatku VAT od
wyzej wymienionej kwoty tytulem kosztéw obrony z urzedu.

Zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adwokata P. M. kwote 1500 zl (tysiac pieéset zlotych) oraz 23% podatku VAT od
wyzej wymienionej kwoty tytulem kosztow obrony z urzedu.

Zwolnit oskarzonych K. M. (1) i P. P. (1) od kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli obroncy oskarzonych.

Obronica oskarzonego P. P. (1) zaskarzajac wyrok w pkt. I w caloSci, a w pkt. IT i III co do kary zarzucita mu:
- w zakresie czynu z pkt. I

1/blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, ktory mial wplyw na tre$é zaskarzonego
orzeczenia polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony P. P. (1) w trackie zdarzenia z dnia 20.12.2012 r. przy ul. (...) w
mieszkaniu pokrzywdzonego J. D. (1) grozil mu uzyciem noza i kija bejsbolowego, w sytuacji gdy brak jest materialu
dowodowego, ktory pozwolilby na przyjecie takich ustalen tj.:

a/ odizolowani od siebie juz od pierwszych dni postepowania oskarzeni, ktorzy przyznali sie do winy, zaprzeczyli
zgodnie, by postugiwali sie takimi narzedziami

b/ ze szczegblowego poréwnania zeznan pokrzywdzonego J. D. (1) i wyjadnien oskarzonych wynika, Ze to nie P. P.
(1) grozil mu nozem

- w zakresie czyndw z pkt. II, IITi VI

2/razgca niewspdlmiernoé¢ kar orzeczonych oskarzonemu P. P. (1) wynikajgca z nieuwzglednienia przez Sad I
instancji okoliczno$ci przemawiajacych na jego korzy$¢, w sytuacji gdy oskarzony ostatecznie przyznal sie do
zarzucanych mu czynoéw, wyrazil swoj zal i skruche, przeprosil za to co zrobil

Obronca wniosla o:



1/ uchylenie kary lacznej orzeczonej oskarzonemu
2/ zmiane zaskarzonego wyroku przez:

a/zmiane opisu czynu z pkt I wyroku przez wyeliminowanie z niego tych fragmentow, ktére wskazuja na to, ze
oskarzeni grozili pokrzywdzonemu uzyciem noza i kija bejsbolowego

b/zmiane kwalifikacji czynu z pkt I wyroku poprzez przyjecie, iz wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 28081 kk
¢/ i w konsekwencji orzeczenie oskarzonemu za czyn z pkt I kary znacznie lagodniejszej

d/ orzeczenie kar lagodniejszych za przestepstwa przypisane mu w pkt e/ zakwalifikowanie czynu z pkt IV takze z art.
2888 2 kk jako wypadek mniejszej wagi

e/orzeczenie lagodniejszej kary pozbawienia wolnoéci za czyn III i IV

f/orzeczenie nowej kary lacznej na zasadzie pelnej absorbcji

Obronca oskarzonego K. M. (1) zaskarzajac wyrok w czesci tj. w pkt. I, I, III i VI zarzucila mu:
I. Naruszenie przepisOw postepowania majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia, w tym:

-art. 7k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. i art. 410 k.p.k. polegajace na ustaleniu stanu faktycznego wbrew zasadzie swobodnej
oceny dowoddéw poprzez przekroczenie jej granic oraz na naruszeniu procesowej zasady obiektywizmu, poprzez brak
rzetelnego rozwazenia zebranego w sprawie caloksztaltu materiatu dowodowego, i jego dowolna ocene, sprowadzajaca
sie do bezzasadnego, nie popartego przekonujaca analizg krytyczna, a wiec w istocie dowolnego, brania pod uwage
jedynie okoliczno$ci przemawiajacych na niekorzy$c oskarzonego, a pominiecie okoliczno$ci przemawiajacej na jego
korzyé¢, w tym:

-przyznanie zeznaniom pokrzywdzonego J. D. (1) w calo$ci przymiotu wiarygodnoSci, w sytuacji gdy zeznania
te pozostaja nielogicznie, niespojne, a takze sprzeczne zar6wno wewnetrznie jak tez z pozostalym materialem
dowodowym zebranym w sprawie, w tym przede wszystkim brakiem dowodéw rzeczowych pozwalajacych na
przyjecie, iz w trakcie zdarzenia w dniu 20.12.2012r. doszlo do uzycia przez oskarzonych wobec J. D. (1) noza oraz
kija bejsbolowego w rozumieniu art. 280 § 2 k.k., oraz brakiem wskazania w zeznaniach pozostalych §wiadkéw na
posiadanie przez oskarzonych tych narzedzi

- odmoéwienie wiarygodnoSci wyjasnieniom zlozonym przez oskarzonych, w tym K. M. (1), co do przebiegu
zdarzenia objetego zarzutem czynu pkt I aktu oskarzenia w zakresie uzycia noza i kija bejsbolowego jako narzedzi
niebezpiecznych, w sytuacji gdy wyjaénienia te byly skladane w spos6b konsekwentny, spdjny, logiczny, pozostajacy
zgodnym z pozostalym materialem dowodowym zebranym w sprawie.

I1. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, w tym :

-uznanie, iz oskarzeni, w tym K. M. (1) w dniu 20 grudnia 2012r. postugiwali sie nozem i kijem bejsbolowym,
doprowadzajac J. D. (1) do stanu bezbronno$ci, w sytuacji gdy, zebrany w sprawie material dowodowy jednoznacznie
wskazuje na brak posiadania przez oskarzonych wskazanych przedmiotéow, a tym bardziej ich uzycia w sposéb
wyczerpujacy hipoteze art. 28082 k.k., w szczego6lnoéci wobec zeznan J. D. (1) zlozonych w dniu 11.04.2013r., w ktérych
nie zostalo wskazane aby zadanie pieniedzy bylo polaczone z uzyciem wobec niego noza

ITI. razaca niewspolmierno$é kary, w tym wymierzonych za poszczegblne czyny kar jednostkowych oraz kary
lacznej 5 lat pozbawienia wolnos$ci, w sytuacji gdy kara w tym wymiarze pozostaje niewspéhmiernie wysoka, a cele
zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do oskarzonego zostalyby osiagniete takze przy zastosowaniu kary w
lagodniejszym wymiarze,



Obronca wniosla o:

I. zmianeopisu czynu zarzucanego w pkt I aktu oskarzenia i wyeliminowanie z niego sformutowania ,,w ten sposéb,
ze po uprzednim doprowadzeniu pokrzywdzonego do stanu bezbronno$ci poprzez przyduszanie cialem, uderzanie
pieSciami po glowie oraz grozeniem uzycia noza i kija bejsbolowego" oraz zmiane kwalifikacji prawnej czynu poprzez
przyjecie popekienia czynu z art. 280 § 1 k.k. i wymierzenie za ten czyn kary w dolnej granicy ustawowego zagrozenia

I. zmiane pkt IT 1 oraz pkt III 1 poprzez wymierzenie oskarzonemu K. M. (1) kary lagodniejszego wymiaru w dolnej
granicy ustawowego zagrozenia

III. pkt VI poprzez wymierzenie kary lacznej lagodniejszego wymiaru w dolnej granicy ustawowego zagrozenia.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje wywiedzione przez obroncéw oskarzonych sg niezasadne i to w stopniu oczywistym.

Odnoszac sie do zarzutéw, podniesionych w obu apelacjach, a dotyczacych rozstrzygniecia sadu I instancji w zakresie
czynu I, stwierdzi¢ nalezy, ze sg calkowicie chybione.

Tak bowiem zarzut obrazy prawa procesowego, podniesiony w apelacji obronicy oskarzonego K. M. (1), jak i zarzuty
bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, zawarte w apelacjach obronicéw obu oskarzonych,
w istocie, stanowia polemike z interpretacja faktow i z ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez sad I instancji.
Te za$, w ocenie Sadu Apelacyjnego, nie budza watpliwosci i zastuguja na pelna aprobate.

Sad Okregowy dokonal wlasciwej i krytycznej analizy oraz oceny wszystkich przeprowadzonych dowodow, w tym
wyjasnien oskarzonych i zeznan pokrzywdzonego J. D. (1).

Skarzacy, kwestionujac ustalenia sadu meriti, wskazuja, iz zeznania pokrzywdzonego nie do konca sa wiarygodne, bo
przecza im wyjasnienia oskarzonych P. P. (1) i K. M. (1), a takze wspodloskarzonego S. M. w zakresie posiadania przez
sprawcow rozboju noza oraz kija bejsbolowego i grozenia ich uzyciem.

Wbrew wywodom apelujacych, nie ma zadnych podstaw by zeznaniom pokrzywdzonego J. D. (1) odmoéwié
wiarygodnosci tylko z tego powodu, Ze oskarzeni inaczej przedstawili przebieg zdarzenia.

Fakt, iz zaden z nich, takze wspdloskarzony S. M., nie wspominatl o tym, ze mieli ndz i kij bejsbolowy nie dowodzi
jeszcze, ze wersja zdarzenia, zaprezentowana przez pokrzywdzonego, jest niewiarygodna.

Niczym nieuzasadnione jest twierdzenie obroncy oskarzonego K. M. (1), ze J. D. (1) ,jako pokrzywdzony pozostaje
osoba stronnicza, zainteresowang wydaniem wyroku na niekorzy$¢ oskarzonych, w tym K. M. (1)”. Apelujacy nie
wykazal na czym mialby polega¢ interes pokrzywdzonego w dodatkowym obciazaniu oskarzonych okoliczno$ciami,
ktore nie zaistnialy. Mozna wyciagnaé, zgola, odmienny wniosek, ze to wlasnie oskarzeni sa zainteresowani tym, zeby
przedstawié¢ swoj udzial w zdarzeniu w sposéb jak najkorzystniejszy, a tym samym maksymalnie ograniczy¢ zakres
swojej odpowiedzialnoSci.

Sad I instancji, dokonujac prawidlowej, zgodnej z regutami okre§lonymi w art. 7 kpk, oceny zeznan pokrzywdzonego,
stusznie uznal je za pelnowartoSciowy dowdd w sprawie i w tym miejscu nie zachodzi potrzeba powtarzania jego
wywodéw. Podkresli¢ jedynie wypada, ze pokrzywdzony, opisujac przebieg zdarzenia, konsekwentnie utrzymywal, ze
jeden ze sprawcow mial néz, a takze patke i opisal te przedmioty (k. 36-38, k.332).Fakt za$, ze pokrzywdzony pewnych
okoliczno$ci nie pamietal czy nie byl w stanie przedstawi¢ byl spowodowany tym, ze znajdowal sie, co sam przyznal
( k.614), w szoku, a takze byl zapewne wynikiem tego, ze przeciez od razu zostal uderzony w twarz, potem byt bity
i przyduszany.



Whbrew wywodom obroncy oskarzonego P. P. (1), Sad Okregowy dokladnie przedstawil swoj tok rozumowania, ktory
doprowadzil go do wniosku, Ze to wla$nie oskarzony P. P. (1) byl ta osoba, ktéra przylozyla pokrzywdzonemu noz
do gardla. Mianowicie, pokrzywdzony o$wiadczyl, ze mezczyzna, ktory go pierwszy uderzyl, byl tym sprawca, ktory
potem przylozyl mu n6z do gardla. Pierwszy za$, jak wynika z wyjasnien S. M., zlozonych w §ledztwie ( k.93, k.146-147,
k.171, k.391),uderzyt pokrzywdzonego oskarzony P. P. (1). Sad I instancji trafnie opart swoje ustalenia faktyczne na
wyjaénieniach S. M. ze §ledztwa, bowiem jego wyja$nienia zlozone na rozprawie, a zwlaszcza ttumaczenia dlaczego
wecze$niej inaczej przedstawial roleP. P. (1) w zdarzeniu, sg niewiarygodne.

Konkludujac, pokrzywdzony J. D. (1) nie mial watpliwosSci ktory z napastnikow trzymat w reku néz i kwestie te
przedstawil w sposob jednoznaczny. Natomiast odnoszac sie do kolejnosci opuszczania przez sprawcoéw mieszkania,
zauwazy¢ wypada, ze pokrzywdzony w ogole nie wspominal, iz ktoéry$ ze sprawcow wrocilt potem do mieszkania.
Tymczasem oskarzony P. P. (1), co wynika z wyjasnien S. M. ( k.93),wyszedl z mieszkania J. D. (1), a potem sam do
niego wrocil i zabral komputer. Kwestia kolejnoSci opuszczania przez sprawcéw napadu mieszkania pokrzywdzonego
nie jest jednak kwestig decydujaca o zakresie ich odpowiedzialno$ci karne;j.

Okoliczno$é, iz obronca oskarzonego P. P. (1) nie dostrzega i pomija milczeniem fakty niekorzystne z punktu widzenia
linii obrony tegoz oskarzonego, jeszcze nie oznacza, ze sad I instancji dokonat dowolnej oceny przeprowadzonych
dowoddw i poczynil bledne ustalenia w przedmiotowej sprawie.

Bez znaczenia dla oceny zachowania oskarzonych i ustalenia zakresu ich odpowiedzialnosci jest tez, podnoszona
przez obronce oskarzonego K. M. (1), okoliczno$¢, ze nie zabezpieczono dowodoéw rzeczowych w postaci noza czy
tez palki, bo wystarczajacym dowodem, pozwalajagcym na poczynienie ustalen faktycznych w tej kwestii sa zeznania
pokrzywdzonego J. D. (1).

Fakt za$, ze oskarzeni zostali w tym samym czasie zatrzymani, jeszcze nie dowodzi, ze ich wyjasnienia, jak podnosi to
obronca oskarzonego, nie mogly zosta¢ uzgodnione.

Whbrew wywodom obronicy oskarzonego K. M. (1), pokrzywdzony wyraznie i kategorycznie zeznal, ze sprawcy zadali
od niego pieniedzy. J. D. (1) oéwiadczyl, Ze ... w momencie kiedy (sprawca) trzymal mu ten n6z na gardle odezwal
sie do niego i powiedzial: dawaj pieniadze”( k.37). Takze z wyjasnien oskarzonego K. M. (1) wynika, ze gdy weszli do
mieszkania, ktory$ z nich krzyknal na poczatku: ,, Masz pieniadze?”, a on zapytal tez go gdzie ma pieniadze (k.97).

Inaczej tez niz przedstawia to obronca oskarzonegoK. M. (1), fakt, iz w mieszkaniu pokrzywdzonego bylo zgaszone
Swiatlo, nie podwaza poczynionych przezen spostrzezen, bo przeciez ndz przytozono mu w okolice szyi, a wiec mial
mozliwo$¢ jego obserwacji, a nadto sprawcy, jak o$wiadczyt ( k.37v), w pokoju corki zapalili $wiatto, wiec oczywistym
jest, ze i w drugim pokoju, w ktérym sie znajdowal, nie bylo az tak ciemno, ze niczego nie widzial, zwazywszy ze jego
mieszkanie jest nieduze, dwupokojowe.

Calkowicie bezzasadne sa rdéwniez, podniesione przez obu apelujacych, zarzuty razacej niewspolmierno$ci
wymierzonych oskarzonym kar, tak jednostkowych, jak i kar lacznych.

Sad Okregowy prawidlowo wymienil i uwzglednil wszystkie okolicznoéci rzutujagce na wymiar kar, slusznie
podkreslajac, ze stopien winy oskarzonych jest znaczny, a zwlaszcza gdy chodzi o przypisane im przestepstwa rozboju
iich skutki.

W tym miejscu nadmienié tylko wypada, ze wyniku pobicia przez oskarzonych pokrzywdzony J. D. (1) doznal ztamania
6-ciu zeber, urazu glowy ze zlamaniem nosa, skutkiem czego przez 13 dni przebywal w szpitalu (k. 381). Rowniez
pokrzywdzony A. B. (1) w wyniku pobicia przez oskarzonych doznal szeregu obrazen ciala w postaci podbiegnieé¢
krwawych, otar¢ naskérka oraz obrzekdéw na glowie, twarzy, klatce piersiowej, konczynie gérnej lewej i konczynie
dolnej prawej, w zwiazku z czym przez ok. 12 godzin przebywal na obserwacji w szpitalu ( k.315).



Nadto trzeba podkresli¢, ze oskarzeni nie tylko naruszali obowiazujace normy prawne, ale tez razaco zlekcewazyli
zasady wspolzycia spolecznego, naruszajac mir domowy pokrzywdzonych i wywazajac drzwi do ich mieszkan w
po6znych godzinach wieczornych celem dokonania rabunku mienia.

Sad I instancji, inaczej niz wywodzi to apelujgcy, mial na uwadze fakt, ze oskarzony K. M. (1) nie byl dotychczas
karany, co znalazlo wyraz w wymierzeniu mu kar jednostkowych w dolnej wysokoS$ci ustawowego zagrozenia, a takze
w wymiarze kary lacznej. Okoliczno$c¢, ze oskarzony jest osoba mloda - w chwili czynu mial 21 lat i dotychczas
nie wkroczyt w konflikt z prawem, nie moze by¢ jednak poczytywana jako szczeg6lna okoliczno$¢ lagodzaca,
przemawiajgca za innym uksztaltowaniem wymierzonych mu kar, zwazywszy ze w przeciagu 4 dni dopuscil sie
czterech przestepstw, w tym dwoch rozbojow.

Sad Okregowy trafnie takze podkrelil, ze okolicznosScia obciazajaca oskarzonego P. P. (1) jest jego uprzednia,
dwukrotna karalnoéé ( byl karany za przestepstwa z art.281kk i z art. 27881kk). Wypada zauwazy¢, ze obecnie
przypisanych czynéw oskarzony dopuscil sie w niecale trzy miesiace po skazaniu go wyrokiem z dnia 26 wrze$nia
2012r. za przestepstwo podobne, tj. z art.281 kk. Powyzsze dowodzi, Ze jest sprawcg niepoprawnym, lekcewazacym
zar6wno porzadek prawny, jak i zapadle wobec niego wyroki.

W tej sytuacji inne okolicznoSci, jak postuluje to obronca, m.in. wyrazona przez oskarzonego P. P. (1) skrucha i zal,
zadng miara nie mogg wplynaé na zlagodzenie wymierzonych mu kar, zwlaszcza ze i tak sa to kary orzeczone w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia.

Natomiast kuriozalne i zupelnie niezrozumiale jest stanowisko obronicy oskarzonego P. P. (1), ze jako okolicznoéci
lagodzace powinny by¢ potraktowane fakty odzyskania przez pokrzywdzonego J. D. (1) utraconych przedmiotéw czy
naprawienia szkody przez ubezpieczyciela pokrzywdzonemu Z. B. (1) skoro w zaden spos6b nie przyczynil sie do tego
oskarzony. Przypomnieé nalezy, ze J. D. (1) odzyskat komputer, bo P. P. (1), w trakcie ucieczki, rzucil nim w goniacego
go policjanta, a pozostale przedmioty, w tym pieniadze, policjanci zabezpieczyli podczas zatrzymania oskarzonych.

Nietrafne tez jest stanowisko obroncy oskarzonego P. P. (1), ze czyn z pkt. IV, z uwagi na wysoko$¢ szkody, winien
by¢ zakwalifikowany jako wypadek mniejszej wagi, bo nie tylko wysoko$¢ szkody, w niniejszej sprawie, decyduje o
kwalifikacji prawnej czynu, a caloksztalt okolicznoS$ci przedmiotowo- podmiotowych zdarzenia.

Konkludujac, zdaniem Sadu Apelacyjnego, wymierzone oskarzonym kary jednostkowe, jak i kary laczne, sa karami
adekwatnymi do stopnia ich zawinienia i szkodliwo$ci spolecznej czynoéw, ktdre popelnili.

Dlatego tez Sad Apelacyjny, uznajac wyrok sadu I instancji za prawidlowy i sprawiedliwy, utrzymal go w mocy.

O kosztach obrony z urzedu rozstrzygnieto na podstawie § 14 ust.2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28.09.2002r. ( Dz.U. Nr 163, p0z.1348 z p6zn. zm.).

Zwazywszy, ze oskarzeni nie posiadaja zadnego majatku ani Zrédet dochodu, w oparciu o przepis art. 624 §1 kpk,
zwolniono ich od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.
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