Sygn. akt IT AKa 197/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Brandeta Hryniewicka

Sedziowie SSA Andrzej Czapka (spr.)

SSA Piotr Stawomir Niedzielak

Protokolant Anna Tkaczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku — Grzegorza Giedrysa
po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2013 r.

sprawy:

1) R. W.

oskarzonego z art. 310 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

2) E.S.s.E.

oskarzonego z art. 310 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 310 § 2 k.k. w zb.
z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 11 § 1 k.k.

3) E.S.(1)s. M.

oskarzonego z art. 310 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k,, art. 310 § 2 k.k. wzb. z art. 286 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych i prokuratora
od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 14 maja 2013 r. sygn. akt III K59/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1) w opisie czynu przypisanego oskarzonym R. W., E. S. s. E. i E. S. (1) s. M. w pkt. 1 pomija, iz ,uczynili sobie z
popehiania przestepstw state zrédto dochodu” i eliminuje przepis art. 65 § 1 k.k. z kwalifikacji prawnej i podstawy
skazania,

2) w pkt. 3 z kwalifikacji prawnej i podstawy skazania eliminuje przepis art. 12 k.k.,



3) uchyla rozstrzygniecie z pkt. 7;
II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych R. W. i E. S. s. E. po 2.600 zlotych, E. S. (1) s. M. kwote 2.400
zlotych tytulem oplaty za II instancje i obciaza ich pozostalymi kosztami procesu za postepowanie odwolawcze w
czeSciach ich dotyczacych.

UZASADNIENIE
R.W.,E.S.s.E.i1E. S. (1)s. M. zostali oskarzeni o to, ze:

I. w okresie od 2 wrze$nia 2009 r. do dnia 17 listopada 2009 w B. i innych miejscowo$ciach okregu B., dzialajac w
krotkich odstepach czasu i w realizacji z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, uczyniwszy
sobie z popelnienia przestepstw stale zrodlo dochodu, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu podrobili polskie i obce
pieniadze, w tym:

- 211 banknotéw o nominale 100 zl serii (...)

- 229 banknotéw o nominale 100 z} serii (...)

- 185 banknotéw o nominale 100 zl serii (...)

- 31 banknoty o nominale 100 zt serii (...)

- 12 banknotéw o nominale 100 z} serii (...)

- 1 banknot o nominale 100 z} serii (...)

- 91 banknoty o nominale 200 zl} serii (...)

- 54 banknoty o nominale 200 z} serii (...)

- 32 banknoty o nominale 200 z} serii (...)

- 1 banknot o nominale 200 zt serii (...)

- 2 banknoty o nominale 200 z} serii (...)

- 1 banknot o nominale 200 euro serii (...)

- 73 banknoty o nominale 50 euro serii (...)

- 49 banknotéw o nominale 50 euro serii (...)

- 38 banknotéw o nominale 50 euro serii b: (...)
- 12 banknotéw o nominale 50 euro serii (...)
fj. o czyn z art. 31081kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581kk
a nadto

E. S. o to, ze:



II. w dniu 08 grudnia w S. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej puscil w obieg podrobiony banknot o nominale
100 zlotych serii (...) w ten sposéb, ze wprowadzajac w blad M. W. co do autentyczno$ci opisanego banknotu dokonat
nim zaplaty za indyka wartoéci 100 zl, czym doprowadzil w/w do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
po 200 zlotych,

tj. o czyn z art. 31082 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 12kk

II1. w dniu 20 kwietnia 2009 roku w S. dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej usitlowal pusci¢ w obieg
podrobiony banknot o nominale 200 z} serii (...) w ten sposob, ze wprowadzajac w blad W. M. co do autentycznoéci
opisanego banknotu chcial naby¢ zan towary w postaci papieroséow V. i gazety (...), i tym samym doprowadzic¢
pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o wartoéci 200 zlotych, lecz zamierzonego celu nie
osiagnal z uwagi na rozpoznanie falsyfikatu,

tj. o czyn z art. 1381 kKk w zw. z art. 31082 kk w zb. z art. 28681 kk w zw. z art. 12 k
oraz E. S. o to, ze:

IV. w dniu 08 grudnia 2008roku w S. dzialajac w krotkich odstepach czasu i w realizacji z gory powzietego zamiaru
w celu osiagniecia korzysci majatkowej pusScil w obieg dwa podrobione banknoty o nominale 200 zlotych serii (...) w
ten sposob, ze wprowadzajac w blad L. H. i S. Z. co do autentycznoSci opisanych banknotéw dokonal ich zamiany na
autentyczne o nominale 100 zlotych, czym doprowadzit kazdg z wymienionych os6b do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie po 200 zlotych

fj. o czyn z art. 31082 kk w zb. z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk

V. wdniu 30 pazdziernika 2008 roku w L. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej w krétkich odstepach czasu
i w realizacji z gory powzietego zamiaru na terenie targu puscil w obieg trzy podrobione banknoty o nominale 100
zlotych i numerach (...), (...), oraz (...)ijeden o nominale 200 zlotych serii (...) w ten sposob, ze wprowadzajac w blad
inne osoby co do autentycznoSci opisanych banknotéw oplacil nimi dokonywane transakcje kupna sprzedazy, czym
doprowadzil kazda z wymienionych oséb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie lacznie 500 zlotych

tj. o czyn z art. 31082 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk.
Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 14 maja 2013r. w sprawie III K 59/12:

1.0skarzonych R. W., E. S. s. E. i E. S. (1) s. M. uznal za winnych popelnienia czynu opisanego w pkt. Ii za
to na mocy art. 31081kk w zw. z art.12kk w zw. z art.6581kk skazal ich, a na mocy art. 31081kk w zw. z art.3382kk
wymierzyl im kary:

- R. W. 7(siedmiu) lat pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wysoko$ci 100(stu) stawek dziennych przyjmujac
jedna stawke dzienng za rownowazna kwocie 100(stu) zlotych,

-E. S. s. E. 5(pieciu) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosSci 100(stu) stawek
dziennych przyjmujac jedna stawke dzienng za rownowazng kwocie 100(stu) zlotych,

- E. S. (1) s. M. 5(pieciu) lat pozbawienia wolno$ci, oraz kare grzywny w wysoko$ci 100(stu) stawek dziennych
przyjmujac jedna stawke dzienng za r6wnowazna kwocie 100(stu) zlotych.

2. Oskarzonego E. S. s. E. uniewinnil od popelnienia czynu opisanego w pkt. I1.

3. Oskarzonego E. S. s. E. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. III i za to na mocy art. 1381 kk w zw.
z art. 31082 kk w zb. z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art.1182kk skaz} go, a na mocy art.1481kk w zw. z art.
31082kk w zw. z art.11§3kk wymierzyl mu kare 1(jednego)roku pozbawienia wolnosci.



3. Oskarzonego E. S. (1) s. M. w ramach czynoéw opisanych w pkt. IV i V przyjmujac, iz dzialal on w ramach ciagu
przestepstw, uznal go za winnego tego, ze w dniu 08 grudnia 2008roku w S. dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej puécil w obieg podrobiony banknot o nominale 200 zlotych serii (...) w ten sposob, ze wprowadzajac
w blad S. Z. co do autentycznos$ci opisanego banknotu dokonal jego zamiany na autentyczny o nominatach po 100
zlotych, czym doprowadzil S. Z. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 200 zlotych, tj. czynu z art.
31082kk w zb. z art.28681kk oraz w dniu 30 pazdziernika 2008 roku w L. dzialajgc w celu osiggniecia korzysci
majatkowej na terenie targu puscil w obieg podrobiony banknot o nominale 200 zlotych serii (...) w ten sposoéb,
ze wprowadzajac w blad H. G. co do autentyczno$ci opisanego banknotu oplacil nim dokonywang transakcje kupna
sprzedazy, czym doprowadzil pracodawceH. G.N. K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 200
zlotych, tj. czynu z art.31082kk w zb. z art.2868§1Kkk, i za tak przypisane czyny na mocy art. 31082kk w zb. z art.28681kk
wzw. z art.1182kk skazal go, a na mocy art. 31082kk w zw. z art.11§3kk w zw. z art.91§1kk wymierzyl mu kare 1(jednego)
roku pozbawienia wolno$ci.

4. Na mocy art.85Kkk, art.8681kk w stosunku do oskarzonego E. S. s. E. i na mocy art. 85kk, art.8681kk i art.91§2kk w
stosunku do oskarzonego E. S. (1) s. M. wymierzyt: E. S. s. E. kare laczng 5( pieciu) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci, E. S. (1) s. M. kare laczna 5( pieciu) lat pozbawienia wolnosci.

5. Na mocy art.63§1kk na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonym okresy tymczasowego
aresztowania w sprawie przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci za réwnowaznym jednemu
dniowi orzeczonej kary pozbawienia wolnosci: R. W. od dnia 17 listopada 2009roku do dnia 04 maja 2011roku, E.
S. (1) s. M. od dnia 17 listopada 2009roku do dnia 21 wrze$nia 2010roku, E. S. s. E. od dnia 30 maja 2012roku do
dnia 09 kwietnia 2013roku.

7. Na mocy art.4581kk orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panistwa rownowartosci korzySci majatkowych osiggnietych
z popelnionego przestepstwa przez oskarzonego E. S. (1) s. M. w kwocie 400( czterysta) zl.

8. Na mocy art.4681kk zobowiazal oskarzonego E. S. (1) s. M. do naprawienia szkody w czeSci poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego S. Z. kwoty 200zl oraz N. K. kwoty 200z}

9. Zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych: R. W. kwote 2600 (dwa tysiace sze$éset ) zl, E. S. (1) s. M. kwote
2400 (dwa tysiace czterysta) zl i E. S. s. E. kwote 2600 (dwa tysiace szeSéset) zt tytulem oplaty, oraz obciazyt ich
kosztami procesu w cze$ciach im przypadajacych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli obroncy oskarzonych i prokurator.

Obronca oskarzonego R. W. na zasadzie art. 427811 2 kpk i art. 438 pkt 2 i 3 kpk wyrokowi zarzucil:

razaca niewspolmiernos¢ (surowosé) orzeczonej wobec oskarzonego R. W. kary 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolnoéci
oraz kary grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych przyjmujac jedna stawke dzienna za réwnowazna kwocie 100
zlotych, bez nalezytego uwzglednienia dyrektyw sadowego wymiaru kary okre$lonych w art. 53 1 55 kk, w szczegolnosci
za$ nieuwzglednienie zadnych okolicznos$ci tagodzacych w stosunku do tego oskarzonego, takich jak: mtody wiek, jego
podrzedna rola w przestepczym procederze oraz brak korzy$ci majatkowej osiagnietej z przestepstwa.

Wskazujac na powyzszy zarzut wniost o:

zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu za czyn przypisany w pkt I kary w najnizszym
ustawowym wymiarze oraz kary grzywny w nizszym wymiarze.

Obronca oskarzonego E. S. (1) s. M. na zasadzie art. 427811 2 kpk i art. 438 pkt 2 i 3 kpk wyrokowi zarzucil:

1) obraze przepisdw postepowania, ktdra miala wplyw na tre$¢ wyroku a mianowicie:



- art. 7 kpk przez dowolng ocene zeznan Swiadkow S. Z. i H. G. przez poczynienie blednych ustalen faktycznych co
do sprawstwa oskarzonego E. S. (1)

- art. 410 kpk przez przyjecie okoliczno$ci nie ustalonych w toku rozprawy jako dowodéw przemawiajacych o winie
oskarzonego,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory mial wplyw na jego tre$¢ a polegajacy na
dowolnym ustaleniu, ze oskarzony E. S. (1) wraz z synem E. S. i R. W. w okresie od 2 wrze$nia 2009r. do 17 listopada
20009r. podrobit polskie i obce pieniadze podczas gdy ustalenia Sadu nie daja podstawy do przyjecia takiego stanu
rZeczy.

Na zasadzie art. 42781 kpk wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie E. S. (1) od dokonania przypisanych
mu przestepstw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Obronca oskarzonego E. S. na podstawie art. 42782 kpk w zw. z art. 438 pkt 2 i 3 kpk wyrokowi zarzucila:

I. Blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, ktory mial wplyw na tres¢ tego orzeczenia, a
polegajacy na ustaleniu, ze:

1. oskarzony E. S. usilowal popeli¢ czyn opisany w art. 31082 kk w zb. z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk, w sytuacji,
gdy zgromadzony material dowodowy w postaci: zeznan §wiadka W. M., ktory nigdy nie rozpoznal oskarzonego oraz
zeznan Swiadka L. S., ktore byly wewnetrznie sprzeczne i niespojne — nie daje ku temu wystarczajacych podstaw,

2. oskarzony E. S. dopuscit sie popelnienia przestepstwa opisanego w art. 31081 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 Kk,
w sytuacji gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy wynika jedynie, ze bywal na fermie w B., znal
R. W., wynajmowal pomieszczenia na fermie R. W. wraz z wyposazeniem, natomiast brak jakichkolwiek dowod6w na
to, iz E. S. dokonywal podrobienia polskich i obcych pieniedzy.

I1. Obraze przepiséw postepowania, ktoéra miala wplyw na tres¢ wyroku, a mianowicie:

1. art. 7 kpk poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow wyrazajace sie w przyznaniu mocy dowodowej
zapisowi rozmoéw telefonicznych — k. 5482-5633, w sytuacji gdy brak w aktach sprawy dowodéw potwierdzajacych, iz
ktorykolwiek z glos6w na nagraniach jest glosem oskarzonego E. S.,

2. art. 7 kpk wobec dowolnej, sprzecznej z zasadami logiki, wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego oceny
zgromadzonego materiatu dowodowego, a mianowicie zeznan §wiadkéw G. J., A. Z., P. R, R. Z. i K. B. w zakresie,
w jakim Sad uznal, iz wynika z nich, ze E. S. raz lub dwa razy w miesigcu zakupywal z zuzyte kartridze do drukarek,
w sytuacji gdy to jedynie z zeznan Swiadka A. Z. wynika, ze oskarzony bywal w sklepie (...) i to znacznie rzadziej niz
ustalil Sad

3. art. 7 kpk wobec dowolnej, sprzecznej z zasadami logiki, wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oceny
zgromadzonego materialu dowodowego, a mianowicie wyjasnien oskarzonego E. S. w zakresie w jakim Sad uznal, iz
sg niewiarygodne z uwagi na fakt, iz twierdzil on, ze nie zna R. W. ani nie widziat sprzetu komputerowego na fermie,
w sytuacji gdy oskarzony E. S. nigdy tak nie twierdzil, a w wyjaénieniach zlozonych na rozprawie z dnia 11 lutego
2013r. (k. 19818-19819) wyraznie wskazal, iz znat R. W., wynajal mu pomieszczenia na fermie w B. oraz widzial sprzet
komputerowy i prowadzong przez niego produkcje falszywych banknotow.

Ponadto na wypadek niepodzielenia powyzszych zarzutéw, na podstawie art. 42782 kpk w zw. z art. 438 pkt 11 4 kpk
podniosla zarzut ewentualny:

III. Obraze prawa materialnego, a mianowicie przepisu:



1. art. 1883 kk poprzez wadliwe niezastosowanie w zakresie czynu z pkt 1 wyroku, w sytuacji gdy w oparciu o
material dowodowy zgromadzony w sprawie nie sposdb uznac, iz oskarzony dokonal przypisanego mu czynu, a jedynie
mozna by jego zachowanie rozpatrywaé w kategorii pomocnictwa do popelnienia czynu zabronionego w postaci
udostepnienia lokalu na fermie w B. i sprzetu komputerowego

2. art. 12 kk poprzez niewlasciwe zastosowanie w zakresie czynu z pkt 3 wyroku i przyjecie, iz oskarzony dzialal
w warunkach czynu ciagtego, co moglo przeklada¢ sie na wysokos¢é wymierzonej mu kary pozbawienia wolnosci,
w sytuacji gdy kwalifikacja prawna czynu nie odpowiada jego opisowi, ktéry dotyczy jednorazowego zachowania
oskarzonego podjetego w jednym dniu 20 kwietnia 2009r. i nie zawiera znamion dzialania w ramach instytucji czynu

cigglego.

IV. Razaca niewspoOlmierno$é kar orzeczonych wobec oskarzonego E. S. za przypisane mu czyny oraz orzeczonej kary
lacznej w wysokoSci 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktora to kara jest niewspétmierna do stopnia zawinienia
oskarzonego i nieadekwatna do celow kary.

Wskazujac na powyzsze, na podstawie art. 42781 kpk i art. 437811 2 kpk wniosla o:

- zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego E. S. od popelnienia zarzucanych mu czynéw
ewentualnie

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W zakresie ewentualnym wniosla o:

zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zakwalifikowanie dzialania oskarzonego co do czynu z pkt 1 wyroku jako
pomocnictwa do popelnienia przestepstwa z art. 31081 kk oraz wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej czynu z pkt
3 wyroku przepisu art. 12 kk oraz poprzez zastosowanie instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary i obnizenie
wymierzonej oskarzonemu E. S. kary do 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby wynoszacy 5 lat.

Prokurator na podstawie art. 425 kpk, art. 444 kpk i art. 44782 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok na niekorzy$c
oskarzonych R. W., E. S. (1) i E. S. w zakresie orzeczenia o karze.

Na podstawie art. 427811 2 kpk, art. 438 pkt 11 4 kpk zarzucik:

I. razaca niewspdéhmiernoéé¢ orzeczonych wobec oskarzonych R. W., E. S. (1) o E. S. kar pozbawienia wolnoSci za
przypisane im czyny oraz orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci w stosunku do oskarzonych E. S. (1) i E. S.;

II. obraze przepiséw prawa materialnego, a w szczegolnosci art. 4581 kk poprzez orzeczenie od oskarzonego E. S.
(1) obowigzku zwrotu rownowartosSci osiagnietej korzy$ci majatkowej w sytuacji, gdy ta rownowarto$¢ podlegata
zwrotowi na rzecz pokrzywdzonego i tak tez zostala zasadzona.

Na podstawie art. 43781 i 2 kpk wnosil o:

I. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1. wymierzenie za czyn I skarzonego orzeczenia:
a) R. W. kary 10 lat pozbawienia wolnoSci

b) E. S. (1) kary 6 lat pozbawienia wolno$ci

c¢) E. S. kary 8 lat pozbawienia wolnoSci



2. wymierzenie za czyn przypisany E. S. punktem 3 wyroku kary 4 lat pozbawienia wolnosci

3. wymierzenie za czyn przypisany E. S. (1) punktem 4 wyroku kary 3 lat pozbawienia wolno$ci
4. wymierzenie kar acznych oskarzonym:

a) E. S. (1) 7 lat pozbawienia wolnoéci

b) E. S. 8 lat pozbawienia wolnoSci

5. uchylenie orzeczenia w zakresie orzeczenia na podstawie art. 4581 kk przepadku réwnowartosci korzySci
majatkowych osiggnietych z popelnionego przestepstwa przez E. S. (1) z pkt 7 wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wszystkie apelacje w zasadniczej swojej czesci byly niezasadne i nie zastlugiwaly na uwzglednienie, poza zarzutem
naruszenia przepiséw prawa materialnego tj. art. 4581 kk (zawartego w apelacji prokuratora), art. 12 kk (zawartego
w apelacji obroncy oskarzonego E. S.) oraz art. 6581 kk.

Odnoszac sie w pierwszej czeSci uzasadnienia do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktory zawarty jest w apelacjach obroncéw oskarzonych E. S. s. E. i E. S. s. M., a ktory sprowadza sie do
zanegowania sposobu oraz wynikéw dokonanej przez Sad Okregowy oceny dowodow, stwierdzi¢ nalezy, iz jest on
calkowicie chybiony.

Autorzy apelacji stanowczo utrzymuja, ze zebrane w sprawie dowody oraz ustalone na ich podstawie okolicznoSci
winny prowadzi¢ do przeciwnego wniosku, niz ten, do ktérego doszed} Sad wyrokujacy w pierwszej instancji, czyli do
uniewinnienia oskarzonych od stawianych im zarzutéw.

Jednak ze stanowiskiem skarzacych nie sposob sie zgodzié.

Dlatego tez zasadnym bedzie przytoczenie w tym miejscu pogladu Sadu Najwyzszego wyrazonego w wyroku z dnia 24
marca 1975r. II KR 355/75, OSNGP nr 9/75, poz. 84, s. 12, w myS$l ktérego ,,... zarzut bledu w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe wyroku jest tylko wowczas stuszny, gdy zasadno$é ocen i wnioskow, wyprowadzony przez
sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada prawidlowosci logicznego
rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadzac sie do samej polemiki z ustaleniami sadu, wyrazonymi w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie konkretnie uchybien w zakresie zasad
logicznego rozumowania dopuscit sie Sad w ocenie zebranego materialu dowodowego.

Mozliwo$c za$ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego w tej mierze pogladu nie moze prowadzié
do wniosku o dokonaniu przez Sad bledu w ustaleniach faktycznych”.

W $wietle przytoczonego pogladu, co nalezy podkreslié¢, to obowigzkiem skarzacego — wynikajacym z treci art. 42782
kpk — jest wykazanie dlaczego nie zgadza sie z zaskarzonym orzeczeniem i przedstawienie rzeczowej, na ten temat
argumentacji.

Tymczasem obroncy oskarzonych kwestionujgc ustalenia Sadu ograniczaja sie w istocie do bardzo ogdlnych
stwierdzen lub fragmentéw dowodbéw, pomijajac niekorzystne dla siebie i ich kompleksowa ocene.

Odpowiadajac na tak postawione zarzuty przypomniec jedynie nalezy, iz na zabezpieczonych na fermie w B. falszywych
banknotach 50 Euro, banknotach o nominale 200 zl znajdowal sie material DNA oraz allele o profilu DNA E. S. (1).
Slady za$ materialu genetycznego oskarzonego E. S. zabezpieczono na 113 falszywych banknotach.



Swiadek M. N. zeznal za$, iz w dacie zakupu zestawu komputerowego (czy tez jego odbioru - ktéry nastepnie zostal
zainstalowany na fermie w B. i stuzyl do produkcji falszywych banknotéw — obaj oskarzeni S. byli w sklepie.

Z zeznanh za$ A. Z. — sprzedawcy firmy (...) — wynika, iz oskarzony E. S. przychodzil po zakup kartridzy — ktore sa
wykorzystywane do drukarek.

Istotnym dowodem s3a tez zarejestrowane ich wzajemne rozmowy telefoniczne dotyczace rozwigzan kwestii
technicznych, ktore wystapily przy produkcji falszywych banknotow.

Przypomnie¢ tez nalezy, iz E. S. juz w dniu 20 kwietnia 2009r., a E. S. (1) w dniu 8 grudnia 2008r. dysponowali
falszywymi banknotami, ktore jak wynika z opinii bieglego byly wykonane ta sama technika i przy zastosowaniu tej
samej szaty graficznej, jak te zabezpieczone w p6zZniejszym czasie na fermie w B..

Rozwazajac zarzuty zgloszone przez obronce oskarzonego E. S., zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacym, iz w istocie tenze
oskarzony w swoich wyjasnieniach potwierdzil fakt, iz wiedzial, ze R. W. trudni sie produkcja falszywych banknotow
i wowczas nakazal mu opusci¢ wynajmowane pomieszczenia. Miato to by¢ jednak bezposérednio przed ujawnieniem
tego procederu.

Tak tez zinterpretowat te wyjasnienia Sad Okregowy na k. 4 swojego uzasadnienia a dokonat ich calo$ciowej oceny
na wskazanej przez obronce k. 12. Stusznie tez Sad Okregowy w swoim uzasadnieniu wskazal na fakt logowania sie w
podobnym czasie do stacji bazowej w B. telefon6w nalezacych do oskarzonych, co potwierdza ich wzajemne kontakty
i spotkania na terenie B..

Odnos$nie za$ czynow jednostkowych przypisanych oskarzonym E. S.1iE. S. (1) zeznania obciazajace ich zlozyli przede
wszystkim H. G.iS. Z. (odnoénie E. S. (1)) oraz L. S. (odno$nie E. S.).

Faktem przy tym jest, iz zeznania tych §wiadkéw w toku postepowania ewaluowaly, to jednak co nalezy podkre§li¢
— w pierwszej fazie postepowania nie mieli oni watpliwosci co do ich rozpoznania a watpliwoSci te zaczely narastac
w miare uplywu czasu. Nie bylo jednak tego rodzaju sytuacji by w jakiejkolwiek fazie tego postepowania, wskazani
Swiadkowie wykluczyli ich udzial w tych przestepstwach czy tez wczeéniejsze rozpoznanie.

Podkreslié przy tym nalezy, iz w dniu 30 paZzdziernika 2008r. w L. logowal sie telefon E. S. (1) s. M. i jak tez wcze$niej
wskazano wszystkie te banknoty bylty wykonane ta sama technika jak te zabezpieczone w p6Zniejszym czasie na fermie
w B..

Wszystkie te i inne dowody dokladnie omoéwil i przeanalizowal w swoim uzasadnieniu Sad Okregowy i dlatego tez nie
ma potrzeby ich powtornie przytaczac, tym bardziej, iz ich ocene Sad Apelacyjny w pelni podzielil i zaaprobowal.

Odnoszac sie za$ do zarzutu obrazy przepisoOw postepowania tj. art. 7 kpk i 410 kpk zawartego w apelacji obroncy
oskarzonego E. S. i E. S. (1) stwierdzi¢ nalezy, iz skarzacy upatruja ich zasadno$¢ w dokonaniu przez Sad dowolnej
oceny zeznan Swiadkéw S. Z.i H. G. oraz G. J., A. Z., P. R., R. Z., K. B. oraz przyznaniu mocy dowodowej zapisowi
rozmow telefonicznych i oceny wyjasnien oskarzonego E. S..

Rozwazajac tak sformulowane zarzuty, w tym miejscu nalezy wskazaé, iz obdarzenie wiara jednych dowodow (czy tezw
ich czesci) z ktorymi Sad stykal sie bezposrednio oraz odméwienie wiary innym jest prawem Sadu I instancji i znajduje
umocowanie w art. 7 kpk. Zdaniem Sadu Apelacyjnego dokonana przez Sad Okregowy ocena dowoddw, poprzedzona
ujawnieniem caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, stanowila wynik rozwazania wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych
zaréwno na korzys$¢, jak i na niekorzy$c¢ oskarzonych, a takze zostala w sposob nalezyty — z uwzglednieniem wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego uargumentowana w uzasadnieniu wyroku.

Tym samym pozostaje ona pod ochrong tego przepisu.



Apelacje nie przedstawiaja za$§ zadnych przekonujacych i logicznych argumentéw, ktére poglad ten moglyby
skutecznie podwazy¢. Wnikliwa analiza uzasadnienia Sadu Okregowego wskazuje z jakich powodéw i dlaczego —
pomimo wystepujacych w pdzniejszej fazie postepowania rozbieznoéci — opart sie na ich zeznaniach zlozonych w
Sledztwie, o czym tez byta mowa wczesnie;j.

Przejawem naruszenia zasady swobodnej oceny dowoddw nie moze by¢ réwniez uznanie za wiarygodne zapisu rozmoéw
telefonicznych pomiedzy oskarzonymi S.. Przypomnie¢ bowiem nalezy, iz na rozprawie w dniu 7 maja 2013r. — (k.
19980) strony (a wiec takze skarzacy) wnioskowaly na podstawie art. 394811 2 kpk o zaliczenie zapisdéw z tych rozmow
w poczet materialu dowodowego, zadna ze stron nie wnioskowala tez o ich odczytanie.

W zwiazku z taka postawa stron, nie mozna czyni¢ sadowi, w realiach niniejszej sprawy, tego rodzaju zarzutu.

Zgodzié sie przy tym nalezy ze skarzacym, iz nie wszyscy wskazani pracownicy firmy (...) rozpoznali E. S., jako osobe
kupujaca zuzyte kartridze, gdyz ich zeznania dotyczyly takze pozostalych wspoloskarzonych (R. W.), jak i kwestii
technicznych.

Tego rodzaju przyjete przez Sad ogdlne sformulowanie nie moglo wiec deprecjonowac ustalenn Sadu w tym zakresie,
gdyz na te ustalenia nie mialo zadnego wplywu, jezeli zwazy sie chociazby na zeznania A. Z..

Kwestia oceny wyjasnien oskarzonego E. S. zostala zas omoéwiona we wczeSniejszej czedci uzasadnienia.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, iz ustalenia faktyczne zostaly dokonane przez Sad Okregowy w oparciu o
wszechstronng analize caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego, co w pelni wynika z motywow
zaskarzonego wyroku sporzadzonych zgodnie z wymogami art. 42481 kpk.

W tej sytuacji nie mozna zaakceptowaé stwierdzenia zawartego w apelacjach, ze orzeczenie o winie E. S. i E. S. (1)
oparto tylko na dowodach obcigzajacych, a pominieto dowody korzystne dla tych oskarzonych, czyli, ze Sad meriti
dopuscit sie obrazy art. 410 kpk.

Odnoszac sie za$ do zarzutu obrazy prawa materialnego zawartego w apelacji prokuratora i obroncy oskarzonego E.
S., stwierdzié nalezy, iz jest on w czeéci uzasadniony.

Faktem jest bowiem, iz w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu E. S. w pkt 3 Sad Okregowy powolal przepis
art. 12 kk, ktory jest przepisem normujacym instytucje tzw. czynu ciaglego, to jest czynu zabronionego popelionego
niejako ,na raty”, a wiec wiecej jak jednym zachowaniem w kroétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru. Tego rodzaju sytuacja, w odniesieniu do tego czynu, jednak nie zachodzi. Zachowanie oskarzonego opisane
w tym punkcie bylo bowiem jednorodne, a wiec popelnione w wyniku jednego zachowania.

W zwiazku z tym nalezalo przepis art. 12 kk wyeliminowa¢é z kwalifikacji prawnej tego czynu i podstawy skazania.

Blednie réwniez Sad Okregowy w pkt 7 orzeczenia nalozyl na oskarzonego E. S. (1) s. M. na mocy art. 4581 kk
obowiazek zwrotu rownowartos$ci osiagnietej korzysci majatkowej, w sytuacji gdy w pkt 8 orzeczenia zobowiazal tegoz
oskarzonego do naprawienia szkody, powstalej w wyniku dokonania tozsamego czynu. Zgodnie za$ z cyt. przepisem
art. 4581 kk ,,przepadku nie orzeka sie..., jezeli korzys¢ lub jej rownowarto$¢ podlega zwrotowi pokrzywdzonemu ....”,
a tak, jak wskazano wyzej orzeczono w pkt 8 orzeczenia.

Odnoszac sie za$ do zarzutu naruszenia przepisu art. 1883 kk, zawartego w apelacji obroncy oskarzonego E. S.,
stwierdzi¢ nalezy, iz jest bezzasadny.

Istota wspolsprawstwa jest wspolne wykonanie czynu zabronionego oraz zachodzace miedzy wspolsprawcami
porozumienia. Porozumienie to powinno obejmowa¢ realizacje caloéci ustawowych znamion czynu zabronionego
(Marek, Komentarz, s. 151-152; wyrok Sadu Najwyzszego z 22 listopada 1971r., Rw 1202/71, OSNKW 1972, nr 3, poz.
54).



Takie tez zachowanie nalezy przypisa¢ oskarzonemu E. S.. Jego udzial w dokonaniu tego czynu nie polegal bowiem
tylko na udostepnieniu lokalu (jak podnosi skarzacy) — ale na realizacji calo$ci ustawowych znamion tego czynu, tj.
od chwili rozpoczecia przygotowania produkeji falszywych banknotéw do jego finalnego konca (o czym tez byla mowa
wczesniej).

Zachowanie oskarzonego E. S. nie moglo wiec by¢ zakwalifikowane jako forma pomocnictwa, ktore realizuje sie
jedynie w ulatwieniu innej osobie popelnienia czynu zabronionego. Podkresli¢ nalezy, iz zasadniczym elementem
odrozniajacym te forme zachowana od wspolsprawstwa jest wlasnie pojecie ,,porozumienia” obejmujacego realizacje
caloci ustawowych znamion czynu zabronionego.

Rozwazajac tego rodzaju zarzuty nalezy przy tym z urzedu stwierdzié¢ (poza zarzutami zgloszonymi przez skarzacych),
iz Sad Okregowy w zakresie czynu przypisanego oskarzonym w pkt 1 dopuscil sie obrazy przepisu art. 6581 kk.

Uznajac oskarzonych za winnych przestepstwa z art. 31081 kk w zw. z art. 12 kk, popelionego w warunkach
art. 6581kk, nalezalo wykazal¢ ze sprawcy uczynili sobie z popelnienia tego czynu stale zrédlo dochodu. Pod
pojeciem ,stalego zrédla dochodu” rozumie sie za$ sytuacje, gdy dzialalno$¢ przestepcza jest jedynym zrédlem
dochodu sprawcy, jak i wowczas, gdy stanowi dodatkowe, ale regularne zrédlo dochodu (wyrok Sadu Najwyzszego z
20.X11.1971r., IKR 249/71, OSNKW 1972, nr 5, poz. 87).

Z tredci ustalonego stanu faktycznego przez Sad Okregowy nie wynika za$ by oskarzeni rzeczywiScie z prowadzonej
dzialalnoSci przestepczej (podrobienia banknotéw) w takiej formie i zakresie dochod osiagneli. Roéwniez, przy tym,
oceniajac przyjeta kwalifikacje prawna tego przestepstwa, Sad Okregowy nie tylko nie uzasadnil zasadnosci przyjecia
tego obostrzenia (art. 65 kk), a w ogole pominat ten przepis.

Nadmieni¢ rowniez nalezy, iz oskarzyciel publiczny w swojej skardze (k. 13442-13443) nie zarzucil oskarzonym R. W.
i E. S. (1) popehienia tego przestepstwa w warunkach art. 65 kk. W stosunku do tych oskarzonych Sad Okregowy
wyszed} wiec poza granice aktu oskarzenia, nie informujac stron o tego rodzaju zmianie (uniemozliwiajac tym samym
wypowiedzenie sie w tej kwestii stronom, co moglo mie¢ wplyw na tre§¢ rozstrzygniecia). Tego rodzaju zarzut
oskarzyciel publiczny (notabene zle sformulowany i tak tez przyjety przez Sad) postawil za$ jedynie oskarzonemu E.
S. (k. 19724), co jednak rowniez w jakikolwiek sposob nie zostalo wykazane w ustalonym przez Sad stanie faktycznym.

Nadmieni¢ nalezy, iz pozostale dokonane przez Sad Okregowy zmiany w opisie czynu przypisanego oskarzonym E.
S. (1) i R. W. (w stosunku do ,pierwotnego aktu oskarzenia blednie wyartykulowanego w wstepnej czeSci wyroku)
zostaly wskazane w ustalonym stanie faktycznym i omdéwione, w zwigzku z czym nalezalo je zaakceptowaé (dotyczace
np. iloSci wyprodukowanych banknotéw).

Odnoszac sie do zarzutu razacej niewspolmiernosci orzeczonych wobec oskarzonych kar — surowo$ci w apelacjach
obroncow oskarzonych R. W. i E. S. i fagodno$ci w apelacjach prokuratora wobec wszystkich oskarzonych, stwierdzic¢
jednoznacznie nalezy, iz zarzut ten jest calkowicie bezzasadny.

Majac na uwadze tre$¢ przedstawionego zarzutu stwierdzi¢ przede wszystkim nalezy, iz zarzut ten jako z kategorii
ocen, mozna zasadnie podnie$¢ jedynie wowczas, gdy kara, jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia,
to nie uwzglednia w sposéb wlasciwy, zaréwno okoliczno$ci popelienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy,
a wiec gdy w spolecznym odczuciu jest kara niewspolmierng (OSNKW 1985, z. 7-8, poz. 60). Chodzi zatem o
takie sytuacje, w ktorych zachodzi wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez Sad I instancji, a kara, jaka
nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary,
przewidzianych w art. 53811 2 kk (OSNG 1974, z. 3-4, poz. 51).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego taka sytuacja w niniejszej sprawie — w stosunku do wszystkich oskarzonych — nie ma
miejsca, bowiem z analizy uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Okregowy wymierzajac im kary mial na
uwadze wszystkie okoliczno$ci, majace wplyw na jej wymiar, o ktérych mowa w art. 5381 i 2 kk, w tym role kazdego



z nich w dokonaniu przypisanego im czynu, a takze okolicznoéci popekienia tego przestepstwa jak i znaczny stopien
ich spolecznej szkodliwoéci.

Nalezy tez podkreslié, iz przypisany im czyn z art. 31081 kk w zw. z art. 12 kk jest zbrodnia, zagrozona kara od 5 lat
pozbawienia wolno$ci do 15 lat albo karze 25 lat pozbawienia wolnoéci.

Wymierzone wiec oskarzonym kary oscyluja w dolnych granicach zagrozenia, przy laczeniu za$ kar jednostkowych
Sad zastosowal najbardziej korzystng dla oskarzonych zasade — pelnej absorpcji.

Mozna wiec stwierdzi¢, iz orzeczone wobec oskarzonych kary pozbawienia wolnosci i grzywny sa stosunkowo lagodne,
nie jednak w stopniu razacym, co dopiero zgodnie z treécig art. 438 pkt 4 kpk mogloby doprowadzié do jej zaostrzenia.

Roéwniez przy tym zmiana wyroku dokonana przez Sad Apelacyjny, poprzez wyeliminowanie przepisu art. 65 §1 kk z
kwalifikacji prawnej przypisanego im czynu w pkt 1, nie dawala podstaw do zlagodzenia tak orzeczonych przez Sad
Okregowy kar.

Z tych wszystkich wzgledow na podstawie art. 43781 kpk Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.

O kosztach sadowych za II instancje orzeczono na podstawie art. 63681 kpk i art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r.
o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. Nr 163, poz. 1348).

A.



