Sygn. akt IT AKa 168/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzeénia 2013 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Jacek Dunikowski

Sedziowie SSA Janusz Sulima

SSA Piotr Stawomir Niedzielak (spr.)

Protokolant Anna Tkaczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku - Danuty Dabrowskiej, upowaznionej przez
Prokuratora Apelacyjnego do udzialu w sprawie

po rozpoznaniu w dniu 25 wrzeénia 2013 r.

sprawy P. P.

oskarzonego z art. 28982 kk w zb. z art. 28983 kk w zb. z art. 15781 kk w zw. z art. 1182 kk
z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Suwatkach

z dnia 27 maja 2013 r. sygn. akt IT K 94/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze, w tym 400
(czterysta) zlotych tytutem oplaty za druga instancje.

UZASADNIENIE

P. P. byl oskarzony o to, ze: w nocy 16 maja 2011r. ok. godz. 4.00 w S. na ul. (...) w samochodzie marki (...) dokonal
rozboju na osobie K. B. w ten sposdb, ze uzywajac przemocy polegajacej na uderzeniu pieScia w twarz i zadaniu
cios6w nozem w szyje spowodowal u pokrzywdzonego rane cieto — kluta po stronie prawej, a nastepnie dokonatl
zaboru samochodu (...), telefonu komérkowego, dokumentdéw i pieniedzy w kwocie 200,- zl, powodujac lacznie straty
w wysokoSci 32.000,- zlotych na szkode pokrzywdzonego, przy czym dokonane uszkodzenia ciala u pokrzywdzonego
spowodowaly u niego naruszenie czynnosSci narzadu ciala i rozstrdj zdrowia trwajacy dtuzej niz 7 dni,

tj. o czyn z art. 280 § 2 kk zw. zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Wyrokiem z dnia 27 maja 2013 r., sygn. akt I K 94/12 Sad Okregowy w Suwatkach:



I. w ramach zarzucanego czynu, uznal oskarzonego za winnego tego, ze w nocy 16 maja 2011r. ok. godz.
4.00 w S. przy ul. (...) uzywajac przemocy polegajacej na zadaniu ciosu nozem w szyje, a nastepnie uderzeniu
pieSciami i kopaniu po calym ciele zabral w celu krotkotrwalego uzycia pojazd mechaniczny marki (...) o numerze
rejestracyjnym (...) o wartoSci okolo 12.950, - zl, a nastepnie porzucil pojazd w kompleksie leénym w miejscowoéci J. w
okoliczno$ciach wskazujacych na mozliwo$é jego uszkodzenia lub utraty, przy czym swoim zachowaniem spowodowat
u pokrzywdzonego K. B. rane kluto—cieta o dlugosci okolo 4 ¢cm zlokalizowana na tylnej prawej powierzchni szyi o
kanale biegnacym od géry ku dotowi na dtugos$ci okolo 5 cm, liczne powierzchowne rany ciete obu rak, rane szczytu
glowy oraz otarcia naskorka z podbiegnieciami krwawymi w okolicy kciuka naruszajace czynnosSci narzadéw ciala na
czas powyzej 7 dni, tj. popelienia czynu z art. 289 § 2 kk w zb. z art. 289 § 3 kk w zb. z art. 157 § 1 Kk w zw. z art. 11 §
2 kk i za to na mocy art. 289 § 2 kk w zb. z art. 289 § 3 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk skazal go, za$ z
mocy art. 289 § 3 w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. w ramach zarzucanego oskarzonemu czynu ustalil, Ze oskarzony w dniu 16 maja 2011r. w miejscowosci J. z
samochodu marki (...) o numerze rejestracyjnym (...) zabral w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie okolo 50 zl na
szkode K. B., tj. popelnienia wykroczenia z art. 119 § 1 kk i na mocy art. 5 § 1 pkt 4 kpw postepowanie umorzyl wobec
stwierdzenia przedawnienia karalno$ci wykroczenia;

ITI. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekt wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody w calosci przez zaplate na
rzecz K. B. kwoty 3547,02- zl;

IV. zasadzil od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego K. B. kwote 3.000zL tytulem zwrotu wydatkéw z tytulu
ustanowienia pelnomocnika oskarzyciela positkowego w postepowaniu sgdowym;

V. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 400 zl. tytulem oplaty oraz obciazyl go pozostalymi
kosztami sadowymi w sprawie w czesci skazujacej, zas w czeSci umarzajacej postepowanie kosztami postepowania w
sprawie o wykroczenie obcigzyt Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wni6st obronca oskarzonego.
Na podstawie art. 427 § 1 kpk, art. 444 kpk i 445 § 1 kpk zaskarzyl wyrok w caloSci.
Na podstawie art. 427 § 2 kpk w zw. z art. 438 pkt 4 kpk zarzucil wyrokowi:

I. Razaca niewspdlmierno$¢ kary przejawiajaca sie w orzeczeniu kary pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania, wynikajaca z nieuwzglednienia przez Sad okolicznoéci lagodzacych, przemawiajacych na
korzy$c¢ oskarzonego;

II. Niesluszne zastosowanie §rodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody z art. 46 § 1 kk poprzez zaplate
na rzecz K. B. kwoty 3547,02 zl, podczas gdy oskarzony zaplacil w/w pokrzywdzonemu 10.000, - zI na mocy ugody
mediacyjnej, co wyczerpalo catoé¢ roszczen odszkodowawczych pomiedzy stronami, czego wyrazem jest zrzeczenie sie
roszczen i cofniecie pozwu adhezyjnego przez pelnomocnika pokrzywdzonego.

W konkluzji, na podstawie art. 438 pkt 4 w zw. z art. 437 § 11 2 kpk, wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wymierzonej kary pozbawienia wolnoSci oraz uchylenie pkt III wyroku;

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego K. B. w odpowiedzi na apelacje wniosta o oddalenie apelacji w calo$ci.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego jest, w sposéb oczywisty, bezzasadna.



Na wstepie podnies$¢ nalezy, ze wprawdzie obronica oskarzonego na podstawie art. 427 § 1 kpk, art. 444 kpk i 445 §
1 kpk zaskarzyl wyrok w caloéci jednakze sformulowane przez niego zarzuty apelacyjne jak i uzasadnienie apelacji
wskazuja na zaskarzenie wyroku w czeSci dotyczacej wymiaru kary i zastosowania $rodka karnego.

Odnoszac sie w pierwszej kolejno$ci do zarzutu razacej niewspolmiernosci orzeczonej wobec oskarzonego P. P. kary
pozbawienia wolno$ci stwierdzi¢ nalezy, ze jest on calkowicie chybiony.

Zarzut ten mozna bowiem skutecznie podnie$é tylko wowczas gdy, jakakolwiek kara, mieszczaca sie w granicach
ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb wlasciwy zaréwno okolicznosci popelionego przestepstwa, jak i
osobowo$ci sprawcy, a wiec gdy w spolecznym odczuciu jest karg niesprawiedliwg.

Skarzacy nie wykazal okolicznosci, w §wietle ktérych wymierzona oskarzonemu kare w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci mozna byloby traktowac w takich kategoriach. Natomiast z analizy uzasadnienia zaskarzonego
wyroku wynika, ze Sad Okregowy wymierzajac oskarzonemu kare mial na uwadze wszystkie okolicznoSci majace
wplyw na jej wymiar, a okre§lone w art. 53 kk.

Wymierzona P. P. kara jest wspolmierna do stopnia winy i stopnia spolecznej szkodliwoéci udowodnionego mu
przestepstwa. Spoleczna szkodliwo$¢ czynu ustalana jest in concreto w oparciu o art. 115 § 2 k.k., ktéry przy ocenie tego
stopnia nakazuje wzigé pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody,
sposoéb i okoliczno$ci popelienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowigzkow, jak rowniez postac zamiaru,
motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regut ostroznosci i stopien ich naruszenia.

P. P. dopuécit sie czyndéw o wysokim stopniu spolecznej szkodliwoéci. Stosujac przemoc na osobie K. B. dokonal zaboru
pojazdu mechanicznego w celu krotkotrwalego uzycia, a nastepnie porzucil ten pojazd w takich okoliczno$ciach, ze
zachodzilo niebezpieczenstwo utraty lub uszkodzenia pojazdu albo jego czesci lub zawarto$ci. Swoim zachowaniem
spowodowal uszkodzenie ciala u pokrzywdzonego. Czyn dokonany na pokrzywdzonym byl czynem bardzo brutalnym,
$wiadczacym o znacznym stopniu niczym nieuzasadnionej agresji ze strony oskarzonego. Stosowana byta przemoc
fizyczna w postaci uderzenia pie$ciami i kopaniu po calym ciele. Dodatkowo sprawca zadal pokrzywdzonemu ciosy
nozem. W wyniku przestepczego dzialania P. P. spowodowal u pokrzywdzonego K. B. rane kluto — cieta o dtugosci
okolo 4 cm zlokalizowana na tylnej prawej powierzchni szyi o kanale biegnacym od gbry ku dotowi na dlugos$ci
okolo 5 cm, liczne powierzchowne rany ciete obu rak, rane szczytu glowy oraz otarcia naskérka z podbiegnieciami
krwawymi w okolicy kciuka naruszajace czynnoS$ci narzadéw ciala na czas powyzej 7 dni. Tylko dzieki szcze$liwemu
zbiegowi okoliczno$ci pokrzywdzony w wyniku zachowania napastnika nie doznal powazniejszych obrazen, wlacznie
ze skutkiem $miertelnym. Sad mial tez na uwadze, ze sprawca dzialal w zamiarze bezpo$rednim.

Zarazem nie budzi watpliwoSci, ze naruszenie przez sprawce jednym czynem dwoch lub wiecej débr prawnych,
skutkujace zastosowaniem kumulatywnej kwalifikacji tego czynu (art.1182) nalezy zaliczy¢é do okolicznoéci
zwiekszajacych stopien spolecznej szkodliwosci.

Za Sadem Okregowym trzeba wskazaé¢, ze do okolicznoéci obcigzajacych przy wymiarze kary nalezalo zaliczyc
rowniez zachowanie oskarzonego po popeklieniu przestepstwa. Oskarzony po zadaniu ciosu nozem, pozostawil
pokrzywdzonego rannego i zakrwawionego w lesie, nie udzielajac pomocy.

Wymierzajac oskarzonemu bezwzgledna kare pozbawienia wolno$ci Sad Okregowy wzigl pod uwage cele
zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma ona osiagnaé. Sens zapobiegawczego oddzialywania kary sprowadza sie
do odstraszenia sprawcy od ponownego wejscia na droge przestepstwa albo uniemozliwienia mu jego popekienia.
Wychowawcze cele kary realizowane sg przez ksztaltowanie postawy sprawcy, do ktbrej istoty nalezy krytyczny
stosunek do wlasnego czynu oraz do przestepstwa w ogole. W konkretnym przypadku uklad celéow kary uzalezniony
jest glownie od caloksztaltu okoliczno$ci podmiotowych. Nalezy w tym wypadku zauwazy¢, ze P. P. byl juz karany
sadownie.



Takze wzgledy zwigzane ze sprawiedliwa odplata oraz prewencja ogdlna uzasadniaja wymierzenie oskarzonemu kary
bezwzglednej. Brutalny atak nozem na pokrzywdzonego, w godzinach nocnych, zabér samochodu oraz pozostawienie
go rannego bez udzielenia/wezwania pomocy musialo spotkac sie z wlasciwa i surowa reakcja Sadu. Wymierzenie kary
wolnoS$ciowej nie osiggneloby celow kary.

Sad Okregowy prawidlowo zatem ocenil zaréwno stopien winy oskarzonego, stopien spolecznej szkodliwosci
przypisanych mu czynéw oraz cele kary jakie ma ona do spelnienia wobec niego, jak i w zakresie prewencji
ogolnej. Nie ulega watpliwosci, Ze ta ostatnia przestanka wplywa na wymiar kary, bowiem ustawodawca nakazuje
sadom, w wypadku orzeczenia o karze, bra¢ pod uwage réwniez potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci
prawnej spoleczenstwa. Sad orzekajacy zatem we wlasciwy sposob okreslil kryteria, ktére zadecydowaly o rozmiarze
wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci.

Whbrew zapatrywaniom obroncy, z uzasadnienia wyroku wynika takze, ze Sad I instancji przy wymiarze kary wzigl po
uwage okoliczno$ci lagodzace do ktdrych zaliczyt wyrazenie skruchy przez oskarzonego oraz mediacyjne zobowiazanie
sie do zado$cuczynienia pokrzywdzonemu w kwocie 10.000 zk.

Powyzsze okolicznoSci wplynely na wymiar kary znacznie ponizej gornej granicy ustawowego zagrozenia za zarzucane
oskarzonemu przestepstwa. Nalezy przypomnie¢, ze ustawowe granice zagrozenia ksztaltowaly sie od 1 roku do 10 lat
pozbawienia wolno$ci.

W ocenie Sadu Apelacyjnego brak bylo przestanek wskazujacych na niedostateczne uwzglednienie okolicznoS$ci
lagodzacych. Ich waga zostala w pelni dostrzezona przez Sad I instancji i wlasciwie wplynela na rozmiar kary.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego suma okolicznosci, zaréwno pozytywnych jak i negatywnych dla skazanego, nie dawala
podstaw do przyjecia pozytywnej prognozy kryminologicznej i w konsekwencji sprzeciwiala sie wymierzeniu kary
lagodniejszej niz orzeczona. Dalej idace zlagodzenie czyniloby kare laczna niesprawiedliwg i nieurzeczywistniajaca
celow o jakich mowa w art. 53 kk.

Takze argumenty skarzacego odwolujace sie do zachowania skazanego, a mianowicie: dobrowolnego powrotu do
kraju, oddanie sie w rece wymiaru sprawiedliwo$ci, skladanie w postepowaniu przygotowawczym i sadowym pelnych
wyjasnien nie moga przemawiac za zmiang zaskarzonego orzeczenia.

Odnoszac sie z kolei do zarzutu razacej niewspolmiernoSci kary stawianego w kontekécie niezastosowania
dobrodziejstwa wynikajacego z przepisu art. 295 kk podnie$¢ nalezy, ze zgodnie z brzmieniem art. 295 kk ,,wobec
sprawcy przestepstwa okre§lonego w art. 278, 284-289, 291, 292 lub 294, ktéry dobrowolnie naprawil szkode w calo$ci
albo zwrécil pojazd lub rzecz majaca szczegolne znaczenie dla kultury w stanie nieuszkodzonym, sad moze zastosowac
nadzwyczajne zlagodzenie kary, a nawet odstapic od jej wymierzenia.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, przeslanki okre§lone w przepisach art. 295 kk, w realiach przedmiotowej sprawy, nie
wystapily.

Instytucja nadzwyczajnego zlagodzenia kary moze mie¢ zastosowanie w stosunku do sprawcy kradziezy,
przywlaszczenia, wlaczenia sie do urzadzenia telekomunikacyjnego, oszustwa, oszustwa komputerowego, zniszczenia
rzeczy, zaboru pojazdu mechanicznego w celu krotkotrwalego uzycia, paserstwa umy$lnego, paserstwa nieumys$lnego
oraz wszystkich typow kwalifikowanych zbudowanych przy zastosowaniu art. 294 kk.

Pojecie szkody w rozumieniu przepisow art. 295 kk rozumie¢ nalezy zgodnie z konwencja interpretacyjng
przyjmowana przy wykladni tego terminu jako znamienia czynu zabronionego. Oznacza to, ze szkoda tam wskazana
musi mie¢ charakter majatkowy (obejmuje zaréwno rzeczywisty uszczerbek powstaly w majatku poszkodowanego w
wyniku popelnienia przestepstwa oraz utrate spodziewanych przez poszkodowanego korzysci, ktdre moglby uzyskac,
gdyby mu szkody nie wyrzadzono) i wynikaé z popelnienia wylacznie jednego z czynéw zabronionych wskazanych w
wyzej wspomnianym katalogu.



Pojecie naprawienia szkody w rozumieniu art. 295 kk nie obejmuje zatem zado$éuczynienia za krzywde wyrzadzona
przestepstwem skierowanym przeciwko zyciu lub zdrowiu.

Tymczasem P. P. uznano za winnego popelnienia czynu z art. 289 § 2 kk w zb. z art. 289 § 3 kk w zb. z art. 157 § 1 kk
w zw. z art. 11 § 2 k.k. Jego czyn wyczerpal znamiona nie tylko przestepstwa zaboru pojazdu mechanicznego w celu
krotkotrwalego uzycia z art. 289 Kk, ale takze przestepstwa spowodowania uszczerbku na zdrowiu z art. 157 § 1kk,
ktore nie jest wymienione w katalogu przestepstw z art. 295 kk.

Trzeba jednocze$nie podniesc, ze oskarzony zadoécuczynil pokrzywdzonemu wylacznie w zwiazku z krzywda, ktéra
wyrzadzil mu czynem z art. 157 § 1 kk. Nie naprawil natomiast szkody majatkowej wyrzadzonej przestepstwem z art.
289 § 2 kk w zb. z art. 289 § 3 kk, o czym Swiadczy dobitnie fakt orzeczenia przez Sad I instancji, na podstawie art. 46
§ 1 kk, takiego wlaénie obowigzku, ktore to rozstrzygniecie apelujacy zreszta zakwestionowat.

W tym stanie rzeczy nie sposob bylo przyja¢, aby oskarzony rzeczywiscie dobrowolnie naprawil szkode w rozumieniu
przepisu art. 295 kk.

W ocenie Sagdu Apelacyjnego nie jest zasadny roéwniez wyzej wspomniany zarzut nieshusznego zastosowania Srodka
karnego w postaci obowiazku naprawienia szkody z art. 46 § 1 kk poprzez zaplate na rzecz K. B. kwoty 3.547,02 zl.

Zgodnie z art. 46 § 1 kk orzeczenie obowigzku naprawienia szkody lub zado$c¢uczynienia za doznang krzywde jest
obligatoryjne w przypadku zlozenia wniosku o orzeczenie tego $rodka przez pokrzywdzonego (por. art. 49 kpk) lub
inna osobe uprawniong (por. art. 49a, 51 i 52 kpk). Taki wniosek zostal zlozony w przedmiotowej sprawie.

Wprawdzie poczatkowo pokrzywdzony K. B. domagal sie pozwem adhezyjnym zasadzenia kwoty 15.000 zlotych, w
tym 5.000 zl. odszkodowania i 10.000 zlotych zado$¢uczynienia za doznang krzywde wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a po zawarciu umowy mediacyjnej wycofal powddztwo wnoszac pismem z dnia
15.02.2013r. 0 pozostawienie powodztwa adhezyjnego bez rozpoznania jednakze po rozpoczeciu przewodu sadowego
pelnomocnik pokrzywdzonego zlozyl wniosek o naprawienie szkody, o ktérym mowa w art. 46 § 1 kk.

Sad, zatem mial obowiazek zasadzi¢ od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego obowigzek naprawienia szkody.

Trudno tez zgodzi¢ sie z zapatrywaniem obroncy, ze ugoda mediacyjna objeto nie tylko roszczenie o zado$éuczynienie,
ale takze roszczenia odszkodowawcze. Z treéci ugody mediacyjnej wynika, ze dotyczylta ono jedynie zado$éuczynienia
za doznang krzywde, co otwieralo pokrzywdzonemu droge do dochodzenia roszczen odszkodowawcezych.

W tym zakresie stwierdzi¢ trzeba, ze pokrzywdzony doznal dzialaniem oskarzonego szkode w wysokoéci 3.547,02 zt.,
ktbra zostala udokumentowana przez pokrzywdzonego. Pokrzywdzony doznal straty w postaci zniszczenia odziezy i
obuwia, zniszczenia samochodu oraz utraty telefonu komérkowego.

Wobec powyzszego Sad zasadnie na podstawie art. 46 § 1 kk orzekt wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody
w calo$ci przez zaplate na rzecz K. B. kwoty 3.547,00 zl

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze i oplacie sadowej orzeczono na podstawie art.636 § 1 kpk i art. 8
ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (z p6zniejszymi zmianami).

P.



