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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2014 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Nadzieja Surowiec (spr.)
Sedziowie SSA Andrzej Ulitko

SSA Leszek Kulik
Protokolant Magdalena Suchocka

przy udziale Jaroslawa Waledziaka - Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku - delegowanego do
Prokuratury Apelacyjnej

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2014 r. sprawy :

L. K. oskarzonego za czyny z art. 258 § 3 k.k., art. 54 § 1 k.k.s. wzb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzb. z art. 91 § 1 k.k.s. w zw.
z art. 37 § 1 pkt 21 5 k.k.s. wzw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art.
2§ 2kks., art. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 288 § 1 k .k,

J. R.oskarzonego za czyny z art. 258 § 3 k.k., art. 54 § 1 k.k.s. wzb. z art. 65 § 1 k.k.s. w zb. z art. 91 § 1 kk.s. w zw.
z art. 37 § 1 pkt 21 5 k.k.s. wzw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art.
28§2kks., art. 54 § 1 k.kss.wzb.zart. 65 § 1 kkis.wzb.zart. 91 §1i3kks. wzw. zart. 378 1 pkt1,2i 5 kks. w
zw. z art. 7 § 1 k.k.s. wzw. z art. 2 § 2 kk.s., art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 54 § 1 kk.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzb. z
art. 91 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 k.k.s. wzw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. w zw. z art. 7 § 1 k.k.s. w zw. z art,,
6§ 2kks. wzw.zart. 2 § 2 kk.s.

K. R. (1) oskarzonego za czyny z art. 258 § 1 k.k,, art. 54 § 1 k.k.s. wzb. z art. 65 § 1 kk.s. wzb. zart. 91 § 1 kkss. w
zw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 k.k.s. wzw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. wzw. z
art. 2 § 2 k.k.s,, art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 288 § 1 k.k., art. 54 § 1 k.k.s. wzb. z art. 65 § 1 k.k.s.wzb.zart. 918§ 1i 3
k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 kk.s. wzw. z art. 38 § 2 pkt 1 kk.s. wzw. z art. 7§ 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s.
wzw. z art. 2 § 2 kk.s,, art. 54 § 1 kk.s. wzb. zart. 65 § 1 kkss.wzb.zart. 91 §1i3kks.wzw.zart. 378§ 1,215
kk.s.wzw.zart. 7§ 1kk.s. wzw. zart. 2 § 2 k.k.s.

K. M.oskarzonego za czyny z art. 258 § 1 k.k., art. 54 § 1 k.k.s. wzb. z art. 65 § 1 k.k.s. w zb. z art. 91 § 1 k.k.s. w zw.
z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. wzw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. wzw. z art. 7§ 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. wzw. z art. 2 §
2 k.k.s, art. 54 § 1 k.k.s. wzb. z art. 63 § 2 k.k.s. wzb. z art. 91 § 11 3 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. w zw. z art.
781kks.wzw.zart. 6 § 2 kk.s. wzw. zart. 2 § 2 k.k.s,,

K. R. (2) oskarzonego za czyny z art. 258 § 1 k.k,, art. 54 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzb. z art. 91 § 1 k.k.s.
w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. wzw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. wzw. z
art. 2 § 2 kk.s., art. 263 § 2



Z. N. oskarzonego za czyny z art. 258 § 1k.k., art. 54 § 1 k.k.s. wzb. zart. 65 § 1 k k.s. wzb. zart. 91 § 1 k.k.s. wzw. z art.
3781pkt2iskks.wzw.zart. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 kk.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. wzw. zart. 2 § 2 k.k.s.

M. R. (1) oskarzonego za czyny z art. 258 § 1 k.k., art. 54 § 1 k.k.s. wzb. zart. 65 § 1 kk.s. wzb.zart. 91 § 1 kk.s. w
zw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 kk.s. wzw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. wzw. z
art. 2 § 2 kks., art. 54 § 11 2 k.k.s. wzb. z art. 65 § 11 3 kk.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 2 § 2 k.k.s.

D. W. oskarzonego za czyny z art. 258 § 1 k.k., art. 54 § 1 k.k.s. wzb. zart. 65 § 1 kk.s.wzb.zart. 91§11 3 kks. w
zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 5 k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 2 § 2 k.k.s.

M. S. (1) oskarzonego za czyny z art. 258 § 1 k.k., art. 54 § 1 k.k.s. wzb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzb. z art. 91 § 1 kk.s. w
zw. z art., 37 § 1 pkt 211 5 k.k.s. w zw. z art., 38 § 2 pkt 1 kk.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z
art. 2 § 2 kk.s,, art. 54 § 1 k.k.s. wzb. z art. 65 § 1 kk.s. wzb. z art. 91 § 11 3 kk.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 k.k.s.
w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 2 § 2 k.k.s,, art. 54 § 1 k.k.s.
wzb.zart. 65§ 1kkss.wzb.zart.91§1i3kks. wzw.zart. 378 1pkt1,2i5kks. wzw. zart. 7§ 1 kks. wzw. z
art. 6 § 2 k.k.s. wzw. zart. 2 § 2 k.k.s., art. 190 § 1 k.k.

M. R. (2) oskarzonego za czyny z art. 54 § 1 k.k.s. wzb. z art. 65 § 1 kk.s. wzb.zart. 91 § 1 kkss. wzw. zart. 37§ 1
pkt 5 k.k.s. wzw. zart. 38 § 2 okt 1 k. k.s. wzw. zart. 7§ 1 kk.s. wzw. zart. 6 § 2k.k.s. wzw. zart. 2 § 2k k.s.,

K. L. oskarzonego za czyny z art. 54 § 1 k.k.s. wzb. z art. 65§ 1 kk.s. wzb. zart. 91§ 1i3 kks. wzw. zart. 7§ 1
k.k.s. wzw. z art. 2 § 2 k.k.s.

M. G. oskarzonego za czyny z art. 54 § 1 k.k.s. wzb. z art. 65 § 1 k.k.s. w zb. z art. 91 § 1 k.k.s. w zw. z art. 38 § 2 pkt
1kks.wzw.zart. 7§ 1 kk.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. wzw. zart. 2 § 2 k. k.s.

R. C. oskarzonego za czyny z art. 54 § 1 k.k.s w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzb. z art. 91 § 1 k.k.s. wzw. z art. 38 § 2 pkt 1
kk.s.wzw.zart. 7§ 1kk.ss.wzw. zart. 6 § 2k.k.s. wzw. zart. 2 § 2 k k.s.

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Suwalkach

z dnia 20 lutego 2013 r. sygn. akt I K 50/11

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1) w stosunku do L. K.

a) rozwigzuje orzeczong w pkt. VI kare laczna pozbawienia wolnoéci i kare grzywny,

b) uchyla rozstrzygniecie w pkt. III i na mocy art. 17 § 1 pkt. 10 k.p.k. postepowanie o czyn z art. 18 § 2 k.k. w zw. z
art. 288 § 1 k.k. umarza, kosztami procesu w tej czesci obcigza Skarb Panstwa,

c) kare grzywny orzeczona w pkt II tagodzi do 600 (szeééset) stawek dziennych przy okreéleniu wysokoéci jednej
stawki dziennej na 400 (czterysta) zlotych za$ orzeczong w pkt V do 300 (trzystu) stawek dziennych przy okresleniu
wysoko$ci jednej stawki dziennej na 400 (czterysta) zlotych,

d) namocy art. 20 § 1 k.k.s. wzw. z art. 85 k.k. wzw. z art. 39 § 1i 2 k.k.s. laczy kary pozbawienia wolnoéci orzeczone
w punktach: I, IT i V i kary grzywny orzeczone w pkt I i V i orzeka kare laczng 2 (dwa) lata i 6 (sze$¢) miesiecy
pozbawienia wolnosci, i 700 (siedemset) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na
kwote 400 (czterysta) ztotych



2) w stosunku do J. R.
a) rozwigzuje orzeczona w pkt. XI kare taczna pozbawienia wolnoéci i kare grzywny,

b) wramach czynu przypisanego w pkt VIII oskarzonego J. R. uznaje za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika
2006 r. do listopada 2007 r., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspdlnie i w porozumieniu z K. R. (1), K.
M., R. C., K. R. (2) i innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, czyniac sobie z popelnienia przestepstw skarbowych
stale zrodlo dochodu, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, zorganizowal przewozenie z
rejonu wojewddztwa (...) do (...)1i (...), w celu dalszej odsprzedazy towaru, ktéry zostatl przywieziony z zagranicy na
obszar celny Wspolnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony
na terytorium kraju, w postaci nie mniej niz 4.314.000 paczek papieroséw, w tym 3.414.000 paczek papieros6w marki
(...)1 900.000 paczek papieroséw (...) bez znakoéw skarbowych akcyzy RP o lacznej wartoéci celnej 4.922.642,- z1, na
ktoérych ciaza naleznoSci celne w kwocie 2.835.445,- zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek wielkiej warto$ci o
lacznej kwocie 34.603.076,-z1, w tym podatek akcyzowy w kwocie 26.964.176 zl i podatek VAT w kwocie 7.638.900,-
z}, to jest popelnienia czynu z art. 54 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. w zb. z art. 91 § 1 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt
2i5kks. wzw. zart. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. wzw. z art. 7§ 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 2 § 2 kk.s., za to
na mocy wyzej wymienionych przepisow skazuje go za ten czyn, za$ na mocy art. 54 § 1 k.k.s. w zw. 7 § 2 k.k.s. w zw.
z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. w zw. z art. 2 § 2 k.k.s. wymierza mu kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci oraz kare grzywny w wysokoSci 900 (dziewieciuset) stawek dziennych ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na
kwote 400 (czterystu) zlotych,

¢) namocy art. 20 § 1 k.k.s. wzw. z art. 85 k.k. wzw. z art. 39 § 11 2 k.k.s. laczy kary pozbawienia wolno$ci orzeczone
w punktach: VII, VIII, IX i X wyroku i kary grzywny orzeczone w punktach: VIII, IX i X wyroku i jako kare laczng
wymierza oskarzonemu J. R. kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w wysokoSci 9oo (dziewieciuset)
stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 400 (czterystu) zlotych,

3) w stosunku do K. R. (1)
a) rozwigzuje orzeczona w pkt. XVIII kare laczna pozbawienia wolnosci,

b) uchyla rozstrzygniecie w pkt XIV i na mocy art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. i postepowanie o czyn z art. 18 § 2 k.k. wzw. z
art. 288 § 1 k.k. umarza i kosztami procesu w tej czeéci obcigza Skarb Panistwa,

¢) namocy art. 20 § 1 k.k.s. wzw. zart. 85 k.k. wzw. zart. 39 § 1i 2 k.k.s. wzw. zart. 2 § 2 k k.s. laczy kary pozbawienia
wolnoéci orzeczone w punktach: XII, XIII, XV, XVI, XVII wyroku i orzeka kare laczna 2 (dwdch) lat pozbawienia
wolnoéci,

d) na mocy art. 2082 k.k.s w zw. z art. 69811 2 k.k. w zw. z art. 41a81i 2 k.k.s. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci zawiesza oskarzonemu warunkowo na okres proby wynoszacy 5 (pie¢) lat i oddaje go w tym okresie pod
dozér kuratora sadowego,

4) uchyla rozstrzygniecia w pkt. LXXXIV, XCIII, CVII,

5) uchyla rozstrzygniecie w pkt CIX odnoénie K. R. (1) i na mocy art. 6381 k.k. na poczet orzeczonej wobec
tego oskarzonego kary grzywny zalicza okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w okresie od 29.06.2009r. do
15.11.2009r., przyjmujac jeden dzien pozbawienia wolnoéci za rGwnowazny 2 (dwém) dziennym stawkom grzywny.

II. W pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

ITI. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. S. 738 zlotych, w tym 138 zlotych podatku VAT, tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego Z. N. w postepowaniu odwolawczym.

IV. Zasadza od oskarzonych: L. K. 56400 zlotych, J. R. 72400



zlotych, od K. R. (1) 36300 zlotych, tytulem oplaty za obie instancje, za$ od oskarzonych K. R. (2) 15300 zlotych, od
M. R. (1) 16800 zlotych, D. W.8300 zlotych, M. S. (1) 19800 zlotych, M. R. (2) 20300 zlotych, K. L. 4120 zlotych i
od R. C. 9300 zlotych, tytulem oplaty za II instancje i obciaza ich kosztami procesu za postepowanie odwolawcze w
czeSciach ich dotyczacych.

V. Zwalnia oskarzonych Z. N., K. M. i M. G. od kosztéw sadowych za II Instancje.

UZASADNIENIE

Prokurator oskarzyt o to, ze:
1. L. K.-s. W.

I. w okresie od co najmniej czerwca 2007 r. do maja 2009 r. w S., A., O., N., S. i innych miejscowo$ciach, kierowal
zorganizowang grupa, w sklad ktérej wchodzili: K. R. (1), M. S. (1), Z. N,, M. R. (2), M. R. (1), E. U, D. W. i
inne osoby, majaca na celu popelianie przestepstw, w tym przestepstw skarbowych, polegajacych na uchylaniu
sie od opodatkowania poprzez nabywanie, przechowywanie, przewozenie, pomoc w zbyciu i ukrywaniu wyrobéow
tytoniowych bez polskich znakéw skarbowych akeyzy,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 3 kk

II. w okresie od co najmniej czerwca 2007 r. do maja 2009 r., dzialajgc

w zorganizowanej grupie przestepczej, wspolnie z innymi ustalonymi osobami, czynigc sobie
z popelniania przestepstiwv skarbowych stale zrédito dochodu, w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu tego samego zamiaru, kierowal przewozeniem przez inne ustalone osoby z rejonu
wojewddztwa (...) do (...), w celu dalszej odsprzedazy towar, ktéry zostal przywieziony z zagranicy
na obszar celny Wspélnoty Europejskiej bez zgtoszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a
nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci co najmniej 2.382.058 paczek papieroséow
réoznych marek bez znakéw skarbowych akcyzy RP o lacznej wartosci celnej 2.738.204.26 zl, na
ktorym cigzq naleznosci celne w kwocie 1.577.206 zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek
wielkiej wartosci, w lacznej kwocie 24.745.279 71, w tym podatek akcyzowy w kwocie 19.504.827 z1
i podatek VAT w kwocie 5.240.452 71,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 kks w zw. z
art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

III. w miesiacu czerwcu 2008 r. w miejscowosci S. gm. A., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
wspolnie i w porozumieniu z K. R. (1) chcge, aby czynu zabronionego polegajacego na zniszczeniu poprzez spalenie
samochodu ciezarowego typu wywrotka, nalezacego do J. R., dokonal F. W. w zamian za kwote 30.000 z}, naklanial
go do tego,

1j. o przestepstwo z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 288 § 1 kk

IV. w dniu 2 pazdziernika 2008 r. w A. przy ul. (...), kierujac zorganizowana grupa przestepcza, polecit M. S. (1)
wypowiedzenie stow grozby polamania rak oraz wybicia zeboéw na szkode F. W., przy czym grozba ta wzbudzita w
wymienionym uzasadniong obawe, ze bedzie speliona,

tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 kk

V. wokresie od co najmniej pazdziernika 2006 r. do listopada 2007 r., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej,
wspoOlnie z innymi ustalonymi osobami, czynigc sobie z popelniania przestepstw skarbowych stale Zzro6dlo dochodu, w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, zorganizowal przewozenie z rejonu wojewddztwa (...)
do (...)i (...), wcelu dalszej odsprzedazy towar, ktéry zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspolnoty



Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w
postaci co najmniej 350.000 paczek papieroséw réoznych marek bez znakéw skarbowych akcyzy RP o lacznej wartosci
celnej 344.645,60 zl, na ktorym cigza naleznoSci celne w kwocie 198.516 zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek
wielkiej wartoéci w lacznej kwocie 2.084.418 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 1.610.592 z} i podatek VAT w
kwocie 473.826 zl,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. zart. 91 § 11 3 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt. 2i 5 kks w
zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks
w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

2.J.R.-s.J.

VI. w okresie od co najmniej czerwca 2007 r. do maja 2009 r. w S., A., O., N., S. i innych miejscowoéciach, kierowal
zorganizowang grupa, w sklad ktérej wchodzili: K. R. (1), M. S. (1), Z. N, M. R. (2), M. R. (1), £. U, D. W. i
inne osoby, majaca na celu popelianie przestepstw, w tym przestepstw skarbowych, polegajacych na uchylaniu
sie od opodatkowania poprzez nabywanie, przechowywanie, przewozenie, pomoc w zbyciu i ukrywaniu wyrobow
tytoniowych bez polskich znakow skarbowych akceyzy,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 3 kk

VII. w okresie od co najmniej pazdziernika 2006 r. do lutego 2009 r., dzialajgc

w zorganizowanej grupie przestepczej, wspolnie z innymi ustalonymi osobami, czynigc sobie
z popelniania przestepstw skarbowych stale zrédito dochodu, w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu tego samego zamiaru, zorganizowal przewozenie z rejonu wojewoédztwa (...) do
(..) i (...), w celu dalszej odsprzedazy towar, ktory zostal przywieziony z zagranicy na obszar
celny Wspélnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie
sprowadzony na terytorium kraju, w postaci co najmniej 11.414.400 paczek papierosow réznych
marek bez znakéw skarbowych akcyzy RP o lacznej wartosci celnej 14.670.625,39 zl, na ktéorym
ciazq naleznosci celne w kwocie 8.450.280 z1, przez co narazil na uszczuplenie podatek wielkiej
wartosci, w lgcznej kwocie 76.838.512 z1, w tym podatek akcyzowy w kwocie 58.813.044 zti podatek
VAT w kwocie 18.025.468 71,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 kks w zw. z
art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

VIII. w okresie od co najmniej pazdziernika 2006 r. do listopada 2008 r., dzialajac w zorganizowanej grupie
przestepczej, wspoélnie z innymi ustalonymi osobami, czynigc sobie z popelniania przestepstw skarbowych stale zrodlo
dochodu, w krotkich odstepach czasu w zamiarze aby czynu zabronionego, polegajacego na przewozeniu z rejonu
wojewodztwa (...) do (...)i (...), w celu dalszej odsprzedazy towar, ktéry zostal przywieziony z zagranicy na obszar
celny Wspolnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na
terytorium kraju, w postaci co najmniej 350.000 paczek papieroséw marki (...), bez znakéw skarbowych akcyzy RP
o lacznej warto$ci celnej 344.645,60 zl, na ktorym ciaza naleznosci celne w kwocie 198.516 zl, przez co narazil na
uszczuplenie podatek wielkiej warto$ci w lgcznej kwocie 2.084.418 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 1.610.592
z} i podatek VAT w kwocie 473.826 zl, dokonatl L. K., swoim zachowaniem ulatwil jego popelnienie w ten sposob, ze
uzyczyt mu $rodka przewozu oraz polecil wykonanie takiego transportu zatrudnionym u siebie kierowcom,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. art. 91 §
3 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 2
i5kks w zw. z art. 38 § 2 pkt. 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

3.K.R. (1)-s.L.:



IX. w okresie od co najmniej listopada 2007 r. do maja 2009 r. w S., A., O., N., S. i innych miejscowo$ciach, wsp6lnie
iw porozumieniu z innymi osobami bral udzial w zorganizowanej grupie, majacej na celu popelnianie przestepstw, w
tym przestepstw skarbowych, polegajacych na uchylaniu sie od opodatkowania poprzez nabywanie, przechowywanie,
przewozenie, pomoc w zbyciu i ukrywaniu wyrobow tytoniowych bez polskich znakéw skarbowych akeyzy,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 kk

X. w okresie od co najmniej listopada 2007 r. do maja 2009 r., dzialajgc

w_zorganizowanej grupie przestepczej, wspodlnie z innymi ustalonymi osobami, czyniqgc sobie
z popelniania przestepstw skarbowych stale zrédito dochodu, w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu tego samego zamiaru, brat udziat w przewozeniu z rejonu wojewédztwa (...) do (...), w
celu dalszej odsprzedazy towar, ktory zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspélnoty
Europejskiej bez zgloszenia celnego i uyjawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na

terytorium kraju, w postaci co najmniej 1.247.580 paczek papierosow réznych marek bez znakéw
skarbowych akcyzy RP o lqcznej wartosci celnej 3.649.748.35 z1, na ktéorym ciazq naleznosci celne
w kwocie 2.102.255 zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek wielkiej wartosci w lgcznej kwocie
13.728.309 z1, w tym podatek akcyzowy w kwocie 10.215.466 zti podatek VAT w kwocie 3.512.843 71,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 21i 5 kks w zw. z
art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

XI. w czerwcu 2008 r. w miejscowosci S. gm. A., dzialajac

w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wspolnie i w porozumieniu

z L. K. cheac, aby czynu zabronionego polegajacego na zniszczeniu poprzez spalenie samochodu ciezarowego typu
wywrotka, nalezacego do J. R., dokonat F. W. w zamian za kwote 30.000 zl, naktanial go do tego,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 288 § 1 kk

XII. w okresie od co najmniej pazdziernika 2006 r. do listopada 2007 r., dzialajac

w zorganizowanej grupie przestepczej, wspolnie z innymi ustalonymi osobami, czynigc sobie
z popelniania przestepstiv skarbowych stale zrédito dochodu, w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu tego samego zamiaru, pomagal w ukryciu oraz bral udzial w przewozeniu z rejonu
wojewddztwa (...)i(...)do (...)i (...), w celu dalszej odsprzedazy towar, ktéry zostal przywieziony
z zagranicy na obszar celny Wspolnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi
celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci co najmniej 1.240.000
paczek papieroséw réznych marek bez znakéw skarbowych akcyzy RP o lgcznej wartosci celnej
1.348.513.,95 zl, na ktérym ciaza naleznosci celne w kwocie 776.744 zl, przez co narazil na
uszczuplenie podatek wielkiej wartosci w tacznej kwocie 10.322.361 z1, w tym podatek akcyzowy w

kwocie 8.077.708 zl i podatek VAT w kwocie 2.244.653 71,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 kks w zw. z
art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

XIIl.w okresie od co najmniej pazdziernika 2006 r. do listopada 2007 r., dzialajgec w
zorganizowanej grupie przestepczej, wspélnie z innymi ustalonymi osobami, czyniac sobie
z popelniania przestepstw skarbowych stale zrédito dochodu, w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu tego samego zamiaru, bral udzial w przewozeniu z rejonu wojewédztwa (...) do
(...) 1 (...), w celu dalszej odsprzedazy towar, ktéry zostal przywieziony z zagranicy na obszar
celny Wspélnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i uyjawnienia organowi celnemu, a nastepnie
sprowadzony na terytorium kraju, w postaci co najmniej 300.000 paczek papieroséow marki (...),
bez znakéow skarbowych akcyzy RP o lacznej wartosci celnej 294.005.40 zi, na ktérym ciaza




naleznosci celne w kwocie 169.347 z1, przez co narazil na uszczuplenie podatek wielkiej wartosci w
tacznej kwocie 1.790.203 zi, w tym podatek akcyzowy w kwocie 1.383.824 zt i podatek VAT w kwocie

406.379 71,

tj. o przestepstwo zart. 54 § 1 kkswzb. zart. 65§ 1 kkswzb.zart. 91§11 3 kkswzw.zart. 378§ 1
pkt 21i 5 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks
wzw.zart. 7§ 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

XIV. wlutym 2009 r. w G., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspdlnie z innymi ustalonymi osobami,
czyniac sobie

z popekiania przestepstw skarbowych stale zrodlo dochodu, pomogl w zbyciu towar przewozonego z rejonu
wojewodztwa (...) przezJ. R.iD. W., ktory zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wsp6lnoty Europejskiej bez
zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci 100.000
paczek papierosow marki (...) bez znakow skarbowych akeyzy RP o lacznej warto$ci celnej 112.593 z1, na ktérym ciaza
nalezno$ci celne w kwocie 64.854 zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek duzej wartoéci w tgcznej kwocie 673.970
z}, w tym podatek akcyzowy w kwocie 520.436 zl i podatek VAT w kwocie 153.534 zl,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks wzb. z art. 91 § 1i 3 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 211 5 kks
wzw. z art. 7 § 1 kks w zw.
z art. 6 § 2 kks

4.M. J.-s.G.:

XV. wokresie od co najmniej listopada 2007 r. do czerwca 2008 r. w S., S., O., S. i innych miejscowo$ciach, wspélnie
i w porozumieniu z innymi osobami brat udzial w zorganizowanej grupie, majacej na celu popelianie przestepstw, w
tym przestepstw skarbowych, polegajacych na uchylaniu sie od opodatkowania poprzez nabywanie, przechowywanie,
przewozenie, pomoc w zbyciu i ukrywaniu wyrobow tytoniowych bez polskich znakéw skarbowych akeyzy,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 kk

XVI. w styczniu 2008 r. w S., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspélnie z innymi
ustalonymi osobami, czyniac sobie z popetniania przestepstw skarbowych stale zrédito dochodu,

nabyt od L. K., w celu dalszej odsprzedazy towar, ktory zostal przywieziony z zagranicy na obszar
celny Wspoélnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i uyjawnienia organowi celnemu, a nastepnie
sprowadzony na terytorium kraju, w postaci co najmniej 60.000 paczek papieroséow marki (...)

bez znakow skarbowych akcyzy RP o wartosci celnej 88.951,14 z1, na ktérym ciaza naleznosci celne
w kwocie 51.236 z1, przez co narazit na uszczuplenie podatek w lacznej kwocie 368.493 z1, w tym
podatek akcyzowy w kwocie 276.764 z1 i podatek VAT w kwocie 91.729 71,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks wzb. z art. 91§ 11 3 kks wzw. z art. 37§ 1 pkt 2i 5 kks w
zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

XVII. w okresie od maja 2008 do czerwca 2008 r. dzialajgc w ramach zorganizowanej grupy przestepczej pomogt
L. K. i innym osobom w przewozie z terenu Litwy do G. papieroséw bez polskich znakéw skarbowych akcyzy RP w
ten sposob, ze udostepnil samochéd marki (...) o nr. rej. (...) wraz z naczep3 (...), ktérym F. W. dwukrotnie przewiozl
papierosy marki (...) w iloci 720.000 paczek,

1j. o przestepstwo z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. art. 91 § 3
kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

5. K. M.-s.J.:



XVIII. w okresie od pazdziernika 2006 r. do marca 2009 r. w S., A., O., N., S. i innych miejscowosciach, wspolnie i
w porozumieniu z innymi osobami, brat udzial w zorganizowanej grupie, majacej na celu popelnianie przestepstw, w
tym przestepstw skarbowych, polegajacych na uchylaniu sie od opodatkowania poprzez nabywanie, przechowywanie,
przewozenie, pomoc w zbyciu i ukrywaniu wyrobow tytoniowych bez polskich znakéw skarbowych akeyzy,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 kk

XIX. w okresie od co najmniej pazdziernika 2006 r. do listopada 2007 r., dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej, wspélnie z innymi ustalonymi osobami, czyniac sobie
z popelniania przestepstw skarbowych stale zrédito dochodu, w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu tego samego zamiaru, bral udzial w przewozeniu z rejonu wojewodztwa (...) 1 (...) do
(...) 1 (...), w celu dalszej odsprzedazy towar, ktéry zostal przywieziony z zagranicy na obszar
celny Wspélnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i uyjawnienia organowi celnemu, a nastepnie
sprowadzony na terytorium kraju, w postaci co najmniej 1.240.000 paczek papieroséw réznych
marek bez znakéw skarbowych akcyzy RP o lacznej wartosci celnej 1.348.513,95 z1, na ktérym ciaza
naleznosci celne w kwocie 776.744 z1, przez co narazil na uszczuplenie podatek wielkiej wartosci
w lgcznej kwocie 10.322.361 z1, w tym podatek akcyzowy w kwocie 8.077.708 z1 i podatek VAT w

kwocie 2.244.653 71,

1j. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb.
z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

XX. wmarcu2009r.wsS., S., A., O., K. i innych miejscowosciach, dzialajac w zorganizowanej grupie
przestepczej, wspoélnie z innymi ustalonymi osobami, czynige sobie z popelniania przestepstw
skarbowych state zrédito dochodu, w krétkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru,
sprowadzil na terytorium kraju, a nastepnie bral udzial w przewozeniu z rejonu wojewodztwa
(...) do (...), w celu dalszej odsprzedazy towar, ktéry zostal przywieziony z zagranicy na obszar
celny Wspélnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, w postaci
co najmniej 60.000 paczek papieroséw marki (...), bez znakéw skarbowych akcyzy RP o lacznej
wartosci celnej 71.838 71, na ktérym cigzaq naleznosci celne w kwocie 41.379 z1, przez co narazil na
uszczuplenie podatek w lacznej kwocie 624.286 z1I, w tym podatek akcyzowy w kwocie 491.294 zt i
podatek VAT w kwocie 132.992 zl,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks wzb. z art. 63 § 2 kks wzb. zart. 91 §1i3 kkswzw. zart. 37§ 1 pkt 2i 5 kks w
zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

6.K.R.(2)-5s.T.:

XXI. w okresie od co najmniej pazdziernika 2006 r. do listopada 2007 r. w S., A., O., N., S. i innych miejscowo$ciach,
wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami bral udzial w zorganizowanej grupie, majacej na celu popehianie
przestepstw, w tym przestepstw skarbowych, polegajacych na uchylaniu sie od opodatkowania poprzez nabywanie,
przechowywanie, przewozenie, pomoc w zbyciu i ukrywaniu wyrobdw tytoniowych bez polskich znakéw skarbowych
akeyzy,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 kk

XXII. w okresie od co najmniej pazdziernika 2006 r. do listopada 2007 r., wspélnie z innymi ustalonymi osobami,
w kroétkich odstepach czasu,

w wykonaniu tego samego zamiaru, pomagat w ukryciu oraz bral udziat

w przewozeniu z rejonu wojewodztwa (...) i (...) do (...) i (...), w celu dalszej odsprzedazy towar, ktory zostal
przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspolnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi
celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci co najmniej 1.240.000 paczek papieroséw ré6znych



marek bez znakéw skarbowych akcyzy RP o lacznej wartoSci celnej 1.348.513,95 zl, na ktérym ciaza naleznosci celne
w kwocie 776.744 zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek wielkiej wartosci w lacznej kwocie 10.322.361 zl, w tym
podatek akcyzowy w kwocie 8.077.708 zl i podatek VAT w kwocie 2.244.653 zl,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb.
z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks
wzw. z art. 6 § 2 kks

XXIII. w blizej nieustalonym czasie, jednak nie p6zniej niz do dnia 19 kwietnia 2010 r. w swoim mieszkaniu w
miejscowosci (...), gm. W., woj. (...), bez wymaganego zezwolenia posiadal 50 naboi mys$liwskich kaliber 12/70 z
ladunkiem $rutu o érednicy 2,4 mm, jedena$cie naboi mysliwskich kaliber 12/70 z fadunkiem $rutu o Srednicy 3,5
mm oraz 20 naboi sztucerowych kaliber 223 (...),

tj. o przestepstwo z art. 263 § 2 kk
7.Z.N.-s.J.:

XXIV. w okresie od co najmniej lutego 2008 r. do maja 2009 r. w S., A., O., N., S. i innych miejscowoSciach, wspolnie
i w porozumieniu z innymi osobami brat udzial w zorganizowanej grupie, majacej na celu popelianie przestepstw, w
tym przestepstw skarbowych, polegajacych na uchylaniu sie od opodatkowania poprzez nabywanie, przechowywanie,
przewozenie, pomoc w zbyciu i ukrywaniu wyrobow tytoniowych bez polskich znakéw skarbowych akeyzy,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 kk

XXV. w okresie od co najmniej lutego 2009 r. do maja 2009 r., dzialajgc

w zorganizowanej grupie przestepczej, wspolnie z innymi ustalonymi osobami, czynigc sobie
z popelniania przestepstw skarbowych stale zrédito dochodu, w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu tego samego zamiaru, kierowal przewozeniem przez inne ustalone osoby z rejonu
wojewddztwa (...) do (...), w celu dalszej odsprzedazy towar, ktory zostal przywieziony z zagranicy
na obszar celny Wspélnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a
nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci co najmniej 1.540.380 paczek papieroséw
réoznych marek bez znakéw skarbowych akcyzy RP o lqgcznej wartosci celnej 1.770.685,29 zl, na
ktérym ciazaq naleznosci celne w kwocie 1.019.915 z1, przez co narazil na uszczuplenie podatek
wielkiej wartosci w lgcznej kwocie 16.001.7635 zi, w tym podatek akcyzowy w kwocie 12.612.978 7zl
i podatek VAT w kwocie 3.388.787 71,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 kks w zw. z
art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

8. M. R. (1)-5s.P.:

XXVI. w okresie od co najmniej grudnia 2008 r. do czerwca 2009 r. w S., A., O., N., S. i innych miejscowo$ciach,
wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami bral udzial w zorganizowanej grupie, majacej na celu popeklianie
przestepstw, w tym przestepstw skarbowych, polegajacych na uchylaniu sie od opodatkowania poprzez nabywanie,
przechowywanie, przewozenie, pomoc w zbyciu i ukrywaniu wyrobdw tytoniowych bez polskich znakéw skarbowych
akeyzy,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 kk

XXVII. w okresie od co najmniej lutego 2009r. do maja 2009r., dzialajac
W zorganizowanej grupie przestepczej, wspoélnie z innymi ustalonymi osobami, czynigc sobie z popekliania
przestepstw skarbowych stale zrodlo dochodu, w krétkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, bral



udzial w przewozeniu z rejonu wojewodztwa (...) do (...), w celu dalszej odsprzedazy towar, ktory zostal przywieziony
z zagranicy na obszar celny Wspolnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu,

a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci co najmniej 394.760 paczek papierosow réznych marek bez
znakow skarbowych akcyzy RP o lacznej warto$ci celnej 472.969,37 zl, na ktérym ciaza naleznosci celne w kwocie
272.431 zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek wielkiej wartoSci w lacznej kwocie 4.107.496 zl, w tym podatek
akcyzowy w kwocie 3.232.384 zt i podatek VAT w kwocie 875.112 zl,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 kks w zw. z
art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

XXVIII. w okresie od co najmniej grudnia 2008 r. do maja 2009 r., dzialajac

W zorganizowanej grupie przestepczej, wspdlnie z innymi osobami, czyniac sobie z popelniania przestepstw
skarbowych stale zrédlo dochodu, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, przewozil z rejonu
wojewodztwa (...) do (...), w celu dalszej odsprzedazy na terytorium Niemiec towar, ktory zostal przywieziony z
zagranicy na obszar celny Wspdlnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie
sprowadzony na terytorium kraju, w postaci co najmniej 2.400 paczek papieroséw marki (...) bez znakéw skarbowych
akcyzy RP o wartoéci celnej 5.305,44 zl, na ktérym ciaza naleznosSci celne w kwocie 3.056 zl, przez co narazil na
uszczuplenie podatek w lacznej kwocie 25.815 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 19.652 zt i podatek VAT w kwocie
6.163 zl,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 11 2 kks w zb. z art. 65 § 1i 3 kks
wzb. zart. 91§ 114 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 21i 5 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

XXIX. w blizej nieustalonym okresie, jednak nie p6zniej niz do dnia 29 czerwca 2009 r., w S. oraz w miejscowosci
Z.(...), gm. A., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, czyniac sobie z popelniania przestepstw skarbowych
stale Zrodlo dochodu, nabyt od nieustalonych os6b w celu dalszej odsprzedazy towar, ktdry zostal przywieziony z
zagranicy na obszar celny Wspoélnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie
sprowadzony na terytorium kraju, w postaci 2.536 paczek papieroséw réznych marek bez znakoéw skarbowych akeyzy
RP o lacznej wartoéci celnej 4.830,03 zh, na ktorym cigzg naleznoSci celne w kwocie 2.783 zl, przez co narazil na
uszczuplenie podatek, w lacznej kwocie 27.010 zt, w tym podatek akcyzowy w kwocie 20.766 zt i podatek VAT w kwocie
6.244 71,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 1i 2 kks w zb. z art. 65 § 11 3 kks
wzb.zart. 918114 kks wzw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

9.J.U. (1)-s.M.:

XXX. w okresie od co najmniej pazdziernika 2006 r. do marca 2007 r., wspolnie z innymi ustalonymi osobami, w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, pomagat w ukryciu oraz bral udzial w przewozeniu z
rejonu wojewodztwa (...)i(...)do (...)i (...), wcelu dalszej odsprzedazy towar, ktory zostal przywieziony z zagranicy na
obszar celny Wspolnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony
na terytorium kraju, w postaci co najmniej 600.000 paczek papieroséw réznych marek bez znakow skarbowych akeyzy
RP o lacznej wartoSci celnej 607.682,40 zl, na ktérym cigza naleznosci celne w kwocie 350.025 zl, przez co narazil na
uszczuplenie podatek wielkiej wartoSci w 1acznej kwocie 3.530.555 z1, w tym podatek akcyzowy w kwocie 2.721.196
z} i podatek VAT w kwocie 809.359 zl,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z
art. 78§ 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

XXXI. w marcu 2007 r., wspélnie z innymi ustalonymi osobami w wykonaniu tego samego zamiaru, przewozil z
rejonu wojewodztwa (...) do (...), w celu dalszej odsprzedazy towar, ktory zostal przywieziony z zagranicy na obszar
celny Wspolnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na



terytorium kraju, w postaci co najmniej 50.000 paczek papieroséw roéznych marek bez znakéw skarbowych akcyzy RP
o warto$ci celnej 50.640,20 zl, na ktérym cigza naleznoS$ci celne w kwocie 29.169 zl, przez co narazil na uszczuplenie
podatek w lacznej kwocie 294.215 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 226.768 zt i podatek VAT w kwocie 67.447 zl,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb.
zart. 918113 kks wzw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

10.D. W.-s.P.;

XXXII. w okresie od co najmniej pazdziernika 2006 r. do marca 2009 r. w S., A., O., N,, S. i innych miejscowoéciach,
wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami bral udzial w zorganizowanej grupie, majacej na celu popeklianie
przestepstw, w tym przestepstw skarbowych, polegajacych na uchylaniu sie od opodatkowania poprzez nabywanie,
przechowywanie, przewozenie, pomoc w zbyciu i ukrywaniu wyrobdw tytoniowych bez polskich znakéw skarbowych
akeyzy,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 kk

XXXIII. w okresie od co najmniej lutego 2009 r. do marca 2009 r., dzialajac

W zorganizowanej grupie przestepczej, wspoélnie z innymi ustalonymi osobami, czynigc sobie z popekliania
przestepstw skarbowych stale zrodlo dochodu, w krétkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, bral
udzial w przewozeniu z rejonu wojewodztwa (...) do (...), w celu dalszej odsprzedazy towar, ktory zostal przywieziony
z zagranicy na obszar celny Wspolnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu,

a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci co najmniej 120.300 paczek papieros6w réznych marek bez
znakoéw skarbowych akeyzy RP o lacznej wartosci celnej 153.259,07 zl, na ktérym cigza naleznosci celne w kwocie
88.277 zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek wielkiej wartoSci w lacznej kwocie 1.254.890 zl, w tym podatek
akcyzowy w kwocie 985.043 zt i podatek VAT w kwocie 269.847 zl,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 §1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 kks w zw. z
art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

XXXIV. w okresie od co najmniej pazdziernika 2006 r. do listopada 2007 r., dzialajac w zorganizowanej grupie
przestepczej, wspolnie z innymi ustalonymi osobami, czynigc sobie z popeliania przestepstw skarbowych stale
zrodlo dochodu, w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, pomagat w ukryciu oraz brat udzial
W przewozeniu z rejonu wojewodztwa (...) i (...) do (..) i (...), w celu dalszej odsprzedazy towar, ktory zostal
przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspolnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi
celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci co najmniej 1.240.000 paczek papieroséw ré6znych
marek bez znakow skarbowych akcyzy RP o lacznej wartosci celnej 1.348.513,95 zl, na ktorym ciaza naleznoSci celne
w kwocie 776.744 z1, przez co narazil na uszczuplenie podatek wielkiej warto$ci w lgcznej kwocie 10.322.361 zl, w tym
podatek akcyzowy w kwocie 8.077.708 zt i podatek VAT w kwocie 2.244.653 zl,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 21i 5 kks w zw. z
art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

11. A. N.-s. A.;

XXXV. w marcu 2009 r., wspoélnie z innymi ustalonymi osobami, w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z tego
samego zamiaru, zorganizowal przewozenie z rejonu wojewodztwa (...) do (...), w celu dalszej odsprzedazy towar,
ktory zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspolnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia
organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci co najmniej 318.400 paczek papierosow
réznych marek bez znakdéw skarbowych akcyzy RP



o lacznej wartosci celnej 523.230,92 zl, na ktérym cigza nalezno$ci celne w kwocie 301.380 zl, przez co narazil na
uszczuplenie podatek wielkiej warto$ci w lacznej kwocie 3.362.114 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 2.607.131 zl
i podatek VAT w kwocie 754.983 zl,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z
art. 7§ 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

12. M. S. (1)-s. W.:

XXXVI. w okresie od co najmniej kwietnia 2008 r. do maja 2009 r. w S., A., O., N., S. i innych miejscowoéciach,
wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami bral udzial w zorganizowanej grupie, majacej na celu popeklianie
przestepstw, w tym przestepstw skarbowych, polegajacych na uchylaniu sie od opodatkowania poprzez nabywanie,
przechowywanie, przewozenie, pomoc w zbyciu i ukrywaniu wyrobdw tytoniowych bez polskich znakéw skarbowych
akeyzy,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 kk

XXXVII. w okresie od co najmniej czerwca 2008 r. do maja 2009 r., dzialajac

W zorganizowanej grupie przestepczej, wspoélnie z innymi ustalonymi osobami, czynigc sobie z popekliania
przestepstw skarbowych stale zrodlo dochodu, w krétkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, bral
udzial w przewozeniu z rejonu wojewodztwa (...) do (...), w celu dalszej odsprzedazy towar, ktory zostal przywieziony z
zagranicy na obszar celny Wspdlnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie
sprowadzony na terytorium kraju, w postaci co najmniej 1.114.760 paczek papierosow réznych marek bez znakow
skarbowych akcyzy RP o lacznej warto$ci celnej 3.497.070,17 zl, na ktérym cigza nalezno$ci celne w kwocie 2.014.313
z}, przez co narazil na uszczuplenie podatek wielkiej wartos$ci, w lacznej kwocie 12.348.549 zl, w tym podatek akcyzowy
w kwocie 9.127.906 zt i podatek VAT w kwocie 3.220.643 zl,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb.
z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 211 5 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

XXXVIII. w dniu 2 pazdziernika 2008 r., ok. godz. 20:40 w A. przy ul. (...), dzialajac w zorganizowanej grupie
przestepczej, wspoélnie z inng osoba grozil F. W. polamaniem rak oraz wybiciem zebow na jego szkode, przy czym
grozba wzbudzila w wymienionym uzasadniona obawe, ze bedzie spelniona,

tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 kk
13. K. M. (2)-s.E.:

XXXIX. w okresie od co najmniej pazdziernika 2006 r. do listopada 2007 .

wS., A, 0., N.,,S.iinnych miejscowo$ciach, wspo6lnie i w porozumieniu z innymi osobami bral udziat w zorganizowane;j
grupie, majacej na celu popelnianie przestepstw, w tym przestepstw skarbowych, polegajacych na uchylaniu sie
od opodatkowania poprzez nabywanie, przechowywanie, przewozenie, pomoc w zbyciu i ukrywaniu wyrobéow
tytoniowych bez polskich znakow skarbowych akceyzy,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 kk

XL. w okresie od co najmniej pazdziernika 2006 r. do listopada 2007 r., dzialajagc w zorganizowanej grupie
przestepczej, wspolnie z innymi ustalonymi osobami, czynigc sobie z popeliania przestepstw skarbowych stale
zrodlo dochodu, w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, pomagat w ukryciu oraz brat udzial
W przewozeniu z rejonu wojewodztwa (...) i (...) do (..) i (...), w celu dalszej odsprzedazy towar, ktory zostal
przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspolnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi
celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci co najmniej 600.000 paczek papieros6w réznych
marek bez znakéw skarbowych akeyzy RP o lacznej wartoéci celnej 607.682,40 zl, na ktérym cigza naleznoéci celne w



kwocie 350.025 zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek wielkiej warto$ci, w tacznej kwocie 3.530.555 zl, w tym
podatek akcyzowy w kwocie 2.721.196 z} i podatek VAT w kwocie 809.359 zl,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb.
z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

14. W. S. (1)-s.J.:

XLI. w okresie od co najmniej pazdziernika 2006 r. do listopada 2007 r., wspdélnie z innymi ustalonymi osobami, w
krotkich odstepach czasu

w wykonaniu tego samego zamiaru, bral udzial w przewozeniu z rejonu wojewbddztwa (...) i (...) do (..)i (...),
w celu dalszej odsprzedazy towar, ktory zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wsp6lnoty Europejskiej
bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci co
najmniej 1.240.000 paczek papieroséow réznych marek bez znakéw skarbowych akcyzy RP o lacznej wartosci celnej
1.348.513,95 zl, na ktérym cigza naleznoSci celne w kwocie 776.744 zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek wielkiej
warto$ci, w lacznej kwocie 10.322.361 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 8.077.708 zt i podatek VAT w kwocie
2.244.653 zl,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb.
z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

15. M. R. (2)-s.A.:

XLII. wokresie od co najmniej lutego 2009 r. do marca 2009r.w S., A., O., N., S. i innych miejscowoS$ciach, wspdlnie
i w porozumieniu z innymi osobami bral udzial w zorganizowanej grupie, majacej na celu popelnianie przestepstw, w
tym przestepstw skarbowych, polegajacych na uchylaniu sie od opodatkowania poprzez nabywanie, przechowywanie,
przewozenie, pomoc w zbyciu i ukrywaniu wyrobow tytoniowych bez polskich znakéw skarbowych akeyzy,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 kk

XLIII. w marcu 2009 r., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspolnie z innymi

ustalonymi osobami, czyniac sobie z popelniania przestepstw skarbowych state zrédio dochodu,
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, brat udzial w przewozeniu z
rejonu wojewodztwa (...) do (...), w celu dalszej odsprzedazy towar, ktory zostal przywieziony z

zagranicy na obszar celny Wspélnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi
celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci co najmniej 318.400 paczek
papierosoéow réoznych marek bez znakéow skarbowych akcyzy RP o lacznej wartosci celnej 523.230,92
z1, na ktérym ciazqg naleznosci celne w kwocie 301.380 z1, przez co narazil na uszczuplenie podatek
wielkiej wartosci w tacznej kwocie 3.362.114 z1, w tym podatek akcyzowy w kwocie 2.607.131 z1 i
podatek VAT w kwocie 754.983 71,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb.
z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

16. K. L.-s.Z.:

XLIV. w marcu 2009 r., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, przewozil z A. do S.,
w celu dalszej odsprzedazy towar, ktory zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspo6lnoty Europejskiej
bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci co
najmniej 30.000 paczek papierosé6w marki (...) bez znakéw skarbowych akcyzy RP o lacznej wartoéci celnej 35.919
zl, na ktérym cigza nalezno$ci celne w kwocie 20.689 zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek w lacznej kwocie
312.143 zh, w tym podatek akcyzowy w kwocie 245.647 zt i podatek VAT w kwocie 66.496 zl,



tj. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks wzb. z art. 65 § 1kks wzb. zart. 91§ 113 kks wzw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks
17. M. G. -s. H.:

XLV. w okresie od co najmniej a pazdziernika 2006 r. do listopada 2007 r., wspdlnie z innymi ustalonymi osobami,
w krétkich odstepach czasu,

w wykonaniu tego samego zamiaru, pomagal w ukryciu oraz bral udziat w przewozeniu z rejonu wojewodztwa (...)
i(...)do (...)i (...), w celu dalszej odsprzedazy towar, ktory zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspdlnoty
Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju,
W postaci co najmniej 1.240.000 paczek papieroséw roéznych marek bez znakoéw skarbowych akcyzy RP o lacznej
warto$ci celnej 1.348.513,95 zl, na ktérym cigza nalezno$ci celne w kwocie 776.744 zl, przez co narazil na uszczuplenie
podatek wielkiej warto$ci w tacznej kwocie 10.322.361 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 8.077.708 zl i podatek
VAT w kwocie 2.244.653 zl,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z
art. 7§ 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

18.R.C.-5s.J.:

XLVI. w okresie od co najmniej pazdziernika 2006 r. do listopada 2007 r., wspdlnie z innymi ustalonymi osobami,
w krétkich odstepach czasu,

w wykonaniu tego samego zamiaru, pomagal w ukryciu oraz brat udzial w przewozeniu z rejonu wojewodztwa (...) i
(...)do (...)1 (...), wcelu dalszej odsprzedazy towar, ktory zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspolnoty
Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju,
W postaci co najmniej 1.240.000 paczek papieroséw roéznych marek bez znakoéw skarbowych akcyzy RP o lacznej
warto$ci celnej 1.348.513,95 zl, na ktérym cigza nalezno$ci celne w kwocie 776.744 zl, przez co narazil na uszczuplenie
podatek wielkiej warto$ci w tacznej kwocie 10.322.361 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 8.077.708 zl i podatek
VAT w kwocie 2.244.653 zl,

tj. o przestepstwo z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb.
z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks.

Sad Okregowy w Suwatkach wyrokiem z dnia 20 lutego 2013r.

I. Oskarzonego L. K. uznat za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika 2006r. do maja 2008r. w S., A., O., N,
S. i innych miejscowo$ciach, kierowal zorganizowana grupa, w sklad ktérej wchodzili: K. R. (1), M. S. (1), M. J. i
inne ustalone i nieustalone osoby, majaca na celu popelianie przestepstw skarbowych, polegajacych na uchylaniu
sie od opodatkowania poprzez nabywanie, przechowywanie, przewozenie, pomoc w zbyciu i ukrywanie wyrobéow
tytoniowych bez polskich znakéw skarbowych akeyzy, tj. popelnienia czynu z art. 258 § 3 k.k. i za to na mocy art. 258
§ 3 k.k. skazal go na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoSci.

II. Oskarzonego L. K. uznal za winnego tego, ze w okresie od stycznia 2008r. do czerwca 2008r., dzialajac
W zorganizowanej grupie przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z K. R. (1), M. S. (1) i innymi ustalonymi i
nieustalonymi osobami, czynigc sobie z popeliania przestepstw skarbowych stale Zréodlo dochodu, w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, kierowal przewozeniem przez inne ustalone osoby z rejonu
wojewodztwa (...) do (...), w celu dalszej odsprzedazy towaru, ktory zostal przywieziony z zagranicy na obszar
celny Wspolnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na
terytorium kraju, w postaci co najmniej 780.000 paczek papieroséw marki (...) bez znakéw skarbowych akcyzy RP
o lacznej wartoéci celnej 694.273,04 z1, na ktérym cigza naleznoéci celne w kwocie 399.901,- zl, przez co narazil na
uszczuplenie podatek wielkiej warto$ci w lacznej kwocie 4.630.210,- zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 3.597.944,-
z} i podatek VAT w kwocie 1.032.266,- zl, tj. popelienia czynu z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks wzb. z art. 91§ 1
kkswzw. zart. 378§ 1 pkt 2i5kks wzw. zart. 38 § 2 pkt 1kks wzw. zart. 7§ 1kks wzw. zart. 6 § 2 kks wzw. zart. 2 § 2



kks i za to na mocy w/w przepisow skazal go za ten czyn, za§ na mocy art. 54 § 1 kks wzw. zart. 7§ 2 kks wzw. zart. 38 §
2 pkt 1 kks w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyl mu kare 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wysokosci
800 (o$miuset) stawek dziennych ustalajac wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 500 (pieciuset) zlotych.

III. Oskarzonego L. K. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie III i za to na mocy art. 18 §
2 kk w zw. z art. 288 § 1 kk skazuje go za ten czyn, za$§ na mocy art. 19 § 1 kk w zw. z art. 288 § 1 kk wymierzyl mu
kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

IV. Oskarzonego L. K. uniewinnil od popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie IV i kosztami procesu w tym
zakresie obcigzyl Skarb Panstwa.

V. Oskarzonego L. K. uznal za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika 2006r. do listopada 2007r., dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej, wsp6lnie i w porozumieniu z K. R. (1), J. R. i innymi ustalonymi i nieustalonymi
osobami, czynigc sobie z popelniania przestepstw skarbowych stale zrédlo dochodu, w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu tego samego zamiaru, jedenastokrotnie zorganizowal przewozenie z rejonu wojewddztwa (...)do (...)i (...),
w celu dalszej odsprzedazy towaru, ktory zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspolnoty Europejskiej bez
zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci 350.000
paczek papieroséw, w tym 300.000 paczek papieroséw marki (...) i 50.000 paczek papieroséw nieustalonej marki,
bez znakow skarbowych akeyzy RP o lacznej wartoSci celnej 335.769,20 zl, na ktorym cigza naleznosci celne w kwocie
193.403,- zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek wielkiej warto$ci w lacznej kwocie 2.918.626,- zl, w tym podatek
akcyzowy w kwocie 2.296.892 - zt i podatek VAT w kwocie 621.734,- zl, tj. popelhienia czynu z art. 54 § 1 kks w zb. z
art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks
w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks i za to na mocy w/w przepisoéw skazal go za ten czyn, za$§ na mocy art. 54 §
1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyl mu kare 1 (jednego) rokui 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysoko$ci 500 (pieciuset) stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 500 (pieciuset) zlotych.

VI. Namocy art. 20 § 1 kks w zw. z art. 85 kk w zw. z art. 39 § 11 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks polgczyl kary pozbawienia
wolnoSci orzeczone w punktach: I, II, IIT i V wyroku i kary grzywny orzeczone w punktach: II i V wyroku i jako kare
laczna wymierzyl oskarzonemu L. K. kare 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 1.000 (jednego
tysiagca) stawek dziennych grzywny ustalajac wysokosé jednej stawki dziennej na kwote 500 (pieciuset) zlotych.

VII. Oskarzonego J. R. uznal za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika 2006r. do lutego 2009r. w S., A.,
0., N,, S. i innych miejscowo$ciach, kierowal zorganizowana grupa, w sktad ktérej wchodzili: K. R. (1), K. M., K. R.
(2), K. M. (2) i inne ustalone i nieustalone osoby, majaca na celu popelnianie przestepstw skarbowych, polegajacych
na uchylaniu sie od opodatkowania poprzez nabywanie, przechowywanie, przewozenie, pomoc w zbyciu i ukrywaniu
wyrobow tytoniowych bez polskich znakéw skarbowych akeyzy, tj. popelnienia czynu z art. 258 § 3 kk i za to na mocy
art. 258 § 3 kk skazal go na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci.

VIII. Oskarzonego J. R. uznal za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika 2006r. do listopada 2007r., dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej, wspdlnie i w porozumieniu z K. R. (1), K. M., R. €., K. R. (2) i innymi ustalonymi
i nieustalonymi osobami, czynigc sobie z popeliania przestepstw skarbowych stale zrédlo dochodu, w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, zorganizowal przewozenie z rejonu wojewddztwa (...) do (...) i
(...), w celu dalszej odsprzedazy towaru, ktory zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspo6lnoty Europejskiej
bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci
11.314.000 paczek papieroséow, w tym 8.514.000 paczek papierosé6w marki (...) i 2.800.000 paczek papieroséw marki
(...) bez znakéw skarbowych akcyzy RP o lacznej wartoSci celnej 12.288.703,- zl, na ktérym ciaza naleznosci celne w
kwocie 7.078.293,- zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek wielkiej wartosci w lacznej kwocie 94.186.506,- zl, w
tym podatek akcyzowy w kwocie 73.709.645,- zt i podatek VAT w kwocie 20.476.861,- z, tj. popelnienia czynu z art.
54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 211 5 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w
zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks i za to na mocy w/w przepisow skazal go za ten czyn, zas



na mocy art. 54 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyl mu kare 3
(trzech) lat pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wysokos$ci 1.080 (tysiaca osiemdziesieciu) stawek dziennych
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 400 (czterystu) zlotych.

IX. Oskarzonego J. R. uznal za winnego tego, ze w lutym 20009r., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej,
wspolnie i w porozumieniu z K. R. (1), inna ustalong osoba i innymi nieustalonymi osobami, czyniac sobie z
popehiania przestepstw skarbowych stale Zr6dlo dochodu, przewozil z rejonu wojewddztwa (...) do (...), w celu dalszej
odsprzedazy towar, ktory zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspolnoty Europejskiej bez zgloszenia
celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci 100.000 paczek
papieros6w marki (...) bez znakdéw skarbowych akeyzy RP o wartoSci celnej 112.593,- zl, na ktorym ciaza naleznosci
celne w kwocie 64.854,- zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek duzej wartoSci w lgcznej kwocie 673.970,- zl, w
tym podatek akcyzowy w kwocie 520.436,- zt i podatek VAT w kwocie 153.534,- z1, tj. popelnienia czynu z art. 54 §
1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 11 3 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 211 5 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw.
z art. 2 § 2 kks i za to na mocy w/w przepiséw skazal go za ten czyn, za$§ na mocy art. 54 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2
kks w zw. z art. 38 § 1 pkt 3 kks w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci
oraz kare grzywny w wysokos$ci 200 (dwustu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote
400 (czterystu) zlotych.

X. Oskarzonego J. R. uznal za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika 2006r. do listopada 2007r., dzialajac
W zorganizowanej grupie przestepczej, wspoélnie i w porozumieniu z L. K., K. R. (1), J. U. (1) i innymi nieustalonymi
osobami, czynigc sobie z popelniania przestepstw skarbowych stale zrédlo dochodu, w kréotkich odstepach czasu,
w zamiarze aby czynu zabronionego, polegajacego na przewozeniu z rejonu wojewbddztwa (...) do (...)i (..), w
celu dalszej odsprzedazy towaru, ktory zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspo6lnoty Europejskiej bez
zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci 350.000
paczek papieros6w, w tym 300.000 paczek papieroséw marki (...) i 50.000 paczek papieroséw nieustalonej marki,
bez znakow skarbowych akeyzy RP o lacznej wartoSci celnej 335.769,20 zl, na ktorym cigza naleznosci celne w kwocie
193.403,- zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek wielkiej warto$ci w lacznej kwocie 2.918.626,- z1, w tym podatek
akcyzowy w kwocie 2.296.892,- zl i podatek VAT w kwocie 621.734,- zl, dokonal L. K., swoim zachowaniem ulatwil jego
popelnienie w ten sposdb, ze jedenastokrotnie uzyczal mu Srodka przewozu oraz polecal wykonanie takiego transportu
zatrudnionym u siebie kierowcom, tj. popeklienia czynu z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w
zb. z art. 91§ 1 kks wzw. z art. 37 § 1 pkt 21i 5 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks
w zw. z art. 2 § 2 kks i za to na mocy w/w przepiséw skazal go za ten czyn, za$ na mocy art. 20 § 1 kks w zw. z art. 19 §
1kk w zw. z art. 54 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyl mu kare
1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wysokos$ci 400 (czterystu) stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 400 (czterystu) zlotych.

XI. Na mocy art. 20 § 1 kks w zw. z art. 85 kk w zw. z art. 39 § 11 2 kks polaczyt kary pozbawienia wolnoéci orzeczone
w punktach: VII, VIII, IX i X wyroku i kary grzywny orzeczone w punktach: VIII, IX i X wyroku i jako kare laczna
wymierzyl oskarzonemu J. R. kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnos$ci i 1.080 (jednego tysigca osiemdziesieciu)
stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 400 (czterystu) zlotych.

XII. Oskarzonego K. R. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika 2006r. do maja 2009r. w S., A., O.,
N, S.iinnych miejscowosciach, wspoélnie i w porozumieniu z L. K., J. R., M. S. (1), Z.N., K. M., M. R. (1), D. W.iinnymi
ustalonymi i nieustalonymi osobami, bral udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu popelianie przestepstw
skarbowych, polegajacych na uchylaniu sie od opodatkowania poprzez nabywanie, przechowywanie, przewozenie,
pomoc w zbyciu i ukrywanie wyrobow tytoniowych bez polskich znakéw skarbowych akceyzy, tj. popelnienia czynu z
art. 258 § 1 kk i za to na mocy art. 258 § 1 kk skazal go na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

XIII. Oskarzonego K. R. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od kwietnia 2008r. do maja 2009r., dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej, wspoélnie i w porozumieniu z L. K., M. S. (1), Z. N., M. R. (1) i innymi ustalonymi



i nieustalonymi osobami, czynigc sobie z popeliania przestepstw skarbowych stale zrodlo dochodu, w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, brat udzial w przewozeniu z rejonu wojewoddztwa (...) do (...),
w celu dalszej odsprzedazy towaru, ktory zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspdlnoty Europejskiej
bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci co
najmniej 1.117.180 paczek papieroséw réoznych marek bez znakéw skarbowych akcyzy RP o lacznej wartosci celnej
1.107.137,28 zl, na ktoérym ciaza naleznoSci celne w kwocie 637.727,50 zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek
wielkiej wartoSci w lacznej kwocie 8.076.765,90 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 6.305.645,- zl i podatek VAT
w kwocie 1.771.120,- zl, j. popelienia czynu z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art.
37 8 1 pkt 21 5 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks i za to
na mocy w/w przepiséw skazal go za ten czyn, za$§ na mocy art. 54 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1
kks w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wysokosci 800
(o$miuset) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 200 (dwustu) zlotych.

XIV. Oskarzonego K. R. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie XI i za to na mocy art.
18 § 2 kk w zw. z art. 288 § 1 kk skazal go za ten czyn, za$ na mocy art. 19 § 1 kk w zw. z art. 288 § 1 kk wymierzyl mu
kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

XV. Oskarzonego K. R. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika 2006r. do listopada 2007r.,
dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspoélnie i w porozumieniu z J. R., J. U. (1), K. R. (2) i innymi
ustalonymi i nieustalonymi osobami, czyniac sobie z popelniania przestepstw skarbowych stale Zzrodto dochodu, w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, pomagal w ukryciu i bral udzial w przewozeniu z rejonu
wojewbdztwa (...)i(...) do (...)i (...), w celu dalszej odsprzedazy towaru, ktory zostal przywieziony z zagranicy na
obszar celny Wspolnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony
na terytorium kraju, w postaci 914.000 paczek papieros6w, w tym 714.000 paczek papieroséw marki J. (...) 1200.000
paczek papieroséw marki (...) bez znakéw skarbowych akcyzy RP o lgcznej wartoSci celnej 978.358,- z1, na ktérym
ciaza naleznoSci celne w kwocie 563.535,- zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek wielkiej wartoSci w lgcznej
kwocie 7.609.875,- zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 5.959.556,- zl i podatek VAT w kwocie 1.650.319,- zl, 1j.
popemhienia czynu z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 211 5 kks w zw.
z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks i za to na mocy w/w przepiséw
skazal go za ten czyn, za$§ na mocy art. 54 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 2 § 2 kks
wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysoko$ci 600
(sze$ciuset) stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 200 (dwustu) zlotych.

XVI. Oskarzonego K. R. (1) uznal za winnego tego, Ze w okresie od pazdziernika 2006r. do listopada 2007r.,
dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wsp6élnie i w porozumieniu z L. K., J. R. i innymi nieustalonymi
osobami, czynigc sobie z popelniania przestepstw skarbowych stale zrédlo dochodu, w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu tego samego zamiaru, dziesieciokrotnie bral udzial w przewozeniu z rejonu wojewodztwa (...)do (...)i (...),
w celu dalszej odsprzedazy towaru, ktéry zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspolnoty Europejskiej bez
zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci 300.000
paczek papieroséw marki (...) bez znakoéw skarbowych akcyzy RP o lacznej wartosci celnej 285.129,- zl, na ktorym ciaza
nalezno$ci celne w kwocie 164.234,- zl, przez co narazit na uszczuplenie podatek wielkiej warto$ci w lacznej kwocie
2.500.752,- z}, w tym podatek akcyzowy w kwocie 1.968.764,- zt i podatek VAT w kwocie 531.988,- zl, tj. popelienia
czynu z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 11 3 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 i 5 kks w zw. z art.
38 § 2 pkt 1 kks

wzw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks i za to na mocy w/w przepisdéw skazal go za ten czyn,
za$ na mocy art. 54 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyt mu kare
1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysokosci 400 (czterystu) stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 200 (dwustu) zlotych.

XVII. Oskarzonego K. R. (1) uznal za winnego tego, ze w lutym 2009r. w G., dzialajac w zorganizowanej grupie
przestepczej, wspdlnie i w porozumieniu z J. R. i inng ustalong osoba, czyniac sobie z popelniania przestepstw



skarbowych stale Zrodto dochodu, pomogl w zbyciu towaru przewozonego z rejonu wojewddztwa (...) przez J. R.iinng
ustalong osobe, ktory zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspolnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego
i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci 100.000 paczek papieroséw
marki (...)bez znakéw skarbowych akeyzy RP o lacznej wartoéci celnej 112.593,- z1, na ktérym ciagza naleznoSci celne
w kwocie 64.854,- zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek duzej wartosci w lacznej kwocie 673.970,- zl, w tym
podatek akcyzowy w kwocie 520.436,- zt i podatek VAT w kwocie 153.534,- zl, tj. popelnienia czynu z art. 54 § 1 kks w
zb. z art. 65 § 1 kks wzb. z art. 91 § 11 3 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 21 5 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 2 § 2 kks
i za to na mocy w/w przepisdéw skazal go za ten czyn, za§ na mocy art. 54 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38
§ 1 pkt 3 kks w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w
wysokoSci 200 (dwustu) stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 200 (dwustu) zlotych.

XVIII. Namocy art. 20 § 1 kks wzw. z art. 85 kk w zw. z art. 39 § 1i 2 kks wzw. z art. 2 § 2 kks polaczyl kary pozbawienia
wolnos$ci orzeczone w punktach: XII, XIII, XIV, XV, XVI, XVII wyroku i kary grzywny orzeczone w punktach: XIII, XV,
XVI, XVII wyroku i jako kare laczng wymierzyt oskarzonemu K. R. (1) kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci i 900
(dziewieciuset) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 200 (dwustu) zlotych.

XIX. Oskarzonego M. J. uznal za winnego tego, ze w okresie od listopada 2007r. do czerwca 2008r. w S,, S., O., S.
i innych miejscowo$ciach, wspolnie i w porozumieniu z L. K., K. R. (1), M. S. (1) i innymi nieustalonymi osobami,
bral udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu popeklianie przestepstw skarbowych, polegajacych na uchylaniu
sie od opodatkowania poprzez nabywanie, przechowywanie, przewozenie, pomoc w zbyciu i ukrywaniu wyrobow
tytoniowych bez polskich znakéw skarbowych akeyzy, tj. popelnienia czynu z art. 258 § 1 kk i za to na mocy art. 258
§ 1 kk skazal go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci.

XX. Oskarzonego M. J. uznal za winnego tego, ze w styczniu 2008r. w S., dzialajac w zorganizowanej grupie
przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z L. K., K. R. (1) i innymi nieustalonymi osobami, nabyl od L. K., w celu dalszej
odsprzedazy towar, ktory zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspdlnoty Europejskiej bez zgloszenia
celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci 60.000 paczek
papierosow marki (...)bez znakow skarbowych akcyzy RP o wartoéci celnej 56.408,04 zl, na ktérym ciaza naleznoéci
celne w kwocie 32.491,- zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek w lacznej kwocie 357.210,- zl, w tym podatek
akcyzowy w kwocie 276.764 zt i podatek VAT w kwocie 80.446,- zl, tj. popeliania czynu z art. 54 § 1 kks w zb. z art.
658 1kks wzb. z art. 91 § 11 3 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 2 § 2 kks i za to na mocy
w/w przepiséw skazal go za ten czyn, za$ na mocy art. 54 § 1 kks wzw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 1 pkt 3 kks w
zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyl mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysoko$ci 200
(dwustu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 150 (stu pieédziesieciu) zlotych.

XXI. Oskarzonego M. J. uznal za winnego tego, ze w okresie od maja 2008 do czerwca 2008 r., dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej, pomdgt L. K., K. R. (1), M. S. (1) i innym ustalonym i nieustalonym osobom w
przewozie z terenu Litwy do G. papieroséw bez polskich znakoéw skarbowych akeyzy RP w ten sposob, ze udostepnit
samochod marki (...) o nr. rej. (...) wraz z naczepa (...), ktorym F. W. dwukrotnie przewiozl papierosy marki (...) bez
znakow skarbowych akeyzy RP w ilodci 720.000 paczek o wartosci celnej 637.865,- z1, na ktoérych cigza nalezno$ci
celne w kwocie 367.410,- zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek wielkiej wartoéci w lacznej kwocie 4.273.000,-
z}, w tym podatek akcyzowy w kwocie 3.321.180,- zt i podatek VAT w kwocie 951.820,- zl, tj. popelnienia czynu z art.
18 § 3 kk w zw. z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 kks w zw. z art. 38
§ 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 2 § 2 kks i za to na mocy w/w przepiséw skazal go za ten czyn, za$ na
mocy art. 20 § 1 kks w zw. z art. 19 § 1 kk w zw. z art. 54 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw.
z art. 2 § 2 kks wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokoéci 400
(czterystu) stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 150 (stu piecdziesieciu) zlotych.

XXII. Na mocy art. 20 § 1 kks w zw. z art. 85 k.k. w zw. z art. 39 § 11 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks polaczyt kary
pozbawienia wolnoéci orzeczone w punktach: XIX, XX i XXI i kary grzywny orzeczone w punktach: XX i XXI wyroku



i jako kare laczna wymierzyl oskarzonemu M. J. kare 2 lat pozbawienia wolnosci i 500 stawek dziennych grzywny
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 150 zlotych.

XXIII. Na mocy art. 20 § 2 kks w zw. z art. 69 § 1i 2 kk w zw. z art. 41a § 1 i 2 kks wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesil oskarzonemu M. J. na okres proby wynoszacy 5 (pieé¢) lat i oddaje go w
tym okresie pod dozér kuratora sagdowego.

XXIV. Oskarzonego K. M. uznal za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika 2006r. do marca 2009r. w S.,
A., O, N., S. i innych miejscowo$ciach, wspoélnie i w porozumieniu z J. R., K. R. (1), K. R. (2) i innymi ustalonymi i
nieustalonymi osobami, bral udzial w zorganizowanej grupie, majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych,
polegajacych na uchylaniu sie od opodatkowania poprzez nabywanie, przechowywanie, przewozenie, pomoc w zbyciu
i ukrywaniu wyrobow tytoniowych bez polskich znakéw skarbowych akcyzy, tj. popelienia czynu z art. 258 § 1 k.k. i
za to na mocy art. 258 § 1 k.k. skazal go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci.

XXV. Oskarzonego K. M. uznal za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika 2006r. do listopada 2007r.,
dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspoélnie i w porozumieniu z J. R., K. R. (1) i innymi ustalonymi i
nieustalonymi osobami, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, pomagal w ukryciu i bral
udzial w przewozeniu z rejonu wojewodztwa (...) i (...) do (...) i (...), w celu dalszej odsprzedazy towaru, ktory
zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspdlnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi
celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci 400.000 paczek papieroséw, w tym 300.000 paczek
papieros6w marki (...) i 100.000 paczek papieros6w marki (...)bez znakow skarbowych akcyzy RP o lacznej wartosci
celnej 435.004,50 zl, na ktérym ciaza naleznosci celne w kwocie 250.563,- zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek
wielkiej warto$ci w lacznej kwocie 3.329.794,- zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 2.605.712,- zl i podatek VAT w
kwocie 724.082,- zl, tj. popelienia czynu z art. 54 § 1 kks wzb. z art. 65 § 1 kks wzb. zart. 91 § 1kkswzw. zart. 37§ 1
pkt 5 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks i za to na mocy w/
w przepisow skazal go za ten czyn, za$§ na mocy art. 54 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z
art. 2 § 2 kks wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysokoSci 300 (trzystu)
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych.

XXVI. Oskarzonego K. M. uznal za winnego tego, ze w marcu 2009r. w S., A., S. i innych miejscowo$ciach,
dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z M. R. (2), Z. N. i innymi nieustalonymi
osobami, w krétkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, trzykrotnie sprowadzit na terytorium kraju,
a nastepnie bral udziat w przewozeniu z rejonu wojewoddztwa (...) do (...), w celu dalszej odsprzedazy towaru, ktory
zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspo6lnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi
celnemu, w postaci 60.000 paczek papieroséw marki (...), bez znakoéw skarbowych akcyzy RP o lacznej wartoéci celnej
71.838,- z1, na ktérym ciaza nalezno$ci celne w kwocie 41.379,- zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek w lgcznej
kwocie 624.286,- zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 491.294,-z1 i podatek VAT w kwocie 132.992,- z, tj. popelienia
czynu z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 63 § 2 kks w zb. z art. 91 § 11 3 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 kks w zw. z art. 7 §
1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks i za to na mocy w/w przepiséw skazal go za ten czyn, za§ na mocy
art. 54 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 1 pkt 3 kks w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyl mu kare 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysokoSci 200 (dwustu) stawek dziennych ustalajac wysoko$é
jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) ztotych.

XXVII. Na mocy art. 20 § 1 kks w zw. z art. 85 kk w zw. z art. 39 § 11 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks polaczyl kary
pozbawienia wolnoéci orzeczone w punktach: XXIV, XXV i XXVI i kary grzywny orzeczone w punktach: XXV i XXVI
wyroku i jako kare laczng wymierzyl oskarzonemu K. M.kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci i 450 (czterystu
piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych.

XXVIII. Na mocy art. 20 § 2 kks w zw. z art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 41a § 1 i 2 kks wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil oskarzonemu K. M. na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat i oddaje go w
tym okresie pod dozér kuratora sagdowego.



XXIX. Oskarzonego K. R. (2) uznal za winnego tego, ze w okresie od stycznia 2007r. do listopada 2007r. w S.,
A, O, N, S.1iinnych miejscowo$ciach, wspoélnie i w porozumieniu z J. R., K. M., K. R. (1) i innymi ustalonymi i
nieustalonymi osobami brat udzial w zorganizowanej grupie, majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych,
polegajacych na uchylaniu sie od opodatkowania poprzez nabywanie, przechowywanie, przewozenie, pomoc w zbyciu
i ukrywaniu wyrobow tytoniowych bez polskich znakéw skarbowych akeyzy, tj. popetnienia czynu z art. 258 § 1 kki za
to na mocy art. 258 § 1 kk skazal go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci.

XXX. Oskarzonego K. R. (2) uznal za winnego tego, ze w okresie od stycznia 2007r. do listopada 2007r., wspolnie i w
porozumieniuzJ. R., K. M., R.C.,K.R. (1), J. U. (1) i innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, pomagal w ukryciu papieros6w przewozonych z rejonu wojewddztwa (...)
i(...)do (..)1i (..), wcelu dalszej odsprzedazy, ktore zostaly przywiezione z zagranicy na obszar celny Wspoélnoty
Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzonych na terytorium kraju,
w postaci co najmniej 1.200.000 paczek papierosoéw réznych marek, w tym 900.000 paczek papieroséw marki J. (...)
1300.000 paczek papierosow marki (...)bez znakow skarbowych akcyzy RP o lacznej warto$ci celnej 1.305.013,50 zl,
na ktorym cigza naleznosci celne w kwocie 751.688,- zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek wielkiej wartosci w
lacznej kwocie 9.989.380,- zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 7.817.136,- zt i podatek VAT w kwocie 2.172.244,-
zl, tj. popelienia czynu z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 kks w zw.
z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks i za to na mocy w/w przepisow
skazal go za ten czyn, za$ na mocy art. 54 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 2 § 2 kks
wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokoéci 500
(pieciuset) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 150 (stu pieédziesieciu) zlotych.

XXXI. Oskarzonego K. R. (2) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie XXIII i za to na mocy
art. 263 § 2 kk skazal go na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

XXXII. Na mocy art. 20 § 1 kks w zw. z art. 85 kk w zw. z art. 39 § 11 2 kks polaczyl kary pozbawienia wolnoSci
orzeczone w punktach: XXIX, XXX i XXXI i jako kare laczng wymierzyl oskarzonemu K. R. (2) kare 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolno$ci.

XXXIII. Na mocy art. 20 § 2 kks w zw. z art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 41a § 11 2 kks wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnosSci warunkowo zawiesil oskarzonemu K. R. (2) na okres préby wynoszacy 3 (trzy) lata i oddat go
w tym okresie pod dozor kuratora sagdowego.

XXXIV. Na mocy art. 44 § 6 kk orzekl wobec oskarzonego K. R. (2) Srodek karny w postaci przepadku: 50
naboi mysliwskich do broni gltadko-lufowej, 11 naboi do broni gladko-lufowej i 20 naboi karabinowych — opisanych
szczegdtowo w Wykazie dowoddw rzeczowych Nr VII/67/10 pod poz. 109, 110 i 111 (k. 4597 akt sprawy).

XXXV. Oskarzonego Z. N. uznal za winnego tego, ze w okresie od stycznia 2009r. do maja 2009r.w S., A., O.,N., S. i
innych miejscowosciach, wspdlnie i w porozumieniu z K. R. (1), M. R. (1), D. W. i innymi ustalonymi i nieustalonymi
osobami bral udzial w zorganizowanej grupie, majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych, polegajacych
na uchylaniu sie od opodatkowania poprzez nabywanie, przechowywanie, przewozenie, pomoc w zbyciu i ukrywaniu
wyrobow tytoniowych bez polskich znakow skarbowych akeyzy, tj. popelnienia czynu z art. 258 § 1 kk i za to na mocy
art. 258 § 1 kk skazal go na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

XXXVI. Oskarzonego Z. N. uznal za winnego tego, ze w okresie od co najmniej lutego 2009r. do maja 2009r.,
dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z K. R. (1), M. R. (1), D. W. i innymi
ustalonymi i nieustalonymi osobami, czyniac sobie z popelniania przestepstw skarbowych stale zrédto dochodu, w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, pomagal w zbyciu, przechowywatl i przyjmowat w celu
dalszej odsprzedazy, pochodzacy z rejonu wojewddztwa (...) 1 (...) towar, ktory zostal przywieziony z zagranicy na
obszar celny Wspolnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony
na terytorium kraju, w postaci co najmniej 1.540.380 paczek papieroséow rdznych marek bez znakéw skarbowych



akecyzy RP o lacznej wartoSci celnej 2.039.936,90 zl, na ktérym ciaza naleznoéci celne w kwocie 1.175.018,- zl, przez co
narazil na uszczuplenie podatek wielkiej wartoSci w lacznej kwocie 13.995.719,- zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie
10.892.150,- zl i podatek VAT w kwocie 3.103.569,- zl, j. popelnienia czynu z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w
zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 §
2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks i za to na mocy w/w przepiséw skazal go za ten czyn, za$§ na mocy art. 54 § 1 kks w zw. z
art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyl mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolno$ci
oraz kare grzywny w wysokoéci 750 (siedmiuset piecdziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki
dziennej na kwote 150 (stu piec¢dziesieciu) zlotych.

XXXVII. Na mocy art. 20 § 1 kks w zw. z art. 85 kk w zw. z art. 39 § 11 2 kks polaczyl kary pozbawienia wolnoSci
orzeczone w punktach: XXXV i XXXVTIijako kare lgczng wymierzyt oskarzonemu Z. N. kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnoSci.

XXXVIII. Na mocy art. 20 § 2 kks w zw. z art. 69 § 11 § 2 kk w zw. z art. 41a § 1 i 2 kks wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil oskarzonemu Z. N. na okres préby wynoszacy 5 (pieé) lat i oddat go w tym
okresie pod dozor kuratora sagdowego.

XXXIX. Oskarzonego M. R. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od grudnia 2008r. do czerwca 2009r. w S.,
A., O, N,, S. i innych miejscowoéciach, wspolnie i w porozumieniu z K. R. (1), Z. N., D. W. i innymi ustalonymi i
nieustalonymi osobami bral udzial w zorganizowanej grupie, majacej na celu popelianie przestepstw skarbowych,
polegajacych na uchylaniu sie od opodatkowania poprzez nabywanie, przechowywanie, przewozenie, pomoc w zbyciu
i ukrywaniu wyrobdow tytoniowych bez polskich znakéw skarbowych akeyzy, tj. popelnienia czynu z art. 258 § 1 k.k. i
za to na mocy art. 258 § 1 k.k. skazal go na kare 1 (jednego) roku i 2 (dwbch) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

XL. Oskarzonego M. R. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od lutego 2009r. do maja 2009r., dzialajac
W zorganizowanej grupie przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z K. R. (1), Z. N., D. W. i innymi ustalonymi
i nieustalonymi osobami, czynigc sobie z popeliania przestepstw skarbowych stale zrodlo dochodu, w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, brat udzial w przewozeniu z rejonu wojewoddztwa (...) do (...),
w celu dalszej odsprzedazy towaru, ktory zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspodlnoty Europejskiej
bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci co
najmniej 394.760 paczek papieroséw roznych marek bez znakéw skarbowych akcyzy RP o lgcznej wartoSci celnej
470.283,33 zl, na ktérym cigza naleznoSci celne w kwocie 270.899,40 zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek
wielkiej wartoéci w lacznej kwocie 3.825.746,- zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 3.002.195,- zt i podatek VAT w
kwocie 823.551,- zl, tj. popehlienia czynu z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art.
3781 pkt2iskkswzw. zart. 38 § 2 pkt 1 kks wzw. z art. 7§ 1 kks wzw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks i za
to na mocy w/w przepisow skazal go za ten czyn, za$ na mocy art. 54 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 §
2 pkt 1 kks w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz kare grzywny w wysokoS$ci 500 (pieciuset) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote
150 (stu piecdziesieciu) zlotych.

XLI. Oskarzonego M. R. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie XXVIII aktu oskarzenia
z ta zmiana, ze eliminuje zapis, ze dzialal on w zorganizowanej grupie przestepczej, tj. popelnienia czynu z art. 54 §
1i2kks wzb. z art. 65 § 11 3 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art.
2 § 2 kks i za to na mocy w/w przepiséw skazal go za ten czyn, za$§ na mocy art. 54 § 11 2 kks w zw. z art. 7 § 2 kks
w zw. z art. 38 § 1 pkt 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz
kare grzywny w wysoko$ci 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote
150 (stu piecdziesieciu) zlotych.

XLII. Oskarzonego M. R. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie XXIX aktu oskarzenia
izatonamocyart. 54 §1i2kkswzb.zart. 65 §113 kkswzw. zart. 37§ 1 pkt 21 5 kks wzw. z art. 7§ 1 kks w
zw. z art. 6 § 2 kKks w zw. z art. 2 § 2 kks skazal go za ten czyn, za§ na mocy art. 54 § 11 2 kks w zw. z art. 7 § 2 kks



w zw. z art. 38 § 1 pkt 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyt mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz
kare grzywny w wysoko$ci 60 (szeSédziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote
150 (stu piec¢dziesieciu) zlotych.

XLIII. Na mocy art. 20 § 1 kks w zw. z art. 85 kk w zw. z art. 39 § 11 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks polgczyl kary
pozbawienia wolnoéci orzeczone w punktach: XXXIX, XL, XLI i XLII i kary grzywny orzeczone w punktach: XL, XLI
i XLIT wyroku i jako kare laczng wymierzyt oskarzonemu M. R. (1) kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci i 550
(pieciuset pietdziesieciu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 150 (stu
piecdziesieciu) zlotych.

XLIV. Namocy art. 20 § 2kks wzw. zart. 69 § 11 2 kk wzw. z art. 41a § 1i 2 kks wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil oskarzonemu M. R. (1) na okres proby wynoszacy 5 (pie¢) lat i oddal go w tym okresie
pod dozér kuratora sagdowego.

XLV. Oskarzonego oJ. U. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika 2006r. do marca 2007r., wspdllnie
i w porozumieniu z J. R., K. M., R. C., K. R. (1) i innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, w krétkich odstepach
czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, pomagal w ukryciu i bral udzial w przewozeniu z rejonu wojewodztwa (...) i
(...)do (...)i (...), wcelu dalszej odsprzedazy towaru, ktéry zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspo6lnoty
Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w
postaci co najmniej 600.000 paczek papieroso6w roznych marek bez znakow skarbowych akcyzy RP o lacznej wartosci
celnej 899.253,- z1, na ktérym cigza naleznoSci celne w kwocie 517.969,- zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek
wielkiej wartoéci w lacznej kwocie 3.684.645,- z}, w tym podatek akcyzowy w kwocie 2.764.636,- zt i podatek VAT w
kwocie 920.009,- zl, tj. popelnienia czynu z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 38 §
2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks i za to na mocy w/w przepiséw skazal go za
ten czyn, za$ na mocy art. 54 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyt
mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wysokos$ci 400 (czterystu) stawek dziennych
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) ztotych.

XLVI. Oskarzonego J. U. (1) uznal za winnego tego, ze w marcu 2007r., wspoélnie i w porozumieniu z L. K., J. R. i
innymi nieustalonymi osobami, przewozil z rejonu wojewodztwa (...) do (...), w celu dalszej odsprzedazy towar, ktory
zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspo6lnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi
celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci 50.000 paczek papieroséw réznych marek bez
znakow skarbowych akcyzy RP o wartoéci celnej 50.640,20 z1, na ktérym cigza naleznosci celne w kwocie 29.169,- zl,
przez co narazil na uszczuplenie podatek w lacznej kwocie 417.874,- zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 328.128,-
z} i podatek VAT w kwocie 89.746,- zl, tj. popelienia czynu z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91
§ 113 kks wzw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 2 § 2 kks i za to na mocy w/w przepiséw skazal go za ten czyn, za$ na
mocy art. 54 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyl mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz kare grzywny w wysokoSci 200 (dwustu) stawek dziennych ustalajgc wysoko$c¢ jednej stawki dziennej
na kwote 100 (stu) zlotych.

XLVIIL. Namocy art. 20 § 1 kks w zw. z art. 85 kk w zw. z art. 39 § 1 kks w zw. z art. 2 § 2 kks polaczyl kary pozbawienia
wolnoSci i kary grzywny orzeczone w punktach: XLV i XLVI wyroku i jako kare laczng wymierzyl oskarzonemu J.
U. (1) kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci i 500 (pieciuset) stawek dziennych grzywny
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych.

XLVIII. Na mocy art. 20 § 2 kks w zw. z art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 73 § 1 kk wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci warunkowo zawiesit oskarzonemu J. U. (1) na okres proby wynoszacy 3 (trzy)
lata i oddal go w tym okresie pod dozér kuratora sadowego.

XLIX. Oskarzonego D. W. uznal za winnego tego, ze w okresie od lutego 2009r. do marca 2009r. w S., A., O., N, S.
iinnych miejscowos$ciach, wspdlnie i w porozumieniu z K. R. (1), M. R. (1), Z. N. i innymi ustalonymi i nieustalonymi
osobami, bral udzial w zorganizowanej grupie, majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych, polegajacych



na uchylaniu sie od opodatkowania poprzez nabywanie, przechowywanie, przewozenie, pomoc w zbyciu i ukrywaniu
wyrobdw tytoniowych bez polskich znakéw skarbowych akcyzy, tj. popelnienia czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na mocy
art. 258 § 1 k.k. skazal go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci.

L. Oskarzonego D. W. uznal za winnego tego, ze w okresie od lutego 2009r. do marca 2009r., dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej, wspdlnie i w porozumieniu z K. R. (1), Z. N., M. R. (1) i innymi ustalonymi i
nieustalonymi osobami, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, czterokrotnie bral udzial
W przewozeniu z rejonu wojewodztwa (...) do (...), w celu dalszej odsprzedazy towar, ktory zostal przywieziony z
zagranicy na obszar celny Wspoélnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie
sprowadzony na terytorium kraju, w postaci 104.300 paczek papierosow réznych marek bez znakéw skarbowych
akcyzy RP o lacznej wartoSci celnej 119.511,37 z1, na ktérym ciaza nalezno$ci celne w kwocie 68.838,- zl, przez co narazil
na uszczuplenie podatek duzej wartoSci w lacznej kwocie 809.610,- zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 629.649,-
z} i podatek VAT w kwocie 179.961,- zl, tj. popelnienia czynu z art. 54 § 1 kks wzb. z art. 65 § 1 kks wzb. zart. 91§ 11
3 kks wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 5 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks i za to na mocy w/w
przepisoéw skazal go za ten czyn, za$§ na mocy art. 54 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 1 pkt 3 kks w zw. z
art. 2 § 2 kks wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wysokosci 400
(czterystu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych.

LI. Oskarzonego D. W. uniewinnil od popehienia czynu zarzucanego mu czynu w punkcie XXXIV i kosztami procesu
w tym zakresie obciazyl Skarb Panstwa.

LII. Na mocy art. 20 § 1 kks w zw. z art. 85 kk w zw. z art. 39 § 11 2 kks polgczyt kary pozbawienia wolno$ci orzeczone
w punktach: XLIX i L i jako kare laczng wymierzyl oskarzonemu D. W. kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

LIII. Namocy art. 20 § 2 kks wzw. z art. 69 § 1i 2 kk w zw. z art. 41a § 1i 2 kks wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil oskarzonemu D. W. na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata i oddal go w tym okresie
pod dozoér kuratora sagdowego.

LIV. Oskarzonego A. N. uniewinnit od popelnienia zarzucanego mu czynu w punkcie XXXV i kosztami procesu w
tym zakresie obciazyl Skarb Panstwa.

LV. Oskarzonego M. S. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od kwietnia 2008r. do maja 2009r. w S., A., O.,
N, S. i innych miejscowo$ciach, wspoélnie i w porozumieniu z L. K., K. R. (1) i innymi ustalonymi i nieustalonymi
osobami bral udzial w zorganizowanej grupie, majacej na celu popehianie przestepstw skarbowych, polegajacych
na uchylaniu sie od opodatkowania poprzez nabywanie, przechowywanie, przewozenie, pomoc w zbyciu i ukrywaniu
wyrobow tytoniowych bez polskich znakéw skarbowych akeyzy, tj. popelnienia czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na mocy
art. 258 § 1 k.k. skazal go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci.

LVI. Oskarzonego M. S. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od maja 2008r. do czerwca 2008r., dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej, wspoélnie i w porozumieniu z L. K., K. R. (1) i innymi ustalonymi i nieustalonymi
osobami, czyniac sobie z popelniania przestepstw skarbowych stale Zrédlo dochodu, w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu tego samego zamiaru, dwukrotnie bral udzial w przewozeniu z rejonu wojewodztwa (...) do (...), w
celu dalszej odsprzedazy towaru, ktory zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspo6lnoty Europejskiej bez
zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci 720.000
paczek papieroséw marki (...)bez znakoéw skarbowych akeyzy RP o wartosci celnej 637.865,- zl, na ktorych ciaza
naleznoSci celne w kwocie 367.410,- zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek wielkiej wartosci w lgcznej kwocie
4.273.000,- z}, w tym podatek akcyzowy w kwocie 3.321.180,- zl i podatek VAT w kwocie 951.820,- zl, tj. popelnienia
czynu z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 kks w zw. z art. 38 § 2
pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks i za to na mocy w/w przepiséw skazal go za
ten czyn, za$ na mocy art. 54 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyt



mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysokoéci 500 (pieciuset)
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 150 (stu pieédziesieciu) zlotych.

LVII. Oskarzonego M. S. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od lutego 2009r. do marca 2009r., dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej, wspodlnie i w porozumieniu z K. R. (1), M. R. (1), Z. N. i innymi ustalonymi
i nieustalonymi osobami, czynigc sobie z popeliania przestepstw skarbowych stale zrodlo dochodu, w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, pomagal w zbyciu 103.350 paczek papieroséw nieustalonej marki
bez znakéw skarbowych akeyzy RP, ktére zostaly przywiezione z zagranicy na obszar celny Wspolnoty Europejskiej
bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, ktore nastepnie
byly przewozone z rejonu wojewbddztwa (...) do (...), w celu dalszej odsprzedazy, o tacznej wartoSci celnej 127.332,86
z}l, na ktoérym ciazg naleznoSci celne w kwocie 73.344,- zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek duzej wartosci w
lacznej kwocie 1.106.547,- z1, w tym podatek akcyzowy w kwocie 870.818,- zt i podatek VAT w kwocie 235.729,- zl,
tj. popelnienia czynu z art. 54 § 1 kks wzb. z art. 65 § 1 kkswzb. zart. 91 §1i 3 kkswzw. zart. 378 1 pkt 1,215
kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks i za to na mocy w/w przepisow skazal go za ten
czyn, za$ na mocy art. 54 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 1 pkt 3 kks w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyl mu
kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysoko$ci 300 (trzystu) stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 150 (stu pieédziesieciu) zlotych.

LVIII. Oskarzonego M. S. (1) uznal za winnego popelniania czynu zarzucanego mu w punkcie XXXVIII i za to na
mocy art. 190 § 1 kk skazal go na kare 8 (0o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

LIX. Namocy art. 20 § 1 kks wzw. z art. 85 kk w zw. z art. 39 § 11 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks polaczyl kary pozbawienia
wolnoSci orzeczone w punktach: LV, LVI, LVII i LVIII i kary grzywny orzeczone w punktach: LVI i LVII wyroku i jako
kare laczng wymierzyt oskarzonemu M. S. (1) kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci i 650 (szeSciuset pieédziesieciu)
stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 150 (stu pie¢dziesieciu) zlotych.

LX. Namocy art. 20 § 2 kks wzw. z art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 41a § 11 2 kks wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesit oskarzonemu M. S. (1) na okres proby wynoszacy 5 (pie¢) lat i oddal go w tym okresie
pod dozér kuratora sagdowego.

LXI. Oskarzonego K. M. (2) uznal za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika 2006r. do listopada 2007r. w
S., A, 0., N, S. i innych miejscowoSciach, wspoélnie i w porozumieniu z J. R., K. M., K. R. (1) i innymi ustalonymi i
nieustalonymi osobami bral udzial w zorganizowanej grupie, majacej na celu popelianie przestepstw skarbowych,
polegajacych na uchylaniu sie od opodatkowania poprzez nabywanie, przechowywanie, przewozenie, pomoc w zbyciu
i ukrywaniu wyrobdow tytoniowych bez polskich znakoéw skarbowych akeyzy, tj. popelienia czynu z art. 258 § 1 k.k. i
za to na mocy art. 258 § 1 k.k. skazal go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci.

LXII. Oskarzonego K. M. (2) uznal za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika 2006r. do listopada 2007r.,
dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z J. R., J. U. (1), K. R. (1) i innymi
ustalonymi i nieustalonymi osobami, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, pomagal w
ukryciu oraz brat udziat w przewozeniu z rejonu wojewodztwa (...)i(...)do (...)1i (...), w celu dalszej odsprzedazy
towaru, ktéry zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspélnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i
ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci 400.000 paczek papierosow,
w tym 300.000 paczek papieroséw marki (...) i 100.000 paczek papieros6w marki (...) bez znakow skarbowych akeyzy
RP o lacznej wartoSci celnej 435.004,50 zl, na ktérym cigza nalezno$ci celne w kwocie 250.563,- z1, przez co narazil na
uszczuplenie podatek wielkiej warto$ci w tacznej kwocie 3.329.794,- zt, w tym podatek akcyzowy w kwocie 2.605.712,-
ztipodatek VAT w kwocie 724.082,- zl, tj. popelnienia czynu z art. 54 § 1 kks wzb. z art. 65 § 1 kks wzb. z art. 91 § 1 kks
wzw. zart. 37§ 1 pkt 5 kks wzw. zart. 38 § 2 pkt 1 kks wzw. zart. 7§ 1 kkswzw. zart. 6 § 2kks wzw. zart. 2 § 2 kks i za
to na mocy w/w przepiséw skazal go za ten czyn, zas na mocy art. 54 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt
1 kks w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wysoko$ci
350 (trzystu pieédziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych.



LXIII. Namocy art. 20 § 1 kks wzw. z art. 85 kk w zw. z art. 39 § 11 2 kks polaczyl kary pozbawienia wolnos$ci orzeczone
w punktach: LXT i LXII i jako kare lgczna wymierzyl oskarzonemu K. M. (2) kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

LXIV. Namocy art. 20 § 2kks wzw. z art. 69 § 1i 2 kk wzw. z art. 41a § 11 2 kks wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil oskarzonemu K. M. (2) na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata i oddal go w tym okresie
pod dozoér kuratora sadowego.

LXV. Oskarzonego W. S. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika 2006r. do listopada 2007r.,
wspolnie i w porozumieniu z J. R., K. M., R. €., K. R. (1) i innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, w krétkich
odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, czterokrotnie bral udzial w przewozeniu z rejonu wojewodztwa
(.)i(.)do (..)i (..), w celu dalszej odsprzedazy towaru, ktoéry zostal przywieziony z zagranicy na obszar
celny Wspolnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony na
terytorium kraju, w postaci 800.000 paczek papieroséw, w tym 600.000 paczek papieroséw marki (...) i 200.000
paczek papierosé6w marki (...) bez znakéw skarbowych akcyzy RP o lacznej wartoéci celnej 870.009,- zl, na ktéorym
cigza naleznos$ci celne w kwocie 501.126,- zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek wielkiej wartoéci w lacznej
kwocie 6.659.587,- zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 5.211.424,- zl i podatek VAT w kwocie 1.448.163,- 7, tj.
popeknienia czynu z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7
§ 1 kks wzw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks i za to na mocy w/w przepisdéw skazal go za ten czyn, za$ na mocy art.
54 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku
i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz kare grzywny w wysoko$ci 450 (czterystu piecdziesieciu) stawek
dziennych ustalajgc wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych.

LXVI. Na mocy art. 20 § 2 kks w zw. z art. 69 § 11 § 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 73 § 1 kk wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit oskarzonemu W. S. (1) na okres préby wynoszacy 3 (trzy)
lata i oddal go w tym okresie pod dozor kuratora sadowego.

LXVII. Oskarzonego M. R. (2) uznal za winnego tego, ze w okresie od lutego 2009r. do marca 2009r. w S., A,
0., N,, S. i innych miejscowo$ciach, wspoélnie i w porozumieniu z K. M., Z. N. i innymi nieustalonymi osobami bral
udzial w zorganizowanej grupie, majacej na celu popekianie przestepstw skarbowych, polegajacych na uchylaniu
sie od opodatkowania poprzez nabywanie, przechowywanie, przewozenie, pomoc w zbyciu i ukrywaniu wyrobéow
tytoniowych bez polskich znakoéw skarbowych akcyzy, tj. popelnienia czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na mocy art. 258
§ 1 k.k. skazal go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci.

LXVIII. Oskarzonego M. R. (2) uznal za winnego tego, ze w marcu 2009r., dzialajac w zorganizowanej grupie
przestepczej, wspoélnie i w porozumieniu z K. M., Z. N. i innymi nieustalonymi osobami, w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu tego samego zamiaru, pieciokrotnie bral udzial w przewozeniu

z rejonu wojewodztwa (...)i (...) do (...), w celu dalszej odsprzedazy towaru, ktory zostal przywieziony z zagranicy na
obszar celny Wspolnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony
na terytorium kraju, w postaci co najmniej 318.400 paczek papieroséw réznych marek bez znakéw skarbowych akcyzy
RP o lacznej wartosci celnej 491.740,32 z1, na ktérym cigza naleznoSci celne w kwocie 283.243,- zl, przez co narazit na
uszczuplenie podatek wielkiej wartoSci w tacznej kwocie 3.351.198,- zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 2.607.132
z} i podatek VAT w kwocie 744.066,- zl, tj. popeliania czynu z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks wzb. z art. 91 § 1
kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 2
§ 2 kks i za to na mocy w/w przepisow skazal go za ten czyn, za$§ na mocy art. 54 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw.
z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz kare grzywny w wysokoSci 500 (pieciuset) stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej
na kwote 200 (dwustu) zlotych.



LXIX. Namocy art. 20 § 1 kks w zw. z art. 85 kk w zw. z art. 39 § 1i 2 kks polaczyl kary pozbawienia wolnos$ci orzeczone
w punktach: LXVII i LXVIII i jako kare taczna wymierzyl oskarzonemu M. R. (2) kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnoSci.

LXX. Namocy art. 20 § 2 kks wzw. zart. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 41a § 1i 2 kks wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesit oskarzonemu M. R. (2) na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat i oddal go w tym okresie
pod dozoér kuratora sadowego.

LXXI. Oskarzonego K. L. uznal za winnego tego, ze w marcu 2009r., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu ze
Z. N. i innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami przewozil z A. do S., w celu dalszej odsprzedazy towar, ktory
zostal przywieziony z zagranicy na obszar celny Wspdlnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi
celnemu, a nastepnie sprowadzony na terytorium kraju, w postaci 30.000 paczek papieroséw marki (...) bez znakow
skarbowych akcyzy RP o lacznej wartoSci celnej 34.485,40 zl, na ktérym cigza naleznoéci celne w kwocie 19.870,- zl,
przez co narazil na uszczuplenie podatek w lacznej kwocie 311.650,- zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 245.650,-
z} i podatek VAT w kwocie 66.000,- zl, tj. popelienia czynu z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91
§ 113 kks wzw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 2 § 2 kks i za to na mocy w/w przepisow skazal go za ten czyn, za$ na
mocy art. 54 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyl mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz kare grzywny w wysokosci 200 (dwustu) stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej
na kwote 100 (stu) zlotych.

LXXII. Na mocy art. 20 § 2 kks w zw. z art. 69 § 1i § 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 73 § 1 kk wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesit oskarzonemu K. L. na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata
i oddatl go w tym okresie pod dozor kuratora sadowego.

LXXIII. Oskarzonego M. G. uznal za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika 2006r. do listopada 2007r.,
wspolnie i w porozumieniu z J. R., K. M., R. €., K. R. (1) i innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, w krétkich
odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, pomagal w ukryciu oraz brat udzial w przewozeniu z rejonu
wojewodztwa (...)i(...)do (...)i (...), w celu dalszej odsprzedazy towaru, ktéry zostal przywieziony z zagranicy na
obszar celny Wspolnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony
na terytorium kraju, w postaci 400.000 paczek papieroséow, w tym 300.000 paczek papieros6w marki (...) i 100.000
paczek papieroséw marki (...) bez znakow skarbowych akcyzy RP o lacznej wartoéci celnej 435.004,50 zl, na ktéorym
cigza naleznoS$ci celne w kwocie 250.563,- zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek wielkiej wartoSci w lacznej
kwocie 3.329.794,- zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 2.605.712,- zl i podatek VAT w kwocie 724.082,- 71, tj.
popenienia czynu z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art.
78 1kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks i za to na mocy w/w przepisow skazal go za ten czyn, za§ na mocy
art. 54 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyl mu kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysokoSci 300 (trzystu) stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej
stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych.

LXXIV. Na mocy art. 20 § 2 kks w zw. z art. 69 § 11 § 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 73 § 1 kk wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesil oskarzonemu M. G. na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata
i oddat go w tym okresie pod dozor kuratora sadowego.

LXXV. Oskarzonego R. C. uznal za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika 2006r. do listopada 2007r.,
wspolnie i w porozumieniu z J. R., K. M., K. R. (2), K. R. (1) i innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, w krétkich
odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru, pomagal w ukryciu oraz brat udzial w przewozeniu z rejonu
wojewodztwa (...)i(...)do (...)i (...), w celu dalszej odsprzedazy towaru, ktory zostal przywieziony z zagranicy na
obszar celny Wspolnoty Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, a nastepnie sprowadzony
na terytorium kraju, w postaci 800.000 paczek papieroséw, w tym 600.000 paczek papieroséw marki (...) i 200.000
paczek papierosé6w marki (...) bez znakdéw skarbowych akcyzy RP o lacznej wartoéci celnej 870.009,- zl, na ktéorym
cigza nalezno$ci celne w kwocie 501.126,- zl, przez co narazil na uszczuplenie podatek wielkiej wartoéci w lacznej



kwocie 6.659.587,- zt, w tym podatek akcyzowy w kwocie 5.211.424,- zl i podatek VAT w kwocie 1.448.163,- z, tj.
popemhienia czynu z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 7
§ 1 kks wzw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 2 § 2 kks i za to na mocy w/w przepisow skazal go za ten czyn, za$ na mocy art.
54 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 2 § 2 kks wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku
i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz kare grzywny w wysoko$ci 450 (czterystu pieédziesieciu) stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych.

LXXVI. Na mocy art. 20 § 2 kks w zw. z art. 69 § 1i 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 73 § 1 kk wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil oskarzonemu R. C. na okres préby wynoszacy 4 (cztery)
lata i oddal go w tym okresie pod dozér kuratora sadowego.

LXXVII. Na mocy art. 30 § 3 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks w zw. z art. 31 § 6 kks orzekl wobec oskarzonego K.
R. (1), M. R. (1) i Z. N. érodek karny przepadku dowodéw rzeczowych w postaci: 35.000 paczek papieroséw marki
(...) z rosyjskimi znakami akecyzy - opisanych szczegdtowo w wykazie dowodéw rzeczowych Nr I11/42/09 pod poz. 1
i zarzadzil ich zniszczenie (k. 1873 akt sprawy).

LXXVIII. Na mocy art. 30 § 3 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks w zw. z art. 31 § 6 kks orzekt wobec oskarzonych K. M. i
M. R. (2) srodek karny przepadku dowodéw rzeczowych w postaci 19.900 paczek papieroséw marki (...) bez polskich
znakow skarbowych akceyzy - opisanych szczegélowo w wykazie dowoddéw rzeczowych Nr IV/61/09 pod poz. 54 i 59
i zarzadzil ich zniszczenie (k. 4190 akt sprawy).

LXXIX. Na mocy art. 30 § 2 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks w zw. z art. 31 § 6 kks orzekl wobec oskarzonego M.
R. (1) $rodek karny przepadku dowodéw rzeczowych w postaci: 1.270 paczek papieroséw marki (...) bez polskich
znakow skarbowych akeyzy, 657 paczek papierosow marki (...) bez polskich znakdow skarbowych akeyzy, 260 paczek
papieros6w marki (...) bez polskich znakéw skarbowych akeyzy, 10 paczek papieroséw marki (...) bez polskich znakow
skarbowych akcyzy, 339 paczek papieros6w marki (...) bez polskich znakéw skarbowych akeyzy, 4 paczek papierosow
marki (...) bez polskich znakéw skarbowych akcyzy - opisanych szczegotowo w wykazie dowodow rzeczowych Nr
V/63/09 pod poz. 61, 62, 63, 64, 65 i 66 i zarzadzil ich zniszczenie (k. 4204 akt sprawy).

LXXX. Na podstawie art. 32 § 11 3 kks w zw. z art. 29 pkt 2 kks orzekl wobec oskarzonych: K. R. (1), M. R. (1) i Z. N.
solidarnie obowiazek $ciggniecia rbwnowartoSci pienieznej przepadku pojazdu marki (...) o nr rej. (...) w wysokos$ci
6.800,- (szes¢ tysiecy osiemset) zlotych.

LXXXI. Na podstawie art. 32 § 1i 3 kks w zw. z art. 29 pkt 2 kks orzekt wobec oskarzonych: K. R. (1) i J. R. solidarnie
obowiazek $ciggniecia rownowartosci pienieznej przepadku ciggnika siodlowego marki (...) o nr rej. (...) i naczepy
ciezarowej marki (...) o nr rej. (...) w wysokos$ci 105.000,- (sto pieé tysiecy) zlotych.

LXXXII. Na podstawie art. 32 § 11 3 kks w zw. z art. 29 pkt 2 kks orzekl wobec oskarzonych: K. R. (1), L. K., M. S. (1) i
M. J. solidarnie obowiazek $ciagniecia rownowarto$ci pienieznej przepadku ciagnika siodlowego marki (...) o nr rej.
(...) i naczepy ciezarowej marki (...) o nr rej. (...) w wysokoSci 96.900,- (dziewieédziesiat sze$¢ tysiecy) zlotych.

LXXXIII. Na podstawie art. 32 § 11 3 kks w zw. z art. 29 pkt 2 kks orzekl wobec oskarzonych: M. R. (2), K. M.iZ. N.
solidarnie obowigzek Sciagniecia rownowarto$ci pienieznej przepadku ciggnika siodtowego marki (...) o nr rej. (...) i
naczepy ciezarowej marki (...)o nr rej. (...)w wysokoéci 66.500,- (szeSédziesiat sze$¢ tysiecy piecset) zlotych.

LXXXIV. Na podstawie art. 32 § 11 3 kks w zw. z art. 29 pkt 2 kks orzekl wobec oskarzonych: K. R. (1), M. R. (1),
D. W. solidarnie obowiazek $ciggniecia réwnowartoSci pienieznej przepadku samochodu ciezarowego marki (...) w
wysoko$ci 43.400,- (czterdziedci trzy tysiace czterysta) zlotych.

LXXXV. Na podstawie art. 32 § 1i 3 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonych: L. K., K. R. (1), M. S. (1) i
M. J. solidarnie obowiazek $ciagniecia rownowartoéci pienieznej przepadku przedmiotéw w postaci 720.000 paczek



papierosow marki (...) bez polskich znakéw skarbowych akcyzy w kwocie 637.865,-zt (szescset trzydzieéci siedem
tysiecy osiemset sze$cdziesiat piec) zlotych.

LXXXVI. Na podstawie art. 32 § 11 3 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonych: L. K., K. R. (1) i
M. J. solidarnie obowiazek $ciggniecia rownowarto$ci pienieznej przepadku przedmiotéw w postaci 60.000 paczek
papierosow marki (...) bez polskich znakéw skarbowych akcyzy w kwocie 56.408,04 zl (pietdziesiat szes¢ tysiecy
czterysta osiem zlotych cztery grosze).

LXXXVII. Na podstawie art. 32 § 1 i 3 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonych: J. R. i K. R.
(1) solidarnie obowigzek Sciggniecia réwnowarto$ci pienieznej przepadku przedmiotéw w postaci 600.000 paczek
papierosow marki (...) i 200.000 paczek papieros6w marki (...) bez polskich znakéow skarbowych akcyzy w kwocie
870.000,- (osiemset siedemdziesiat tysiecy dziewie¢) zlotych.

LXXXVIII. Na podstawie art. 32 § 11 3 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonych: J. R. i K. M. solidarnie
obowiazek $ciagniecia robwnowartoSci pienieznej przepadku przedmiotéw w postaci 300.000 paczek papierosow
marki (...) 1 100.000 paczek papieroséw marki (...) bez polskich znakéw skarbowych akcyzy w kwocie 435.004,50 zl
(czterysta trzydziesci pieé tysiecy cztery zlote pieédziesiat groszy).

LXXXIX. Na podstawie art. 32 § 11 3 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks orzekt wobec oskarzonych: J. R. i M. G. solidarnie
obowiazek $ciagniecia robwnowartoSci pienieznej przepadku przedmiotdéw w postaci 300.000 paczek papierosow
marki (...) 1 100.000 paczek papieroséw marki (...) bez polskich znakéw skarbowych akcyzy w kwocie 435.004,50 zl
(czterysta trzydziesci pieé tysiecy cztery zlote pieédziesiat groszy).

XC. Na podstawie art. 32 § 11 3 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonych: J. R. i K. M. (2) solidarnie
obowiazek $ciagniecia rownowartoSci pienieznej przepadku przedmiotdéw w postaci 300.000 paczek papierosow
marki (...) 1 100.000 paczek papieroséw marki (...) bez polskich znakéw skarbowych akcyzy w kwocie 435.004,50 zl
(czterysta trzydziesci pieé tysiecy cztery zlote pieédziesiat groszy).

XCI. Na podstawie art. 32 § 1i 3 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonych: J. R. i R. C. solidarnie
obowiazek $ciagniecia rownowartoSci pienieznej przepadku przedmiotéw w postaci 600.000 paczek papierosow
marki (...) i 200.000 paczek papieroséw marki (...) bez polskich znakéow skarbowych akcyzy w kwocie 870.009,-
(osiemset siedemdziesiat tysiecy dziewie¢) zlotych.

XCII. Na podstawie art. 32 § 11 3 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonych: J. R.i W. S. (1) solidarnie
obowiazek $ciagniecia rownowartoSci pienieznej przepadku przedmiotéw w postaci 600.000 paczek papierosow
marki (...) i 200.000 paczek papieroséw marki (...) bez polskich znakow skarbowych akcyzy w kwocie 870.009,-
(osiemset siedemdziesiat tysiecy dziewie¢) zlotych.

XCIII. Na podstawie art. 32 § 1 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonych: J. R. i K. R. (2) solidarnie
obowiazek $ciagniecia rownowartoSci pienieznej przepadku przedmiotéw w postaci 900.000 paczek papierosow
marki (...) 1 300.000 paczek papieroséw marki (...) bez polskich znakéw skarbowych akcyzy w kwocie 1.305.013,50 zl
(jeden milion trzysta pie¢ tysiecy trzynascie zlotych piecdziesiat groszy).

XCIV. Na podstawie art. 32 § 1i 3 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonych: J. R. i J. U. (1) solidarnie
obowiazek Sciggniecia réwnowarto$ci pienieznej przepadku przedmiotéw w postaci 450.000 paczek papierosow
marki (...) i 150.000 paczek papierosoéw marki (...) bez polskich znakéw skarbowych akcyzy w kwocie 899.253,-
(osiemset dziewieédziesigt dziewieé tysiecy dwieScie piecdziesiat trzy) zlote.

XCV. Na podstawie art. 32 § 11 3 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonych: J. R. i K. R. (1) solidarnie
obowiazek Sciagniecia réwnowarto$ci pienieznej przepadku przedmiotéw w postaci 100.000 paczek papierosow
marki (...) bez polskich znakéw skarbowych akcyzy w kwocie 112.593,- (sto dwanascie tysiecy piecset dziewiecdziesiat
trzy) zlote.



XCVI. Na podstawie art. 32 § 11 3 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonych: K. R. (1), Z. N.,, M. R. (1) i
D. W. solidarnie obowiazek $ciggniecia rownowarto$ci pienieznej przepadku przedmiotéw w postaci 104.300 paczek
papierosow réznych marek bez polskich znakéw skarbowych akcyzy w kwocie 119.511,37 zl (sto dziewietnascie tysiecy
piecset jedenascie zlotych trzydziesci siedem groszy).

XCVII. Na podstawie art. 32 § 11 3 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonych: J. R., J. U. (1) i
L. K. solidarnie obowigzek Sciagniecia rownowartosci pienieznej przepadku przedmiotéw w postaci 50.000 paczek
papierosow nieustalonej marki bez polskich znakéw skarbowych akcyzy w kwocie 50.640,20 zt (piecdziesiat tysiecy
szeScset czterdziesci ztotych dwadzieScia groszy).

XCVIIL. Na podstawie art. 32 § 11 3 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonych: J. R., L. K. i K. R.
(1) solidarnie obowiazek Sciggniecia rownowartoSci pienieznej przepadku przedmiotéw w postaci 300.000 paczek
papierosow marki (...) bez polskich znakéw skarbowych akeyzy w kwocie 285.129,- (dwiescie osiemdziesiat pieé tysiecy
sto dwadziescia dziewie¢ zlotych).

XCIX. Napodstawie art. 32 § 11 3 kks wzw. z art. 29 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonych: K. R. (1), Z. N.iK. L. solidarnie
obowiazek $ciagniecia rownowartosci pienieznej przepadku przedmiotéw w postaci 30.000 paczek papieros6w marki
(...) bez polskich znakéw skarbowych akcyzy w kwocie 34.485,40 zt (trzydzieSci cztery tysigce czterysta osiemdziesigt
piec zlotych czterdzieéci groszy).

C. Na podstawie art. 32 § 11 3 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonych: K. M., M. R. (2) i Z. N. solidarnie
obowiazek $ciagniecia rownowartosSci pienieznej przepadku przedmiotéw w postaci 40.100 paczek papierosé6w marki
(...) bez polskich znakow skarbowych akeyzy w kwocie 48.012,- (czterdzieSci osiem tysiecy dwanascie) zlotych.

CI. Na podstawie art. 32 § 1 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonego M. R. (2) obowigzek $ciagniecia
rownowartoéci pienieznej przepadku przedmiotdéw w postaci 258.400 paczek papieroséw réznych marek bez polskich
znakow skarbowych akeyzy w kwocie 419.902,- (czterysta dziewietnasScie tysiecy dziewieéset dwa) zlote.

CII. Na podstawie art. 32 § 11 3 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonych: M. S. (1), M. R. (1), K. R. (1)
iZ. N. solidarnie obowiazek $ciagniecia rownowartosci pienieznej przepadku przedmiotéw w postaci 103.350 paczek
papierosow nieustalonej marki bez polskich znakéw skarbowych akcyzy w kwocie 127.332,86 zt (sto dwadzieécia
siedem tysiecy trzysta trzydzieSci dwa zlote osiemdziesiat szes$¢ groszy).

CIII. Na podstawie art. 32 § 11 3 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonych: M. R. (1), K. R. (1) i
Z. N. solidarnie obowiazek $ciggniecia rownowartoéci pienieznej przepadku przedmiotdéw w postaci 34.500 paczek
papierosow roznych marek bez polskich znakéw skarbowych akeyzy w kwocie 39.657,- (trzydziesSci dziewiec tysiecy
szeécset piecdziesiat siedem) zlotych.

CIV. Na podstawie art. 32 § 11i 3 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonych: M. R. (1) i Z. N. solidarnie
obowiazek Sciggniecia rownowarto$ci pienieznej przepadku przedmiotéw w postaci 71.610 paczek papieroséw ré6znych
marek bez polskich znakéw skarbowych akeyzy w kwocie 85.738,- (osiemdziesiat pieé tysiecy siedemset trzydzieéci
osiem) zlotych.

CV. Na podstawie art. 32 § 1 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonego Z. N. obowiazek Sciagniecia
rownowartos$ci pienieznej przepadku przedmiotéw w postaci 1.055.620 paczek papieroséw roéznych marek bez
polskich znakéw skarbowych akcyzy w kwocie 1.263.893,- (jeden milion dwiescie szeS¢dziesiat trzy tysigce osiemset
dziewiecdziesiat trzy) zlote.

CVI. Na podstawie art. 32 § 1 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonego M. R. (1) obowiazek $ciagniecia
rownowartosci pienieznej przepadku przedmiotdéw w postaci 2.400 paczek papierosow marki (...) bez polskich
znakow skarbowych akeyzy w kwocie 5.305,44 z} (pie¢ tysiecy trzysta pieé zlotych czterdziesci cztery grosze).



CVII. Na podstawie art. 32 § 1 kks w zw. z art. 29 pkt 1 kks orzekl wobec oskarzonego J. R. obowigzek $ciagniecia
rownowartoéci pienieznej przepadku przedmiotdéw w postaci 5.800.000 paczek papieroséw roéznych marek bez
polskich znakoéw skarbowych akeyzy w kwocie 6.061.047,- zl (sze$¢ miliondéw szeSédziesiat jeden tysiecy czterdziesci
siedem zlotych).

Zaliczyl oskarzonym w stosunku do ktérych stosowany byl areszt tymczasowy okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci na poczet kary pozbawienia wolnosci badz grzywny, orzekt o kosztach.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli obroncy oskarzonych: L. K., J. R., K. R. (1), K. M., K. R. (2), Z. N., M. R. (1),
D.W,M.S. (1), M.R. (2),K.L,M.G.iR.C..

Oskarzeni K. M. (2), W. S. (1), J. U. (1) i M. J. nie skarzyli wyroku, zatem stal sie on w stosunku do tych
oskarzonych prawomocny, prawomocny jest tez wyrok w stosunku do oskarzonego A. N..

Obronca oskarzonego L. K. - adw. A. U.na podstawie art. 444 kpk oraz art.42581 i 2 i 3kpk zaskarzyl powyzszy
wyrok w caloéci (z wyjatkiem pkt.IV) na jego korzy$é

Na podstawie art..42781 i 2 kpk oraz art.438 pkt. 3, 2 i 4 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzuci :

1/ blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za jego podstawe, a majacych wplyw na tres¢ wyroku przez ustalenie
na podstawie nieprawidlowej oceny dowodoéw, ze oskarzony L. K. dokonat zarzucanych mu czynéw mimo istnienia
powaznych watpliwosSci w tym zakresie

2/ razace naruszenie przepisOw postepowania majacych wplyw na tre$c orzeczenia;

- zawartych w art.582 kpk ,art.7 kpk przez rozstrzygniecie nie dajacych sie wyjasni¢ watpliwoéci na niekorzys$c
oskarzonego a takze przekroczenia dopuszczalnych granic swobody w ocenie zgromadzonego materialu dowodowego
-art.4 kpk przez pominiecie szeregu okolicznoS$ci przemawiajacych na korzy$¢ osk. L. K., a godzacych w wiarygodno$c
wyjasnien z postepowania przygotowawczego osk. K. R. (1), J. U. (1) i F. W.

3/razacej niewspdlmiernoéci wymierzonych jednostkowych kar pozbawienia wolnoéci jak i kar grzywny za kazdy z
przypisanych oskarzonemu czyndéw jak i kary lacznej pozbawienia wolnosci i lacznej karze grzywny.

Na podstawie art.4278§1 kpk wnioslo:

- zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od postawionych mu zarzutéw

ewentualnie

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego do rozpoznania sadowi I instancji, ewentualnie:

zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej wymierzonych kar jednostkowych i wymierzenie lagodniejszej kary
pozbawienia wolnoéci i kary grzywny za poszczeg6lne czyny jak i tagodniejsza kare laczng oraz zwolnienie oskarzonego
od ponoszenia kosztéw sadowych.

Z kolei drugi obronca oskarzonego L. K. — adw. J. K. wniost o:

1/ na zasadzie art. 452 § 2 kpk, o przeprowadzenie dowodu z opinii Laboratorium Izby Celnej w B. z zakresu badan
fizykochemicznych, przeprowadzonej na postanowienie Sadu Okregowego w B. z 24.04.2012 r. w sprawie o sygn. ITT K
(...), wsprawie ustalenia czy papierosy (...) maja zblizone wlasciwosci do wystepujacych na polskim rynku papierosow
marki (...) (karta 3814-3816 ww. akt - czeSciowa fotokopia opinii w zalgczeniu);

2/ podnio6st dodatkowe zarzuty odwolawcze dotyczace nastepujacych pkt-6w wyroku :



Pkt I, IT, V, LXXXIL, LXXXV, LXXXVI, XCVII i LCVII

- obraze przepisbw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajaca na naruszeniu przepisow art. 393
§ 1 k.p.k. i 393 a k.p.k. w zw. z art. 19 ust. 1-3 i 15 ustawy z 6.04.1990 r. o Policji, przez przeprowadzenie dowodu z
tresci rozmoéw telefonicznych i wiadomoéci sms oskarzonych, podczas gdy dowody te zostaly nielegalnie pozyskane
dla potrzeb postepowania karnego z powodu braku wlasciwych postanowien Sadu Okregowego, zgodnych z art. 19
ust. 1-3 ustawy o Policji, o zarzadzeniu kontroli operacyjnej;

Pkt LXXXIL

- obraze prawa materialnego, tj. art. 32 § 11 3 kks w zw. z art. 29 pkt 2 kks przez niewlasciwe zastosowanie tych
przepiséw do ustalenia wobec oskarzonego obowigzku $ciggniecia rownowartoéci pienieznej przepadku ciggnika
siodlowego marki (...) i naczepy ciezarowej K., podczas gdy samego przepadku tych przedmiotéw nie orzeka sie z
mocy prawa;

Pkt II, V, LXXXIL, LXXXV, LXXXVI, XCVII i LCVII

- obraze przepisdéw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 366 kpk i art. 167kpk w zw. art. 92 kpk przez
przyjecie wymienionych tam kwot, jako wartosci celnych, wysoko$ci narazenia na uszczuplenie nalezno$ci celnych
i podatkowych, czy rownowartoéci pienieznej przepadku przedmiotéw jako réwnowartosci wyrobow tytoniowych i
pojazddw, bez przeprowadzenia wlasciwych dowodéw na ustalenie ich réwnowartosci,

+ obraze przepisdéw postepowania, stanowiaca o braku mozliwoéci oceny tres¢ wyroku, przez nie wyjaénienie w
uzasadnieniu wyroku, z jakich powodow sad nie znalazl podstaw do zastosowania art. 31 § la, §2, §3 kks w zakresie
orzekania o §rodkach karnych.

Obronca oskarzonego J. R. na podstawie art. 444, 425 § 1i 21 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. zaskarzyl
ww. wyrok, na korzy$¢ oskarzonego, w czesci, tj.:

w pkt VII, VIII, IX, X, XI, CVII zaskarzonego wyroku - w calo$ci tych punktow;

w pkt LXXXI, LXXXVII, LXXXVIII, LXXXIX, XC, XCI, XCII, XCIII, XCIV, XCV, XCVII, XCVIII zaskarzonego
wyroku - w zakresie dotyczacym orzeczenia wobec oskarzonego J. R. obowigzku $ciggniecia rownowarto$ci pienieznej
przepadku przedmiotéw wymienionych w poszczegdlnych punktach;

CXI zaskarzonego wyroku — w zakresie zasadzenia od oskarzonego J. R. na rzecz Skarbu Panstwa okreSlonej w tym
punkcie kwoty tytulem oplaty.

Na podstawie art 427 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. oraz art. 438 pkt k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. wyrokowi
temu zarzucit majaca wplyw na tre$é¢ zaskarzonego wyroku razacq obraze przepiséw postepowania, tj.:

1. art. 6 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. poprzez nieodczytanie oskarzonemu J. R. aktu oskarzenia;

2. art. 6 k.p.k. w zw. z art. 374 § 1 k.p.k. i art. 377 § 5 k.p.k, w zw. z art. 375 § k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 kk.s.
poprzez prowadzenie rozprawy w d 5 paZzdziernika 2011 roku pod nieobecno$é oskarzonego J. R. ktory jeszcze nie
zlozyt wyjasnien, oraz przesluchiwanie oskarzonych, z ktérymi oskarzony J. R. ma wspoélnie postawione zarzuty a
takze poprzez niepoinformowanie oskarzonego o przebiegu rozprawy z dnia 5 pazdziernika 2011 roku, na ktoérej byt
odczytany akt oskarzenia, ani o wyjasnieniach zlozonych na tym terminie.

3. art. 6 k.p.k. wzw. z art. 85 § 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. poprze dopuszczenie przez Sad do sytuacji, w ktorej
uprzedni obronica J. R.w postepowaniu dotyczacym czynu, za ktory J. R. zostal prawomocnie skazany (k. 3311-3316),
a ktory to czyn jest objety opisem rowniez w niniejszej sprawie, oraz ktéry to obronca jest zarazem pelnomocnikiem



J. R. (2) tj. malzonki oskarzonego J. R. w niniejszej sprawie (k. 623-625) - jest rownocze$nie obronca w niniejszej
sprawie oskarzonego L. K., podczas gdy zachodzi kolizja interesow miedzy oskarzonymi L. K. a J. R.;

4. art. 424 § 1 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. poprzez nieprawidlowa redakcje uzasadnienia i wskazanie dowodéw, na
ktérych Sad oparl ustalenie stanu faktycznego - w spos6b uniemozliwiajacy kontrole instancyjna wyroku, poprzez:

- opisanie calego stanu faktycznego a nastepnie wymienienie na 7 stronach uzasadnienia dowodéw, bez wskazania,
na ktorych konkretnie dowodach Sad opart poszczegoélne fakty majce tworzyé¢ stan faktyczny;

- wskazanie, iz Sad oparl sie na pozostalych (tj. nieosobowych) dowodach, przy réwnoczesnym wymienieniu tylko
dowodow, na ktérych Sad opart sie ,,w szczegblnosci';

5, art. 7 k.p.k. w zw. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. poprzez calkowicie dowolna, a nie swobodna ocene
zebranego w sprawie materialu dowodowego, w sposéb sprzeczny z zasadami prawidlowego rozumowania oraz
wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, polegajaca na:

a) blednym uznaniu wyjaénien oskarzonego K. R. (1) za wiarygodne, spojne, logiczne i konsekwentne podczas gdy:

- oskarzony K. R. (1) modyfikowal wyjasnienia w postepowaniu przygotowawczym podajac w sposéb niekonsekwentny
okolicznoSci opisywanych przez niego zdarzen zwigzanych z przemytem papieroséw dla J. R. oraz zmienial je, takze w
sposob niekonsekwentny, na rozprawie gtéwnej, by ostatecznie odmoéwic¢ dalszych wyjasnien i odpowiedzi na pytania;

- oskarzony K. R. (1) opisywat zdarzenia zwigzane z przemytem przez niego papieroséw dla J. R. w spos6b ogdlny i
pozbawiony szczegotow, podczas gdy inne zdarzenia opisywal szczegotowo z podaniem konkretnych danych;

- wyjasnienia oskarzonego K. R. (1) odno$nie pomocy udzielonej J. R. w zbyciu przez niego papieroséw pochodzacych
z przemytu w lutym 2009 roku sa niekonsekwentne, niespojne i sprzeczne z pozostalym zebranym w sprawie
materialem dowodowym;

- wyja$nienia oskarzonego K. R. (1) s3 zupelie odmienne od zeznan zlozonych przez niego w innym postepowaniu,
dotyczacym przemytu papieroséw przez J. U. (1) (3. Ds. (...); I Ks (...));

- wyjasnienia oskarzonego K. R. (1) co do kierowania przez oskarzonego J. R. zorganizowana grupa przestepcza oraz
popehniania przez oskarzonego J. R. przestepstw skarbowych nie znajduja potwierdzenia w zgromadzonym materiale
dowodowym albo pozostajg w sprzeczno$ci:

z wyjasnieniami D. W., ktory opisuje swdj udzial w procederze przemytu papieroséw oraz wskazuje na inne osoby
opisujac szczegbdtowo ich udzial ale kategorycznie zaprzecza, by w lutym 2009 roku mial wraz z K. R. (1) pomoc J. R.
w zbyciu papieros6w pochodzacych z przemytu;

z zeznaniami H. G., A. K. i J. R. (2), ktérzy zeznaja zupelnie odmiennie niz K. R. (1) co do okolicznoéci pozyczenia
przez K. R. (1) samochodu od J. R. (2) w dniu 30 listopada 2009 roku;

z materialem dowodowym w sprawie 3. Ds. (...); II Ks (...), w szczegélno$ci z postanowieniem o poszukiwaniu
podejrzanego listem gonczym (k. 3306) oraz postanowieniem o tymczasowym aresztowaniu (k. 3305) $wiadczacym o
tym, iz oskarzony J. R. od marca 2007 roku do pazdziernika 2007 roku nie przebywal w miejscu zamieszkania (wedle
organow $cigania ukrywal sie) a zatem nie mogl kierowac w tym okresie zorganizowang grupa przestepcza;

z zeznaniami Swiadkow Z. B., W. W. J. W., K. M. (3), K. K., D. W., J. R. (2), a takze z wyjaénieniami oskarzonych R.
C.,M.G,L.K,Z.N,,J.R,,K.R. (2), D. W, K. M. (2), z ktérych to §wiadkéw oraz oskarzonych zaden nie potwierdza,
by widzial lub zetknal sie osobiScie z przemytem papieroséw przez J. R.;



z protokolami przeszukania pomieszczen nalezacych do J. R. (2) oraz do oskarzonego K. R. (2), z ktérych wynika —
wbrew wyjasnieniom K. R. (1) - ze w gospodarstwie w L. oraz na dzialce nalezacej do K. R. (2) nie sa skladowane zadne
papierosy pochodzace z przemytu;

z materialami z kontroli operacyjnej obejmujacymi m.in. rozmowy telefoniczne wykonane przez K. R. (1) w lutym
2009 roku a w ktorych brak rozmowy z J. R.;

b) pominieciu przez Sad przy ocenie wyjasnien oskarzonego K. R. (1) dowod6w wskazujacych na konflikt miedzy nim
a oskarzonym J. R., o ktérego istnieniu $wiadczy:

- ujawnienie przed organami $cigania przez J. i J. R. (1), iz porzucony w miejscowosci K. samochod, w ktérym
znaleziono papierosy pochodzace z przemytu, pozyczyl w dniu 30 listopada 2007 roku K. R. (1) — ktore to informacje
zostaly przekazane organom $cigania jeszcze przed zlozeniem wyjaénien przez K. R. (1) i spowodowaly ujawnienie tej
osoby organom Scigania;

- zlozenie przed Sadem wyjasnien, w ktoérych oskarzony K. R. (1) wycofal sie z wyjasnien obcigzajacych inne
osoby - poza J. R., a nadto czyny uprzednio przypisywane przez niego tymze innym osobom w postepowaniu
przygotowawczym - przypisal, wyjasniajac przed Sadem, dodatkowo J. R.;

¢) blednym uznaniu wyjaénien oskarzonego J. U. (1) zlozonych w postepowaniu przygotowawczym za wiarygodne,
spojne, logiczne i konsekwentne podczas gdy:

-oskarzony J. U. (1) zmienil swojej wyjaénienia przed Sadem na rozprawie;

- istnieje istotna réznica miedzy wyjasnieniami tego oskarzonego zlozonymi w postepowaniu przygotowawczym a
wyjaénieniami tego oskarzonego zlozonymi przed Sadem na rozprawie - co do strony jezykowo-gramatycznej;

- oskarzony J. U. (1) byl uprzednio skazany za przemyt papieroséw pochodzacych z przemytu na zlecenie J. R., za co
— jak wyjasnit - mial pretensje do J. R,;

d) dowolnej i sprzecznej z zasadami logicznego wnioskowania opartego na do§wiadczeniu zyciowym zeznan §wiadkow
G. G, H.K,P. T., M. S. (2) i M. A. i przyjecie przez Sad, iz z zeznan tych wynika, ze J. R. organizowal przemyt
papierosow, podczas gdy wzajemne poroéwnanie tych zeznan, ocena tych zeznan w kontekscie zeznan pozostalych
Swiadkow, w szczegblnodci J. W. (2) i Z. B., ocena tych zeznan w kontekécie wyjasnien oskarzonych, w szczego6lnosci K.
M., oraz ocena tych zeznan w kontekscie zatrzyman wielu oséb pracujacych dla J. R. (2), ktorzy przemycali papierosy
we wlasnym zakresie — wskazuje, iz G. G., H. K., P. T. (1), M. S. (2) i M. A. (a takze inne osoby) powziely opinie o
oskarzonym J. R. na podstawie obiegowych i blizej niesprecyzowanych i niepotwierdzonych informacji, tj. plotek,

e) caltkowicie dowolnym ustaleniu, iz §wiadkowie, ktorzy zlozyli przed Sadem odmienne zeznania niz zlozone w
postepowaniu przygotowawczym, zrobili to ,najprawdopodobniej pod naciskiem oskarzonych badz oséb trzecich",
podczas gdy brak jest jakichkolwiek dowodow, nawet posrednich, na te okolicznoéé;

f) blednym uznaniu zeznan $wiadka P. T. (2) za wiarygodne, spdjne, logiczne i konsekwentne - dotyczace swobody
wypowiedzi przestuchiwanych przez niego os6b, podczas gdy zeznania te nie koresponduja z pozostalym materiatem
dowodowym albowiem:

- zeznania Swiadkoéw G. G. (2) i H. K. maja charakter obcigzajacy wylacznie wtedy, gdy swiadkowie ci sa stuchani
przez P. T. (2) - ale juz zeznania zlozone przez te same osoby przed innymi przestuchujacymi je osobami w innym
postepowaniu (odpowiednio k. 3260-3262v, k. 3263-3264v) a takze przed Sadem w niniejszej sprawie - maja zupelnie
odmienny charakter;

- wyjaénienia oskarzonego K. M. maja charakter obcigzajacy wylacznie wtedy, gdy oskarzony ten jest przestuchiwany
przez P. T. (2) - ale juz zeznania tego oskarzonego (k. 3258-3259v) zlozone w innym postepowaniu, w ktorym



wystepowal on w charakterze Swiadka (sprawa 3. Ds. (...); IT Ks (...)) takze odnoénie przemytu papieroséw - maja
odmienng tres¢;

- wyja$nienia K. R. (1) sg obcigzajace dla wielu os6b wtedy, gdy oskarzony jest przestuchiwany przez P. T. (2), podczas
gdy zeznania tego oskarzonego zloZzone uprzednio w innej sprawie, woéwczas jako §wiadka (k. 3269-3270) - maja
zupelnie odmienna tresé;

- $wiadkowie H. K., G. G., P. T. (1), M. S. (2), M. A. - czyli wszyscy bez wyjatku $wiadkowie, w ktdérych zeznaniach
pojawia sie motyw przemytu papieroséw przez J. R. - wskazuja na ingerencje P. T. (2) w tre$¢ ich zeznan w
postepowaniu przygotowawczym,;

- wyjaénienia zlozone przez J. U. (1) przed P. T. (2) i przez P. T. (2) zaprotokolowane réznia sie w sposbéb
ewidentny od wyja$nien zlozonych przez tego oskarzonego przed Sadem od strony jezykowo-gramatycznej - inny jest
spos6b formutowania zdan, wyrazne réznice gramatyczne w stosowanych sformutowaniach, odmienna budowa zdan,
calkowicie inny sposob wyslawiania sie;

- istnieje wyrazna ro6znica miedzy: ,stosunkiem dlugo$ci trwania ] przestuchania do objetoSci wyjadnien oskarzonego
K. R. (1) zaprotokolowanych przez P. T. (2)" a ,stosunkiem i dlugoSci trwania przestuchania do objetosci
zaprotokolowanych przez P. T. (2) zeznan Swiadkow";

6. art. 5 § 2 kp.k. i art 7 kp.k w zw. art 410 kp.k. w zw. z art. 113 § 1 kks poprzez dowolne ustalenie, iz oskarzony J. R.
zorganizowal przewoz 11.314.000 paczek papieroséw w okresie od pazdziernika 2006 roku do listopada 2007 roku i
kazdorazowo okoto 20.000 kartonéw, podczas gdy:

- iloé¢ ta nie znajduje potwierdzenia w materiale dowodowym;
- w pojezdzie prowadzonym przez K. R. (1) a zatrzymanym w K. znaleziono 11.440 kartonéw nie za$ 20.000 kartonow;

- suma kartonow papieroséw, jakie zdaniem Sadu przewozili poszczegélni kierowcy pracujacy dla J. R., nie
odpowiadaja sumie kartonow, ktérych przewdz jest przypisany oskarzonemu J. R.;

- ilo$¢ ta zostala okreSlona w sposéb dowolny z pominieciem wyjasnien oskarzonego K. R. (1) co do udziatu kilku os6b;
przy jednym transporcie papierosow;

7. art. 5 § 2 kpki art 7 kp.k. w zw. art. 410 kp.k. w zw. z art. 113 § 1 kks poprzez dowolne ustalenie ilo$ci transportow
z papierosami, wykonywanych przez K. R. (1), J. U. (1), W. S. (1), R. C., K. M., K. M. (2) i M.. G., podczas gdy:

- K. R. (1) nie wskazal dokladnej iloSci transportéw wykonywanych przez ww. kierowcow;
- K. R. (1) niekonsekwentnie wskazywal na iloéci transportéw wykonanych przez niego samego na zlecenie J. R.;

- K. R. (1) wyja$nial, ze kilka os6b uczestniczylo jednoczesnie w zaladunku papieroséw pochodzacych z przemytu - co
nie jest tozsame z wykonaniem transportu;

8. art. 7 kp.k w zw. art .410 kp.k w zw. z art. 113 § 1 kk.s. poprzez dowolng ocene wyjasnien K. R. (1) dotyczacych
pomocy udzielonej J. R. w zbyciu przez niego papieroséw pochodzacych z' przemytu w lutym 2009 roku, w oderwaniu
od pozostalych dowodoéw zebranych w sprawie i w konsekwencji bledne ustalenie, iz K. R. (1) udzielit J. R. pomocy w
zbyciu przez niego papieroséw pochodzacych z przemytu w lutym 2009 roku, podczas gdy:

- wyja$nienia K. R. (1) dotyczace ww. zdarzenia sg niekonsekwentne i nie koresponduja z pozostalymi wyjasnieniami
zlozonymi przez tego samego oskarzonego;

- wyjaénienia K. R. (1) dotyczace ww. zdarzenia pozostaja w oczywistej sprzecznosci z wyjasnieniami D. W.;



-wyjasnienia K. R. (1) dotyczace ww. zdarzenia nie znajduja potwierdzenia w materiale z kontroli operacyjnej w postaci
nagran rozmoéw telefonicznych K. R. (1);

- wyjasénienia K. R. (1) pozostaja w sprzecznoéci z zasadami logicznego wnioskowania i doswiadczenia Zyciowego;

9. art. 7 k.p.k. w zw. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 kks. poprzez dowolng ocene ze J. U. (1) oraz K. R. (1) nie maja
interesu w oskarzaniu innych os6b w niniejszej sprawie, podczas gdy:

- obaj oskarzeni byli uprzednio prawomocnie skazani za przestepstwa podobne;

- J. U. (1) oraz K. R. (1) byli uprzednio skazani na kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem ich
wykonania, za$ okresy prob w chwili ich przestuchan - nie uplynely;

- obaj oskarzeni chcieli skorzystac z instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary (art. 60 § 3 k.k.), czemu dali wyraz w
swoich wyjasnieniach a czego warunkiem jest wskazanie co najmniej dwoch oséb, nieznanych organom $cigania;

10. art. 410 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. poprzez pominiecie, iz J. U. (1) §wiadczyl prace do marca 2007 roku, za$ K. R.
(1) dolistopada 2007 roku i obaj przerwali prace z powodu zatrzymania ich z papierosami pochodzacymi z przemytu a
zatem zaden z nich nie moégl mieé¢ bezpoéredniej wiedzy dono$nie transportéw papieroséw pochodzacych z przemytu
w okresie odpowiednio od marca i listopada 2007 roku;

11. art. 7 k. p.k. w zw. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 kks. poprzez dowolng ocene dowoddéw i brak oparcia na
caloksztalcie materialu dowodowego w niniejszej sprawie a w konsekwencji blad w ustaleniu stanu faktycznego, iz
oskarzony J. R. kierowal zorganizowana grupa przestepcza majaca na celu popelnianie przestepstw skarbowych - w
okresie od pazdziernika 2006 roku do lutego 2009 roku, podczas gdy:

- oskarzony J. R. nie jest skazany (takze nieprawomocnie zaskarzonym niniejszg apelacja wyrokiem) za jakiekolwiek
przestepstwo skarbowe w okresie od listopada 2007 roku do stycznia 2009 roku a zatem sprzecznym z zasadami
logicznego wnioskowania jest uznanie, ze oskarzony kierowal zorganizowana grupa przestepcza majaca na celu
popelnianie przestepstw skarbowych, ktoéra to grupa od listopada 2007 roku nie popehila przestepstw skarbowych;

- oskarzony J. R. nie przebywal w miejscu swojego zamieszkania (lub jak wskazuje Prokuratura — ukrywal sie)
w okresie od marca 2007 roku i byl poszukiwany listem goniczym od lipca 2007 roku a zatem nie mogl kierowaé
zorganizowana grupa przestepcza majaca na celu popelnianie przestepstw skarbowych.

Na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. oraz art. 438 pkt 3 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. wyrokowi
temu zarzucil majgcy wplyw na tre$c zaskarzonego wyroku btad w ustaleniu stanu faktycznego polegajacy na przyjeciu,
iz czyn polegajacy na jednorazowym zwroceniu sie przez oskarzonego J. R. w lutym 2009 roku o pomoc do K. R. (1)
w zbyciu papieros6w pochodzacych z przemytu stanowi stale Zrédlo dochodu, podczas gdy jest to czyn jednorazowy
a zatem nie moze ze swej istoty stanowic stalego Zrodla dochodu.

Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. oraz art. 438 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. wyrokowi
temu zarzucil naruszenie prawa materialnego tj.: art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. wzw. z art. 53 § 15 k.k.s. poprzez blad subsumcji
wyrazajacy sie w ustaleniu, iz J. R. zwrdcil sie do K. R. (1) o pomoc w zbyciu przez niego papieroséw pochodzacych z
przemytu w lutym 2009 roku o wartosci celnej 112.593 zl narazajac na uszczuplenie podatek w duzej wartoSci, podczas
gdy warto$¢ celna 112.593 zl nie stanowi duzej wartoSci zas narazenie na uszczuplenie nie jest uszczupleniem.

Ponadto wskazal na istnienie bezwzglednej przestanki odwolawczej, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 8) k.p.k. wzw. z
art. 113 § 1 k.k.s. tj. objecie zaskarzonym wyrokiem czynu, za ktory oskarzony J. R. byl juz uprzednio skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego w Suwalkach Wydzial IT Karny z dnia 21 lutego 2008 roku (k. 3316).



W konsekwencji zaistnienia ww. bezwzglednej przestanki odwolawczej wnidst o uchylenie wyroku w zakresie
dotyczacym czynu, za ktéry oskarzony J. R. byl juz uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Suwalkach
Wydzial IT Karny z dnia 21 lutego 2008 roku i umorzenie postepowania w tym zakresie.

W konsekwencji podniesionych zarzutéw apelacyjnych na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. wzw. zart. 437§ 1i 2 k.p.k. w
zw. z art. 113 § 1 k.k.s. wniést o wyeliminowanie z opisu czynu i podstawy wyrokowania czynu, za ktoéry oskarzony J.
R. byl juz uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Suwatkach Wydzial IT Karny z dnia 21 lutego 2008 roku
a nastepnie o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeSci i uniewinnienie oskarzonego J. R..

Nadto zglosil réwniez wniosek ewentualny o uchylenie przedmiotowego wyroku w zaskarzonej czesSci i przekazanie
sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego K. R. (1) zaskarzyl wyrok w zakresie rozstrzygniecia o karze i zarzucilt razacg i nadmierng
surowo$¢ orzeczonej wobec K. R. (1) kary bezwzglednej 3 lat pozbawienia wolnoSci i wysokiej grzywny w sytuacji, gdy
oskarzony w znacznej czesci przyznat sie do stawianych mu zarzutéw, jego wyja$nienia w sposdb istotny przyczynily sie
do ustalenia stanu faktycznego w sprawie przez Sad I instancji, ujawnil on okoliczno$ci nie znane wezeéniej organom
prowadzacym postepowanie przygotowawcze, pracuje jako kierowca w firmie transportowej, lozy na utrzymanie
swoich dzieci i do popelnionych czynéw ma krytyczny stosunek, nadto wyrazil on zal i skruche z tytulu popeklnienia
przestepstw karno - skarbowych.

Whiosl o zlagodzenie orzeczonej wobec oskarzonego K. R. (1) kary lacznej do 2 1at pozbawienia wolnoéci, po uprzednim
zlagodzeniu kar jednostkowych przy uwzglednieniu powyzszych okolicznosci, a takze skorzystaniu z art. 60 kk oraz
wydatne zlagodzenie kary grzywny.

Obronca oskarzonego K. M. zaskarzyl wyrok w zakresie orzeczonej kary zarzucajac nadmierng i razaca surowo$c
w stosunku do osoby K. M., polegajaca na orzeczeniu kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2 lat z warunkowym
okresem jej zawieszenia na 5 lat i grzywny w wymiarze 450 stawek przy przyjeciu, ze jedna stawka jest rownowazna
kwocie 100 zl w sytuacji, gdy oskarzony przyznal sie w caloSci do przedstawionych mu zarzutéw, zlozyl w sprawie
szczegblowe wyjasnienia zgodne z ustaleniami faktycznymi jakie poczynit Sad 1 instancji, posiada ustabilizowana
sytuacje osobista i rodzinna, a do popelionego czynu krytyczny stosunek.

Wskazujac na powyzsze wnidst o zlagodzenie w stosunku do K. M. kary pozbawienia wolnosci do 1 roku i skrocenie
okresu zawieszenia wykonania kary do lat 3 oraz zlagodzenie kary grzywny do 100 stawek przy przyjeciu jednej stawki
za rbwnowazng kwocie 100 zlotych.

Obronca oskarzonego K. R. (2) zaskarzyl wyroku w czesci dotyczacej zarzutdow z pkt. XXI, XXII, (XXIX, XXX)
— na jego korzys¢.

Na mocy art.438 pkt.2 i 3 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
1) obraze prawa procesowego majaca wplyw na tres$¢ orzeczenia poprzez:

a) naruszenie przepisu art. 4 i 7 kpk poprzez niezachowanie zasady obiektywizmu i swobodnej oceny dowodoéw, przez
uwzglednienie jedynie dowodow dla oskarzonego niekorzystnych pomijajac catkowicie wszystkie inne przemawiajace
na jego korzy$¢ zwlaszcza wyjasnienia osk. K. R. (1) i osk. J. U. (1) zlozone przed Sadem, oraz dokonanie
oceny zgromadzonego materialu dowodowego w sposdb jednostronny, wybidrczy i dowolny w szczegolnosci przez
pominiecie dowodu z wyjasnien oskarzonego

b) naruszenie przepisu art.582 kpk poprzez nierozstrzygniecie niedajacych sie usungé watpliwoséci na korzysé
oskarzonego



2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacych oczywisty wplyw na jego tre$¢ przez
ustalenie na podstawie nieprawidlowej oceny dowodow, ze osk. K. R. (2) dopuscil sie przypisanych mu obydwu czynéow
(czlonkostwa w zorganizowanej grupie przestepczej oraz paserstwa akcyzowego i celnego).

Podnoszac te zarzuty, na podstawie art.42781 kpk wniost o:

1/ zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnit oskarzonego

ewentualnie

2 / uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.
Obronca oskarzonego Z. N. zaskarzyl wyrok w caloSci na jego korzy$¢ zarzucajac:

1. obraze przepisobw postepowania karnego, ktéra miala istotny wplyw na tre§¢ wydanego orzeczenia, a w
szczegoblnosci:

a) art. 5 kpk poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usuna¢ watpliwosSci na niekorzy$¢ oskarzonego,

b) art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowoddéw i dokonanie zupelie
dowolnej oraz wybidrczej oceny zebranych w sprawie materialtbow dowodowych, w sytuacji gdy pominiete zostaly
dowody przemawiajace na korzy$¢ oskarzonego Z. N.,

c) art. 424 kpk poprzez nieodniesienie sie w uzasadnieniu wyroku do wszystkich zebranych w sprawie dowodow,
pominiecie zwlaszcza tych korzystnych dla oskarzonego, oraz niezawarcie w uzasadnieniu wyroku wszystkich
prawem przepisanych elementow, co w konsekwencji uniemozliwia kontrole instancyjna oraz niewykazanie w sposéb
wystarczajacy dlaczego przypisano oskarzonemu sprawstwo zarzucanych mu czyndéw.

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majacy istotny wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia,
polegajacy w szczeg6lnosci na:

a) ustaleniu, ze Z. N. wiedzial o istnieniu zorganizowanej grupy przestepczej,
b) ustaleniu, ze oskarzony Z. N. dzialal w grupie przestepczej umyslnie z zamiarem bezpo$rednim,
c¢) ustaleniu, ze oskarzony Z. N. uczynil sobie z popelniania przestepstwa stale Zrédto dochodu,

d) ustaleniu, ze oskarzony Z. N. pomagal w zbyciu, przechowywal oraz przyjmowal w celu dalszej odsprzedazy
co najmniej 1.540.380 paczek papieroséw roéznych marek bez znakéw skarbowych akcyzy o lacznej wartosci celnej
2.039.936,90 zl, w sytuacji gdy brak jest jakichkolwiek dowodow §wiadczacych o takich iloSciach papieroséw oraz
ich wartosci,

nadto wyrokom temu, z ostroznosci, zarzucil:

« orzeczenie razaco niewspoimiernej kary wymierzonej oskarzonemu w stosunku do okoliczno$ci podmiotowo —
przedmiotowych zaistnialych w sprawie.

Majac powyzsze na uwadze na zasadzie art. 427 § 1 kpk w zw. z art. 438 kpk wniost o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu, II Wydzial
Karny w S..

ewentualnie wniodst o:



- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie kary w dolnych jej granicach, jak rowniez zmniejszenie zasadzonego
obowiazku,

Obronca oskarzonych K. L. i M. R. (1)
I. zaskarzyl wyrok w czesci tj.
1. w stosunku do K. L. — w caloSci (j. pkt LXXT, LXXII,

2. w stosunku do M. R. (1) w czesci (4. pkt XXXIX, XL, XLI, XLII, XLIII, XLIV, LXXVII, LXXIX, XCVI, CII, CIII,
CIV, CVI, CVIII, CXI)

II. w oparciu o przepis art. 43981 pkt 8 kpk w stosunku do K. L. podniost istnienie bezwzglednej przyczyny
odwolawczej polegajacej na wydaniu wyroku z naruszeniem powagi rzeczy osadzonej, mimo ze weczeéniej zapadlo juz
prawomocne orzeczenie dotyczace tej samej sprawy i tej samej osoby w innym postepowaniu,

III. w oparciu o przepis art. 42782 kpk, art. 438 pkt. 2,3,4 kpk:
1. w stosunku do K. L. zarzucik:
a) w zakresie pkt. LXXI zaskarzonego wyroku:

- obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tres¢ orzeczenia, a w szczeg6lnoéci art. 4 kpk, 7 kpk, 410 kpk
poprzez nie wziecie pod uwage caloksztaltu okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$é oskarzonego, a przy tym rowniez
brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego w oparciu o zasady prawidlowego
rozumowania, wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a w konsekwencji dokonanie dowolnej oceny dowodow
poprzez oparcie orzeczenia wylacznie o wyjasnienia K. R. (1) i przyjecie, ze maja one moc dowodowa, pomimo,
ze sposob przeshuchania tego oskarzonego na etapie postepowania przygotowawczego rodzi powazne watpliwosci
odno$nie prawidlowosci jego przeprowadzenia, a co za tym idzie réwniez, co do autentyczno$ci i samodzielno$ci
zlozonych przezen wdwczas wyjasnien, przy jednoczesnym zdeprecjonowaniu wyjasnieni K. L., M. R. (1) i okolicznosci
przemawiajacych za przyjeciem tozsamoéci zarzuconego oskarzonemu K. L. czynu z czynem, za ktory zostal juz
prawomocnie skazany

2. w stosunku do M. R. (1) zarzucil:
a) w zakresie pkt XXXIX, XL, (...) zaskarzonego wyroku:

- blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego treéc, polegajacy na
uznaniu, ze oskarzony M. R. (1) w okresie od grudnia 2008 roku do czerwca 2009 roku wspoélnie i w porozumieniu
z innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami bral udzial w zorganizowanej grupie, majacej na celu popelnianie
przestepstw skarbowych, podczas gdy zgromadzony w toku postepowania material dowodowy nie pozwala na
poczynienie takich ustalen, za§ dokonana przez Sad jego ocena sprzyja uznaniu, iz Sad nie dostrzegl ré6znicy pomiedzy
wspolsprawczym dzialaniem, a dzialaniem w ramach struktury charakteryzujacej sie cechami wskazujacymi na
niezbedne minimum jej organizacji w rozumieniu art. 258 §1 kk (w przedmiotowej sprawie: brak jakichkolwiek:
hierarchii, organizacji i porozumienia w relacji pomiedzy oskarzonym a wspoéloskarzonymi),

b) w zakresie pkt. XL, XLII zaskarzonego wyroku:

- obraze przepisOw postepowania, mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 4 kpk, art. 7 kpk i art. 410 kpk
polegajaca na dowolnej ocenie materiatu dowodowego w postaci komunikatéw zarejestrowanych podczas kontroli
operacyjnej (...) i ustalenie na tej podstawie ilo§ci wyrobéw tytoniowych objetych zarzutami, bez zachowania przy tym
zasady obiektywizmu oraz z zdeprecjonowaniem wyjaénien oskarzonego, a takze zeznan $wiadkéw ztozonych na etapie
postepowania sagdowego, w tym takze zeznan ztozonych przez zone oskarzonego, jak rowniez przyjecie za wiarygodne



zeznan funkcjonariuszy policji ze wzgledu na piastowana przez nich funkcje, z jednoczesnym umniejszeniem
znaczenia faktéw, na ktére wskazywali Swiadkowie oraz wspoéloskarzeni w zeznaniach przed Sadem, zmieniajac tresé
depozycji skladanych na etapie postepowania przygotowawczego

c) w zakresie pkt XLI zaskarzonego wyroku:

- razacg niewspolmiernosé kary grzywny w wysokoéci 50 stawek dziennych po 150 zt kazda, wymierzonej wobec
oskarzonego, poprzez nienalezyte uwzglednienie okoliczno$ci, majacych wplyw na wymiar kary, a zwlaszcza
wlasciwo$ei i warunkoéw osobistych oskarzonego, sposobu zycia przed popelieniem czynu, z réwnoczesnym
pominieciem niewielkich mozliwoSci zarobkowych oskarzonego, przemawiajacych lacznie za lagodniejszym

wymiarem kary.

Podnoszac powyzsze zarzuty, na podstawie art. 42781, art. 43782 kpk wniost o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy Sgdowi I instancji do ponownego rozpoznania,
ewentualnie co do oskarzonego K. L.:

2. uchylenie zaskarzonego wyroku tj. w pkt. LXXI, LXXII, XCIX, CXI i umorzenie postepowania w tym zakresie na
podstawie art. 1781 pkt 7 kpk

- co do oskarzonego M. R. (1):

3. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt XXXIX poprzez uniewinnienie oskarzonego M. R. (1) od popelnienia
zarzucanego mu czynu.

4. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt XL poprzez eliminacje z opisu czynu i podstawy skazania dzialania oskarzonego
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, a takze zmniejszenie iloci wyrobdw tytoniowych bez znakow
skarbowych akcyzy RP, w ktorych przewozeniu bral udzial oskarzony z iloSci 394.760 paczek papieroséw na ilo$é
42.600 paczek papieroséw, a w konsekwencji ponowne ustalenie warto$ci celnej, naleznoSci celnych oraz uszczuplenia
podatku i wymierzenie w tym zakresie oskarzonemu najnizszej mozliwej kary,

5. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt XLI poprzez wymierzenie oskarzonemu kary grzywny w najnizszej mozliwej
wysokosci,

6. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt XLII poprzez eliminacje z opisu czynu i podstawy skazania dzialania
oskarzonego w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, a takze zmniejszenie iloéci wyrobow tytoniowych bez
znakow skarbowych akcyzy RP, ktére zostaly sprowadzone na terytorium kraju z ilosci 2.536 paczek papierosow
na iloé¢ 1.270 paczek papieroséw, a w konsekwencji ponowne ustalenie wartosci celnej, naleznosci celnych oraz
uszczuplenia podatku i wymierzenie w tym zakresie oskarzonemu najnizszej mozliwej kary,

7. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt XCVI, CII, CIII, CIV poprzez eliminacje podanych iloéci paczek papierosow
oraz kwot rownowartoSci pienieznej przepadku, a w konsekwencji ponowne ustalenie ilosci paczek papieroséw bez
polskich znakéw skarbowych akeyzy i rownowartoSci pienieznej przepadku w odpowiadajacych im kwotach.

Obronica oskarzonego D. W. zaskarzyl wyrok w czeSci skazujacej, tj. pkt. XLIX, L. LII, LIII, LXXXIV i XCVI.

Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 439 § 1 pkt. 8 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil naruszenie zasady
powagi rzeczy osadzonej i skazanie oskarzonego miedzy innymi za przewo6z towaru nieoznaczonego polskimi znakami
skarbowymi akcyzy w postaci 16.048 paczek papieroséw i orzeczenie w stosunku do oskarzonego D. W. obowiazku
Sciggniecia rownowarto$ci pienieznej przepadku samochodu ciezarowego marki (...), podczas gdy wyrokiem Sadu
Rejonowego w O. z dnia 22 stycznia 2010 r. (Il Ks (...)) D. W. zostal skazany za przew6z w dniu 5 marca 2009 r. w



S. towar nieoznaczony polskimi znakami skarbowymi akcyzy w postaci 16.048 paczek papieroséw oraz orzeczono juz
prawomocnie tozsamy $rodek karny dotyczacy tego samego pojazdu.

Nadto na podstawie art. 427811 2 kpk oraz art. 438 pkt 1 i 2 kpk wyrokowi zarzucit:

1) obraze przepiséw postepowania majacq wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7
k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. polegajaca na dowolnej ocenie zebranego materialu dowodowego sprawy, wbrew zasadzie
in dubio pro reo i uznaniu, ze:

« oskarzony D. W. w okresie od lutego 2009 r. do marca 2009 r. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej,

« oskarzony D. W. czterokrotnie bral udzial w przewozeniu z rejonu wojewoddztwa (...) do (...), w celu dalszej
odsprzedazy towar w postaci 104.300 paczek papieroséw roznych marek bez znakéw skarbowych akcyzy, podczas
gdy analiza materialtu dowodowego sprawy w zgodzie z powolanymi przepisami procedury karnej nie daje
podstaw do przyjecia tak skonstruowanych wnioskow;

2) obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 54 § 1 k.k.s. poprzez jego btedna wykladnie i przyjecie, ze
oskarzony zachowaniem swoim narazil na uszczuplenie nalezno$ci podatkowe podatku VAT w kwocie 179.961,00 zl.,
podczas gdy prawidlowa wykladnia wskazanego przepisu nie pozwala na przyjecie tak skonstruowanych wnioskow;

Nadto z daleko posunietej ostrozno$ci procesowej na mocy art. 427 § 11 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 4 k.p.k. wyrokowi
zarzucil:

razaca niewspolmierno$¢ kary grzywny orzeczonej w stosunku do oskarzonego D. W. w wymiarze 400 stawek
dziennych przy przyjeciu wysokosci jednej stawki na kwote 100 zlotych, oraz orzeczenia solidarnego obowigzku
uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 119.511,37 z1. tytulem §rodka karnego w postaci $éciggniecia rownowartosci
pienieznej przepadku przedmiotéw w postaci 104.300 paczek papierosow roznych marek, nie baczac przy tym na
dyrektywy wymiaru kary, a mianowicie na sposob zachowania sie sprawcy, wlasciwosci i warunki osobiste, sposéb
zycia przed popelieniem czynu zabronionego i zachowanie sie po jego popehieniu, a wiec kwestii §wiadczacych o
tym, Ze oskarzonemu mozna postawi¢ pozytywna prognoze kryminologiczna, a tym samym orzec wobec niego nizsza
kare grzywny.

Powolujac powyzsze wniost o:

« uniewinnienie oskarzonego D. W. od zarzutu brania udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej, a wiec czynu
z pkt. XLIX wyroku;

« skazanie oskarzonego D. W. w ramach czynu L. wyroku za dwukrotne przewozenie z rejonu wojewddztwa (...)
do (...), w celu dalszej odsprzedazy towar, ktory zostal przewieziony z zagranicy na obszar celny Wspdlnoty
Europejskiej bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu, w postaci 1.600 paczek papieroséw réznych
marek bez znakéw skarbowych akeyzy i wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej i podstawy skazania art. 54 § 1
k.k.s.;

+ uchylenie rozstrzygniecia z pkt. LXXXIV wyroku;
« orzeczenie w stosunku do oskarzonego D. W. kary grzywny w nizszym wymiarze.
ewentualnie

uchylenie rozstrzygniecia w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Suwatkach do ponownego
rozpoznania.



Obronca oskarzonego M. S. (1) zaskarzyl wyroku w czeéci dotyczacej uznania za winnego i skazania za czyny
opisane w pkt. XXXVI, XXXVII i XXXVIII wyroku zarzucajac:

1. obraze przepisOw postepowania karnego, a mianowicie art. 4 kpk, art. 582 kpk, art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk i w zw.
z art. 113 § 1 kks, ktéra miala istotny wplyw na tre$¢ wyroku, polegajaca na oparciu orzeczenia o winie M. S. (1) tylko
na dowodach obciazajacych, w tym w gléwnej mierze na zeznaniach §wiadka F. W., majacych charakter pomoéwienia
i niezgodnych z prawda, a takze pominiecia dowodow korzystnych dla ww. oskarzonego bez nalezytego uzasadnienia
takiego stanowiska;

2. art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez naruszenie swobodnej oceny dowodow oraz dokonanie zaréwno dowolnej jak
i wybidrczej oceny zebranych w niniejszej sprawie materialu dowodowego, w sytuacji gdy pominiete zostaly dowody
przemawiajace na korzy$¢é oskarzonego M. S. (1), a takze polegajacy na ksztaltowaniu przez Sad Okregowy przekonania
o winie oskarzonego M. S. (1) na podstawie ujawnionych w sprawie dowodéw ocenianych w sposéb dowolny z
pominieciem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego i w pewnym zakresie
zebranego z naruszeniem art. 237 § 2 kpk, co w konsekwencji doprowadzito do skazania M. S. (1), podczas gdy zebrany
w sprawie material dowodowy oceniany z uwzglednieniem dyrektyw wskazanych w art. 7 k.p.k. i z pominieciem
materialu dowodowego zebranego nielegalnie uzasadnia twierdzenie, iz ww. nie dopuscil sie popelnienia zarzucanych
mu czynéw w punkcie XXXVI, XXXVII i XXXVIII wyroku, ewentualnie, w stosunku do zarzutu z punktu XXXVII iloé¢
papierosow byla razaco nizsza, niz ustalona przez Sad,

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tres¢, a polegajacy na
przyjeciu, iz oskarzony M. S. (1) rzeczywiécie dopuscil sie popehienia zarzucanych mu w punkcie XXXVI, XXXVII i
XXXVIII wyroku czynéw, podczas gdy wniosek taki w zaden sposob nie wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego ograniczajacego sie praktycznie do pomoéwien §wiadka F. W,

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tres¢, a polegajacy na
przyjeciu, iz oskarzony M. S. (1) dopuscil sie popelienia czynéw opisanych w punktach XXXVI oraz XXXVII
polegajacych na przewozeniu w celu dalszej sprzedazy 1.114.760 paczek papieroséow, podczas gdy zadne dowody
zgromadzone w sprawie tego nie potwierdzaja, zas$ ustalona przez Sad ilo§¢ wyrobdow akcyzowych jest zupelie
dowolna.

5. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzony M. S. (1) uczynil sobie z popelienia przestepstwa stale zrodlo dochodu.

Whnibst o:

zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez uniewinnienie oskarzonego M. S. (1) od zarzucanych mu w punktach
XXXVI, XXXVII i XXXVIII czynéw ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego M. R. (2) zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

L. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktére moglo mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 424 § 1 pkt 1
kpk poprzez brak przytoczenia podstaw rozumowania jakim kierowal sie Sad pierwszej instancji, ktére doprowadzilo
do wydania wyroku; Sad jedynie ogdlnie odnoszac sie do przeprowadzonej kontroli operacyjnej wskazal, ze na jej
podstawie zostalo ustalone sprawstwo oskarzonego jednakze nie wskazal, ktore konkretnie jej fragmenty, ktore zdania
i czyje wypowiedzi i dlaczego mialyby potwierdzaé zalozenie Sadu co do udzialu w dwoch transportach 160.000
paczek i 100.000 paczek; nadto w uzasadnieniu wyroku Sad wykazat sie brakiem konsekwencji bowiem przyjmuje,
iz uznal za udowodnione, ze jeden transport papieroséw zawieral 20.000 paczek papieroséw (s.76 uzasadnienia) zas
oskarzonemu przypisal udzial w pieciu transportach i przewo6z lacznie 318.400 paczek papieroséw - jednakze Sad
nie podal sposobu wyliczenia tej iloSci paczek papieroséw; gdyby przyjaé, ze oskarzony przewidzl lacznie 318.400



paczek to wigzaloby sie to z co najmniej 15 krotnym transportem lub faktem, ze papierosy przewozone byly kilkoma
pojazdami;

II. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktore moglto mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku,

a mianowicie art. 237 § 2 kpk poprzez brak uzyskania w ustawowym terminie zatwierdzenia przez Sad zarzadzen o
kontroli rozméw M. R. (2) co jednocze$nie nadaje tak uzyskanemu dowodowi nielegalny charakter;

III. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktore moglo mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, a w szczego6lnoéci art. 4, 5
§ 2, 7w zw. z art. 410 kpk poprzez dowolna interpretacje materialu dowodowego i nierozstrzygniecie powstalych na
tym gruncie watpliwosci na korzy$é oskarzonego, a przejawiajace sie w uznaniu, iz oskarzony dopuscil sie popehienia
przypisanych mu czynéw, a mianowicie poprzez:

1. uznanie za kluczowy dowdd w sprawie wyjaénienn K. M., ktoére byly zlozone pod wplywem strachu w zwiazku z
zatrzymaniem tej osoby na potrzeby niniejszego postepowania i nie sg potwierdzone przez jakiekolwiek inne Zrodlo
dowodowe -tym bardziej Swiadek ten nie operuje danymi oskarzonego M. R. (2) a wskazuje na osobe podobna o
pseudonimie (...)

2. naruszenie zasady in dubio pro reo poprzez rozstrzygniecie wszystkich wystepujacych w sprawie watpliwos$ci
na niekorzy$¢ oskarzonego skutkowato ustaleniem Sadu, iz oskarzony dopuécil sie popelnienia zarzucanych mu
czyndéw; zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 1991 roku: ,,Zasada in dubio pro reo odnosi sie w
praktyce do zagadnien zwigzanych z ustaleniami faktycznymi, nie wolno jednak rozumie¢ jej jako reguly swoistego,
uproszczonego traktowania watpliwo$ci. Wszelka watpliwo$c w zakresie ustalen faktycznych powinna by¢ wyjasniona
i usunieta przez wszechstronng inicjatywe dowodowa organu procesowego i gruntowng analize calego dostepnego
materialu dowodowego. Dopiero wtedy, gdy po wykorzystaniu wszelkich istniejacych mozliwo$ci watpliwos§é nie
zostanie usunieta, nalezy ja wytlumaczy¢ w sposob korzystny dla oskarzonego" WR 107/91, OSNKW 1992/1-2/14;

z ostrozno$ci procesowej

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tres¢, a przejawiajacy sie w
uznaniu, iz oskarzony bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej podczas gdy:

oskarzony od poczatku nie przyznawal sie do udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej, zas zebrany w niniejszej
sprawie material dowodowy nie pozwala na poczynienie ustalen, iz oskarzony w okresie od lutego 2009 roku do marca
2009 roku bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnienie przestepstw skarbowych;
zachowanie M. R. (2) mozna byloby traktowaé co najwyzej traktowac jako wejécie w porozumienie z K. M. i Z. N,;
nadto w niniejszej sprawie brak jest jakichkolwiek wiarygodnych dowodéw jednoznacznie potwierdzajacych udzial
oskarzonego w tym procederze.

Wnibst o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia czynéw przypisanych mu w
wyroku w pkt LXVII i LXVIII

ewentualnie:

2) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie niniejszej sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu
w Suwalkach.

Obronca oskarzonego M. G. na podstawie art. 444, art. 44581 i art. 44781 kpk zaskarzyt wyrok na korzy$¢ co do
winy i zarzucil:

I. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:



1) art. 4 kpk poprzez nieuwzglednienie okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢é oskarzonego M. G., mianowicie
okoliczno$ci poddajacych w watpliwosé jego udzial w popelnieniu przestepstwa przez zorganizowana grupe
przestepcza kierowana przez J. R., w szczego6lnoSci nieuwzglednieniu faktu, iz oskarzony ten nie posiadal prawa jazdy
odpowiedniej kategorii a mial wykonywac transporty przez cale terytorium Polski,

2) art. 582 kpk poprzez rozstrzygniecie watpliwoéci co do popelnienia przez oskarzonego M. G. zarzucanych mu
czynéw na jego niekorzy$¢, podczas gdy liczba i ciezar gatunkowy tych watpliwosci przemawia za uniewinnieniem
oskarzonego;

3) art. 7 kpk poprzez nieprawidlowa ocene materiatu dowodowego, sprzeczna z zasadami prawidlowego rozumowania
oraz wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, przejawiajaca sie w obdarzeniu wiarygodno$cia wyjasnien
oskarzonych K. R. (1) i J. U. (1) zlozonych w postepowaniu przygotowawczym obciazajacych oskarzonego M. G.,
podczas gdy wyja$nienia te nie zostaly potwierdzone przed Sadem, jak tez nie potwierdza ich zaden inny dowdd;

IL. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tresé¢, polegajacy na:

1) przyjeciu, ze M. G. jako kierowca dokonywal transportéw papieroséw z rejonu wojewodztwa (...) i (...) do (...) i
(...), podczas gdy oskarzony ten nie posiadal prawa jazdy odpowiedniej kategorii,

2) przyjeciu, ze to wlaénie M. G. uczestniczyt w przeladunku i ukrywaniu papieroséw, podczas gdy brak jest na to
jednoznacznych dowodow.

Wnhibst o:

zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego M. G.

ewentualnie

uchylenie wyroku w odpowiednim zakresie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obroriica oskarzonego R. C. na podstawie art. 444, 425811 21 art. 42781 kpk zaskarzyl wyrok co do winy na korzysé
oskarzonego R. C. w czesci, tj.;

- pkt. LXXV oraz LXXVI — w calo$ci;
- pkt. XCI i CXI — w czeéci dotyczacej R. C..

Na podstawie art. 42781 i 2 kp oraz art. 438 pkt. 2 kpk zarzucil majaca wplyw na tres¢ wyroku obraze przepisow
postepowania, tj. :

L. art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez przekroczenie zasad swobodnej oceny dowodéw i niewziecie pod uwage
caloksztaltu okolicznos$ci ujawnionych na rozprawie glownej a w konsekwencji:

1) obdarzenie wiara wyjaénien K. R. (1) i uznanie ich za sp6jne, logiczne i rzeczowe, w sytuacji, gdy:

- oskarzony K. R. (1) nie podal Zadnych blizszych szczeg6low dotyczacych przewozu papierosow pochodzacych z
przemytu przez R. C. a jego wyjasnienia sprowadzaja sie do ogdlnych twierdzen, iz R. C. wykonywat transporty na
zlecenie J. R.,

- wyjasnienia oskarzonego K. R. (1) sa sprzeczne z jego zeznaniami zlozonymi uprzednio w postepowaniu w sprawie
(3. Ds. 221/07);

- wyjasnienia oskarzonego K. R. (1) zlozone na rozprawie gtéwnej pozostaja w catkowitej sprzeczno$ci z wyjaénieniami
zlozonymi przez niego w postepowaniu przygotowawczym,



- oskarzony K. R. (1) na poszczegdlnych etapach wyjasnien podaje w sposdb niekonsekwentny okoliczno$ci
opisywanych przez niego zdarzen, w szczegbélno$ci w zakresie miejsca docelowego transportu papieroséw, ilosci
przewozonych papieroséw, oséb zwigzanych z przewozem papieroséw na zlecenie J. R.;

- wyja$nienia oskarzonego K. R. (1) nie znajduja potwierdzenia w zeznaniach zadnych oséb — zeznajacych w
charakterze swiadkow;

- z protokolow przeszukan pomieszczen znajdujacych sie w L. nalezacych do J. R. (2) oraz dzialki w miejscowosci M.
za W. nalezacej do oskarzonego K. R. (2) nie wynika, by mialy by¢ tam przewozone jakiekolwiek papierosy pochodzace
Z przemytu,

- oskarzony K. R. (1) ubiegal sie o nadzwyczajne ztagodzenie kary (art. 6083 kk) albowiem byt uprzednio karany za
udzial w przemycie papieroséw pochodzacych z przemytu a nadto byl karany za popelienie przestepstwa podobnego
na kare pozbawienia wolnoéci z warunkowym jej zawieszeniem a okres zawieszenia wykonania kary w czasie trwania
postepowania przygotowawczego nie uplynal;

2) obdarzenie wiara wyja$nien oskarzonego J. U. (1) i uznanie ich za sp6jne, logiczne i rzeczowe, ale tylko w zakresie
zlozonym w postepowaniu przygotowawczym, podczas gdy:

- oskarzony J. U. (1) wycofal swoje uprzednie wyjasnienia i wskazal w tym zakresie powody;

- oskarzony J. U. (1) wyjasnil przed Sadem, iz tre$¢ wyjadnien sugerowali mu przestuchujacy go funkcjonariusze policji,
ktorzy nadto informowali go o poszczegolnych zdarzeniach;

- oskarzony J. U. (1) ubiegal sie o nadzwyczajne zlagodzenie kary (art. 6083 kk) albowiem by} uprzednio karany za
udzial w przemycie papieros6w pochodzacych z przemytu a nadto byt karany za popelienie przestepstwa podobnego
na kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym jej zawieszeniem a okres zawieszenia wykonania kary w czasie trwania
postepowania przygotowawczego nie uplynal;

3) obdarzenie wiara zeznan Swiadkéw M. A., G. G. i H. K., ale tylko w zakresie ich zeznan zloZzonych w postepowaniu
przygotowawczym, podczas gdy :

- zadna z tych os6b nie byla bezpoérednim $wiadkiem rzekomego przemytu papieroséw a posiadanag wiedze nabyli
jedynie ze slyszenia i to rowniez od osob, ktore wiedze te mialy takze ze slyszenia;

- Sad nie wzial pod uwage zeznan zlozonych przez tych §wiadkéw na rozprawie gtéwnej, kiedy to wyjasnili szczegolowo,
w jaki sposdb nabyli posiadane — ze slyszenia — informacje;

- zaden z ww. §wiadkow nie byl w stanie okresli¢ jakichkolwiek blizszych szczeg6ldow dotyczacych przemytu papierosow
przez R. C. a jedynie $wiadkowie ci ograniczyli sie do wskazania na R. C. i stwierdzenia, iz wedlug nich brat on udzial
W przemycie papieroséw na zlecenie J. R.;

- $wiadkowie ci wskazywali przed Sagdem na ingerencje przestuchujacych ich oséb w tresé sktadanych zeznan;

4) ustalenie za niewiarygodne zeznan $wiadkoéw M. A., G. G. (2) i H. K. zlozonych przed Sadem, gdyz zdaniem Sadu
modyfikacja zeznan przez $wiadkoéw nastgpila pod naciskiem innych oséb, podczas gdy wniosek taki jest zupelnie
dowolny i nie znajduje podstaw w zgromadzonym materiale dowodowym;

IL. art. 582 kpk i art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez dowolne ustalenie, iz:

1) R. C. wykonal 4 transporty papieroséw pochodzacych z przemytu na zlecenie J. R., podczas gdy okolicznoéé ta nie
zostala udowodniona w zaden spos6b w sytuacji, w ktorej K. R. (1) ani J. U. (1)nie okredlili zadnej dokladnej liczby



transportow wykonywanych przez R. C., zaé Sad nie uzasadnil przyczyn, dla ktérych R. C. mial wykonywaé transporty
akurat dokladnie 4 razy (str. 49 uzasadnienia);

2) R. C. kazdorazowo przewozil 20.000 kartonéw papieroséw, pochodzacych z przemytu, podczas gdy iloéé ta
nigdy nie zostala stwierdzona ani udowodniona, za$§ u poszczegblnych oskarzonych oraz $wiadkdéw — u ktérych
po zatrzymaniu znaleziono uprzednio papierosy — iloSci te ksztaltowaly sie calkowicie odmiennie (wskazywali oni
mniejsze iloSci przewozonych papieroséw);

III. art. 42481 kpk poprzez sporzadzenie uzasadnienia w sposéb uniemozliwiajacy weryfikacje ustalonego przez Sad
stanu faktycznego za pomocg zgromadzonych w sprawie dowodéw a takze poprzez wymienienie tylko dowodow, na
ktorych Sad oparl sie w ,,szczegblnosci” i ograniczenie uzasadnienia wyroku do omdwienia poszczegdlnych dowodow
zgromadzonych w sprawie bez wskazania wplywu kazdego z wymienionych w zaskarzonym wyroku dowodéw w catosci
lub konkretnym ich fragmencie na poszczegblne elementy ustalonego przez Sad I instancji stanu faktycznego oraz
dlaczego Sad w zasadzie nie wzial pod uwage dowodéw przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego co niewatpliwie
przelozylo sie nastepnie na bledne ustalenie stanu faktycznego sprawy. Jednocze$nie Sad Okregowy nie wskazuje
dlaczego nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego;

IV. art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk oraz art. 42482 kpk poprzez danie wiary oskarzonym K. R. (1) i J. U. (1) w
postepowaniu przygotowawczym z przyczyn wskazanych uprzednio w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, podczas
gdy uprzednio w uzasadnieniu Sad tych przyczyn nie wskazal;

V. art. 62481 kpk poprzez niewlasciwe zastosowanie i tym samym niezwolnienie oskarzonego R. C. w caloéci od
kosztow sadowych, w sytuacji gdy oskarzony ma na utrzymaniu zone i jako kierowca osigga niskie dochody.

Na podstawie art. 42781 kpk w zw. z art. 43781 i 2 kpk wniost o:

zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeéci i uniewinnienie oskarzonego R. C.,

ewentualnie

uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

VI. Z ostroznoSci procesowej na wypadek, gdyby Sad Apelacyjny nie podzielil argumentacji dotyczacej
sprecyzowanych powyzej zarzutéw obrazy przepisOw prawa procesowego, wyrokowi temu na podstawie art. 438 pkt
4 kpk zarzucil razaca niewspoétmiernoé¢ orzeczonej kary i wniést o wydatne;j jej zlagodzenie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Generalnie stwierdzi¢ nalezy, ze apelacje nie zawieraja zasadnych zarzutéw tak co do sposobu procedowania jak i
ustalen faktycznych poczynionych przez Sad I instancji. Zasadne jedynie okazaly sie zarzuty podniesione w skardze
obroncy oskarzonego J. R. kwestionujacego iloé¢ transportéw a co za tym idzie iloéci sprowadzonych na terytorium
kraju papierosow bez zgloszenia celnego i ujawnienia organowi celnemu oraz wynikajaca z tejze iloSci kwote
przepadku. Zasadny tez byt zarzut razgcej niewspolmiernosci orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci sformutowany w
skardze obroncéw oskarzonego L. K. jak tez oskarzonego K. R. (1). Stad wobec tych oskarzonych wyrok musial ulec
zmianie.

Konieczna stala sie tez zmiana wyroku w zakresie przypisania oskarzonym L. K. i K. R. (1) popehienia czynu z art.
28881 kk jak tez w zakresie orzeczonego przepadku réwnowartoSci samochodu i papieroséw wobec D. W.i K. R. (2)
z powodobw, ktore zostang wskazane w dalszej czesci uzasadnienia.

Ocene zaskarzonego wyroku nalezy zaczaé¢ od rozstrzygnie¢ w kwestii czynéw z art. 18§2 kk w zw. z art. 28881 kk
przypisanych oskarzonym L. K. i K. R. (1).



Stwierdzi¢ nalezy, ze w przypadku przestepstw Sciganych na wniosek, a do takich nalezy czyn z art. 288 kk, warunkiem
ktorego spelnienie jest konieczne nie tylko do wszczecia postepowania, a takze warunkiem dopuszczalnoSci
postepowania az do jego prawomocnego zakonczenia, jest zlozenie wniosku przez pokrzywdzonego.

Akta niniejszej sprawy wyraznie wykazuja, ze wskazany w akcie oskarzenia pokrzywdzony tym czynem J. R. nie zlozyl
wniosku o $ciganie. Sad na rozprawie apelacyjnej zwrdcil sie do pokrzywdzonego o oSwiadczenie w tej kwestii, nie
uzyskujac pozytywnej odpowiedzi.

Nie zostal wiec spelniony warunek dopuszczalno$ci procesu w postaci wniosku o $ciganie, a w sytuacji tej w gre
wchodzi negatywna przestanka procesowa z art. 1781 pkt 10 kpk. Jej wystapienie stanowi bezwzgledna przyczyne
odwolawcza — art. 43981 pkt 9 kpk obligujaca do uchylenia wyroku w tej czesci i umorzenie postepowania. Tak tez
rozstrzygnat Sad Apelacyjny wobec L. K. (czyn III) i K. R. (1) (czyn XIV) i to niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych przez obroncow zarzutow.

Analiza apelacji obroncow oskarzonych pozwala na stwierdzenie, ze podnoszone w nich zarzuty, w szczegdlnosci
obrazy przepisOw postepowania karnego i przytoczona na ich poparcie argumentacja w wiekszo$ci przypadkow sa
zbiezne. Pozwala to na laczne ustosunkowanie sie przez Sad Apelacyjny co do czeéci kwestionowanych w nich kwestii.

Stwierdzi¢ nalezy, ze praktycznie we wszystkich apelacjach podnoszony jest zarzut obrazy przepiséw postepowania
— art. 4, 582, 7 1 410 kpk, jak tez art. 42481 kpk, ktore to uchybienia wedlug skarzacych mialy wplyw na tre$c
rozstrzygniecia poprzez doprowadzenie do blednych ustalen faktycznych, co do popelnienia przez oskarzonych
przypisanych im czynéw.

W ocenie Sadu odwolawczego przedstawiona w tym zakresie przez skarzacych argumentacja nie mogla doprowadzic
do pozadanego przez nich skutku przez zmiane wyroku lub jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania. Kontrola apelacyjna zaskarzonego wyroku nie wykazala bowiem, zeby postepowanie
jurysdykcyjne w niniejszej sprawie - poza rozstrzygnieciami, o ktérych bedzie mowa ponizej — zawieralo uchybienia,
ktdére moglyby mie¢ wplyw na tre$é wyroku.

Ogoblnie na wstepie podnie$¢ nalezy, ze analiza omawianych $rodkéw odwolawczych upowaznia do stanowiska, ze
praktycznie w wiekszo$ci sprowadzaja sie one do polemiki z ocena materialu dowodowego i ustaleniami faktycznymi
dokonanymi przez Sad I instancji. Ich autorzy podejmuja probe zakwestionowania tych ustalen i oceny, gléwnie
przedkladajac w to miejsce, wlasne, korzystne dla oskarzonych. bazujac przy tym na tych dowodach badz ich
fragmentach, ktore daja sie interpretowac¢ w sposob sprzyjajacy ich linii obrony, z pominieciem dowodoéw i faktow
$wiadczacych jednoznacznie przeciw oskarzonym i przyjetej przez nich linii obrony.

Ta metoda kwestionowania trafnoéci skarzonego orzeczenia nie moze by¢ uznana za skuteczng. Srodek odwolawczy
nie moze ograniczac sie do negacji stanowiska sadu, zwlaszcza w zakresie oceny materialu dowodowego. Obowigzkiem
skarzacego jest wykazanie, jakich konkretnych uchybienn dopuscit sie Sad meriti w zakresie logicznego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy. Za oczywiscie
niewystarczajgce nalezy uznaé¢ samo przeciwstawienie dowodom, na ktérych opart sie sad orzekajacy, dowodow
przeciwnych, ktérymi w skarzonym wyroku sa gtéwnie wyjasnienia nieprzyznajacych sie do winy oskarzonych, jezeli
przy tym nie zostanie wykazane, ze to wlaénie te dowody przeciwne, oceniane w $wietle zasad logiki i do$wiadczenia
zyciowego, winny zyska¢ walor wiarygodnoSci, za§ dowody stanowigce podstawe ustalen sadu, w Swietle tych samych
zasad sg tego waloru pozbawione. Zasadnie o bledzie w ustaleniach faktycznych mozna moéwic¢ bowiem wowczas, gdy
ustalenia te w ogole podstawy tej sa pozbawione (sad nie jest w stanie wskazaé¢ konkretnego dowodu (dowoddow)
upowazniajacego do danego ustalenia faktycznego) lub tez gdy zostaly poczynione w oparciu o wadliwie, to jest
sprzecznie z zasadg wyrazona w dyspozycji art. 7 kpk, oceniony material dowodowy.

Jezeli chodzi o zarzut naruszenia przez Sad Okregowy zasadny in dubio pro reo, przypomnie¢ nalezy, ze watpliwoSci
wystepujace w sprawie nalezy uwzgledniaé¢ na korzy$c¢ oskarzonego dopiero wowczas, gdy nie mozna ich usunac



przez kontynuowanie postepowania dowodowego a nastepnie przez przeprowadzenie rzetelnej analizy dowodéw jak
nakazuje art. 7 kpk.

Sam fakt zaistnienia watpliwo$ci, wynikajacej z rozbieznoéci w materiale dowodowym (w szczegoblnosci skarzacy
wskazuja glownie na rozbiezno$ci w obcigzajacych wspoloskarzonych wyjaénieniach K. R. (1) i J. U. (1)) nie
moze niejako automatycznie skutkowac interpretacja ich na korzy$¢ oskarzonych, co w praktyce musialby zawsze
sprowadza¢ sie do dania wiary dowodom korzystnym i odrzucenie dowod6éw obcigzajacych.

Tymczasem Sad swoje przekonanie o winie oskarzonych uksztaltowal majac na uwadze wszystkie przeprowadzone
w sprawie dowody, ktore poddal wnikliwej i wszechstronnej analizie, ocenil zgodnie z wymogami art. 7 kpk, biorac
za podstawe ustalen faktycznych te dowody, ktére uznatl za wiarygodne i wartoSciowe. Dokonane ustalenia (poza
dotyczacymi czynu przypisanego w pkt VIIII) sg prawidlowe i zastuguja na akceptacje.

I tak w tej kwestii w apelacji obroncy oskarzonego J. R. zarzucono sagdowi dowolng a przy tym bledna ocene wyjasnien
wspoloskarzonych K. R. (1) i J. U. (1) ze wskazaniami na niekonsekwencje i wystepujace réznice w poszczego6lnych
relacjach zar6wno jezeli chodzi o ilo§¢ transportéw jak i iloéci przewozonych kazdorazowo papieroséw, sprzeczno$é
z wyja$nieniami innych wspoloskarzonych i zeznaniami wskazanych w apelacji §wiadkéw, a co za tym idzie dowolne

ustalenie ilo$ci transportéw z papierosami wykonanych na zlecenie tego oskarzonego i w konsekwencji bledne
ustalenie iloSci papieroséw, ktérych przemyt zorganizowal oskarzony.

Odnoszac sie do powyzszych zarzutow, stwierdzi¢ nalezy, iz wbrew twierdzeniom apelacji kwestie zwigzane z
szeroko rozumiang organizacja przemytu papieros6w przez oskarzonego, jego wspdlprace w poczatkowym okresie z
oskarzonym L. K., rolg i udzialem innych oséb w tym przemycie byla przedmiotem wszechstronnych i wyczerpujacych
rozwazan Sadu I instancji, ktére przedstawione zostaly w pisemnych motywach wyroku. Sad wskazal dowody, ocenit
je w kontekscie catoksztaltu materialu dowodowego i nie ma potrzeby ponownie ich tutaj przytaczaé. Wprowadzone w
tym zakresie wnioski s3 w pelni zasadne. Tym nie mniej w ocenie Sadu odwolawczego, zgodzié sie nalezy ze skarzacym,
iz budzi watpliwosci ustalona w wyroku ilo§¢ transportéw jak tez ilo$¢ paczek papierosow, ktorych przewozenie
zorganizowal oskarzony.

Sad I instancji przyjal za aktem oskarzenia, iz w okresie od pazdziernika 2006r. do listopada 2007r, przez 14 miesiecy
(56 tygodni) na zlecenie J. R., co najmniej raz w tygodniu odbywatl sie transport papieroséw w iloéci 20.000 kartonow.
Poprzestal na stwierdzeniu, ze ustalenia te oparl na wyjasnieniach K. R. (1) i J. U. (1), ktore obdarzyl przymiotem
wiarygodno$ci (str. 47 uzasadnienia).

Daje sie zauwazyé, iz jest to wyliczenie czysto matematyczne, nie zawierajace przekonywujacej argumentacji.
Dokonane zostalo z pominieciem caloksztaltu materialu dowodowego, w tym nie w pelni stanowczych
i konsekwentnych wyjasnien tych oskarzonych, pozbawionego kategorycznosci stwierdzenia okreslajacego
czestotliwo$ci przywozow, w oderwaniu od zeznan $wiadka M. A. ((...)), ktory te czestotliwo$¢ okredlil inaczej,
korzystniej dla oskarzonego J. R., a przede wszystkim bez uwzglednienia zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego. Ani
K. R. (1) ani J. U. (1) nie mieli blizszej wiedzy odno$nie poszczegblnych wyjazdow i konkretéw z tym zwiazanych. To
powoduje, zZe nie mozna przyjac, iz niewatpliwa jest ilosé papieroséw ujeta w pkt. VIII wyroku, ktorych przewozenie
zorganizowal oskarzony. Dowody odnoénie tego czynu zostaly zinterpretowane tak zeby te ilos¢ potwierdzié.

W tej sytuacji, poniewaz zachwiana zostala niewatpliwo$¢ wersji skazania, to zgodnie z okre$lona w art. 582 kpk zasada
in dubio pro reo, nalezalo zmieni¢ zaskarzony wyrok i pomniejszy¢ ilo$¢ transportéw a za tym idzie ilo$é papierosow
do sumy transportow i iloéci papieros6w przypisanych poszczegblnym kierowcom wykonujacym transporty na rzecz
oskarzonego J. R., co jest zgodne z sugestia zawartg w skardze apelacyjne;j.

Natomiast jesli chodzi o iloé¢ papieroséw transportowanych jednorazowo, Sad odwolawczy podzielit ustalenia Sadu
meriti, jako prawidlowe oparte na wyjasnieniach wspoéloskarzonych. Faktem jest, ze zatrzymany w K. transport



zawieral mniejsza ilo$¢, jednakze stwierdzono tez transporty wiekszych iloSci. Na ilo$¢ papieroséw przewozonych
jednorazowo transportem J. R. nie moga w zaden sposéb rzutowac iloéci transportowane przez L. K..

Zmiana wyroku w zakresie tego czynu skutkowala zmiang rozstrzygniecia o karze i wymierzeniu za ten czyn kary
W nizszej niz okre$lona przez Sad Okregowy wysokoSci. Kara tak uksztaltowana uwzglednia wszystkie okolicznoS$ci
wyartykutowane przez Sad orzekajacy, jak tez na nowo okreslony rozmiar dzialalnoSci przestepczej oskarzonego. To
za$ znalazlo przelozenie na korzystniejszy niz okreslony w wyroku Sadu Okregowego wymiar kary lacznej zaréwno
pozbawienia wolnoéci jak i kary grzywny.

Zmiana wyroku skutkowala tez uchyleniem rozstrzygniecia w kwestii Srodka karnego — w pkt. CVII, dotyczacego
przepadku réwnowartoSci papierosow w iloSci wykraczajacej poza ilo§é przypisang.

Jedli idzie o pozostalte przypisane oskarzonemu J. R. czyny, w przekonaniu Sadu Apelacyjnego zgromadzony i
poddany szczegblowej analizie material dowodowy w pelni je potwierdza. Jesli idzie o czyn IX (str. 54 uzasadnienia)
oparty zostal o prawidlowo ocenione wyjaénienia K. R. (1), ktérych efektem bylo réwniez postawienie zarzutu
temu oskarzonemu. W tej sytuacji zaprzeczenia D. W., do czego odwotuje sie skarzaca, nie mogly prowadzi¢ do
zdyskwalifikowania rozstrzygniecia.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia prawa materialnego art. 3781 pkt. 1 kks odnoénie czynu IX, sprowadzajacego
sie do kwestionowania uszczuplonego tym czynem podatku w duzej wartoéci, kwalifikacja prawna z art. 3781 pkt
1 kks nie budzi zastrzezen. Uszczuplenie nalezno$ci publiczno-prawnej tym czynem spelnia wymogi art. 53815 kks.
Przepis ten statuuje dwie przestanki — jedna zwigzana z uszczupleniem naleznoS$ci a druga zwiazang z warto$cig
przedmiotu czynu. Uzyty w przepisie spojnik ,,albo” wyraza mozliwag wymienno$¢ albo wzajemne wylaczenie sie
zdan rownorzednych lub czeSci zdan co przesadza, ze przestanki te nie musza wystepowaé jednocze$nie. Przestanka
zwigzana z duza przekraczajaca pie¢setkrotng wysoko$é minimalnego wynagrodzenia, jezeli idzie o narazong na
uszczuplenie nalezno$é publicznoprawng, majac na wzgledzie wynikajgca z tego czynu wysoko$¢, niewatpliwie zostala
spelniona.

Przyjecie za$ czynienia z popelnienia przestepstw statego zrédta dochodu wynika z catoksztaltu przypisanych czynéow
i nie moze by¢ skutecznie zakwestionowane.

Chybiony jest zarzut apelacji oparty na przestance z art. 1781 pkt 7 kpk.

Prawomocne skazanie rodzi powage rzeczy osadzonej jedynie w takim zakresie, w jakim Sad orzekl w
odpowiedzialno$ci karnej na zachowanie bedace przedmiotem zarzutu.

J. R. istotnie byl skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w S.z dnia 21 lutego 2008r. II Ks (...) za kierowanie
przewozeniem papieros6ow przez J. U. (1) w dniu 27 marca 2007r.

Zachowanie to nie bylto ujete w czynie przypisanym oskarzonemu w zaskarzonym wyroku.
Zatem wskazywanie na istnienie bezwzglednej przyczyny odwolawczej nie znajduje uzasadnienia.

Odnoszac sie do kolejnej eksponowanej przez obronce kwestii a mianowicie naruszenia prawa oskarzonego do obrony
poprzez naruszenie wskazanych w apelacji przepisOw postepowania karnego, i ten zarzut okazat sie by¢ niezasadny.

Sad Okregowy, majac na wzgledzie o§wiadczenie oskarzonego o wyrazeniu zgody na prowadzenie rozprawy pod jego
nieobecno$c¢ (k. 7518) byl uprawniony stosownie do tresci art. 37783 kpk do prowadzenia rozprawy bez jego udziatu.
W tym tez wzgledzie wydal stosowna decyzje.

Postanawiajac w ten spos6b nie naruszyl wskazanego wyzej przepisu, ani tez art. 37481, 37785 i 37582 kpk, ktore
normuja kwestie obecnoS$ci oskarzonego na rozprawie i zwigzanego z tym sposobu procedowania. Nie ma tutaj
zadnego znaczenia ani wplywu na prawo oskarzonego do obrony odczytanie aktu oskarzenia pod nieobecnos$é



oskarzonego, zwlaszcza ze oskarzony stawil sie na kolejny termin rozprawy i zlozyl wyjaénienia. W sytuacji bowiem
okreslonej w art. 37783 kpk Sad moze przeprowadzi¢ calg rozprawe, gdy spelnione zostaly wymogi okre$lone w tym
przepisie a nieobecno$¢ oskarzonego nie stanowi przeszkody wydania prawidlowego rozstrzygniecia w sprawie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie mialo tez zadnego wplywu ani znaczenia dla prawa oskarzonego do obrony
reprezentowanie wspotoskarzonego przez obronce, ktéry w innym toczacym sie wczesniej procesie reprezentowal
oskarzonego J. R., ani to, ze na pewnym etapie postepowania zona oskarzonego udzielila obroncy pelnomocnictwa
do jej reprezentowania.

Niezasadne s3 zarzuty apelacji obroncy oskarzonego L. K., dotyczace czyndéw przypisanych w pkt. ITi V wyroku.

Przebieg rozprawy i tre$¢ uzasadnienia wyroku wskazuje, ze skarzone rozstrzygniecie opiera sie na caloksztalcie
prawidlowo przeprowadzonych i ujawnionych w toku rozprawy dowodéw. W dotarciu do wykrycia prawdy
obiektywnej Sad uwzglednil okoliczno$ci przemawiajace tak na korzysé jak i niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 kpk), zas
przy rozstrzygnieciu kwestii faktycznych czynil wlasciwy uzytek z reguly art. 582 kpk, co skutkowalo uniewinnieniem
od jednego z zarzucanych czynéw, jak tez zmiang na korzy$c¢ jezeli idzie o ilo§¢ papierosoéw, ktorych przewozenie z
zagranicy a nastepnie na teren wojewodztw zachodnich zorganizowal oskarzony.

Dyrektywy tej nie mozna stosowaé¢ w oderwaniu od przepisu art. 7 kpk, nakazujacego sadowi przy ocenie materialu
dowodowego kierowac sie wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz zasadami logicznego rozumowania. Z
tego tez powodu chybione sa wywody skarzacego, jakoby nalezalo odrzuci¢ wszystkie te dowody, ktére w swej tresci
nie pokrywaja sie z wyjasnieniami nie przyznajacego sie do winy oskarzonego.

Przedstawiona w pisemnych motywach wyroku (str. 58-63) analiza i ocena poszczegblnych dowodoéw podaje, ktore z
nich i dlaczego Sad obdarzyl walorem wiarygodnoSci, jak tez wskazuje przyczyny z powodu ktérych — innym waloru
tego odmowil. Ocena ta nie wykracza poza ramy zakre§lone treScig art. 7 kpk. Przeciwko tak dokonanej ocenie,
skarzacy nie przytacza zadnych argumentéw, nie wskazuje jakiego rodzaju uchybien w zakresie zasad logicznego
rozumowania mialby dopusci¢ sie Sad I instancji i dlaczego wyprowadzone wnioski nalezaloby uzna¢ za bledne.

Z wywodow apelacji wynika, ze skarzacy kwestionuje przede wszystkim ocene wyjasnien wspoltoskarzonych K. R.
(1) i J. U. (1) jak tez zeznan F. W. i nadanie tym dowodom przymiotu wiarygodnos$ci w szczegélnoSci jesli idzie o
wskazywane przez nich iloci papierosow.

Nie mozna pomingé, ze wskazanie takiej iloSci jak przypisano oskarzonemu prowadzilo jednocze$nie do obciazenia
ich samych. Byli oni $wiadomi tego i swojej odpowiedzialno$ci karnej, ktorej nie unikneli. Przekonuje o tym chociazby
zatajenie przez F. W. przy zlozeniu zawiadomienia, o zaistnialym napadzie na niego i jego samochéd, co faktycznie
przewozil.

Wszystko to powoduje, iz Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do podzielenia apelacji obroncy naruszenia prawa
procesowego i bledu w ustaleniach faktycznych.

Nalezalo natomiast podzieli¢ zarzut razacej niewspdolmiernoéci orzeczonej wobec tego oskarzonego kary.

Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzgcym, iz w $wietle caloksztaltu okoliczno$ci sprawy wymierzone za czyny jednostkowe kary
grzywny jak tez orzeczone kary laczne, zar6wno pozbawienia wolnosci jak i grzywny, jawia sie jako nadmiernie surowe.

Sad Apelacyjny lagodzac kary mial na przede wszystkim na uwadze rozmiar dzialalnoSci przestepczej tego
oskarzonego, polegajacej na przemycie papierosoéw, jak réwniez czasokres jej trwania baczac na zachowanie
wewnetrznej sprawiedliwoéci wyroku, w odniesieniu gléwnie do czynéw i kary wymierzonej drugiemu sprawcy
kierowniczemu. Nie pomingt przy tym roli oskarzonego, jaka odegral w przemytniczym procederze. Uznal, ze kary
okreslone w wyroku, w zlagodzonej wysokoSci, sa wspétmierne zar6wno do stopnia szkodliwos$ci spolecznej jak i
stopnia winy, powinny spelnia¢ swe cele zard6wno w zakresie prewencji ogblnej jak i indywidualnej



Prawidlowo natomiast zostala okreslona rownowarto$c przepadku, odpowiada bowiem iloéci ujetej w zarzutach, a nie
blednie wyliczonej przez skarzacego.

Obowiazkiem Sadu Apelacyjnego bylo odniesienie sie do ,,dodatkowych zarzutéw odwotawczych” podniesionych przez
drugiego obronce oskarzonego, jakkolwiek i one nie zaslugiwaly na uwzglednienie. W sposobie procedowania Sadu
Okregowego nie sposob bylo bowiem dopatrzy¢ sie bledéw na jakie wskazywal.

Przede wszystkim w $wietle tresci rozstrzygniecia bezprzedmiotowe sa zarzuty i wywody dotyczace dowodow z tresci
rozméw telefonicznych pozyskanych w wyniku kontroli operacyjnej. Sad Okregowy dostrzegl bowiem brak zgody
nastepczej na wykorzystanie materialow z kontroli operacyjnej prowadzonej wobec innych oskarzonych w stosunku
do oskarzonego L. K.. Uznal, ze wykorzystanie tych materialow wykraczatoby poza granice legalnosci kontroli.
Skutkowato to wyeliminowaniem z opisu czynu przypisanego temu oskarzonemu przemytu papierosow, ktéry miat
miejsce w ramach transportéw wykonanych w okresie od lutego do maja 2009r. (str. 70-71 uzasadnienia).

Podstawa ustalen Sadu Okregowego w zakresie czynow przypisanych oskarzonemu nie stanowily dowody z
podstuchow telefonicznych a inne dowody, co do oceny ktérych Sad Apelacyjny odnibst sie powyze;j.

Odnoszac sie do kolejnej eksponowanej przez obronce kwestii a mianowicie zwigzanej z orzeczeniem $ciagniecia
rownowartoéci pienieznej przepadku ciggnika siodlowego marki (...) i naczepy marki K. (pkt. LXXXII wyroku), zaczac
wypada od tego, ze orzeczenie to dotyczy czynu popelnionego w okresie od stycznia do czerwca 2008r. (czyn II) a nie
jak mylnie wskazuje obronca czynu V. Orzeczeniem rownowartoéci przepadku objety byt samochdd wziety w leasing
przez A. J., a przekazany przez M. J. M. S. (1) i wykorzystany nastepnie do przewozu papieroséw wykonywanego przez
F.W..

Sciagniecie réownowartosci pienieznej przepadku przedmiotéw okreslone w art. 32§1 kks jest §rodkiem o charakterze
obligatoryjnym i ma miejsce w wypadku niemozno$ci orzeczenia przepadku przedmiotéow z powodu przyczyn
faktycznych czy prawnych.

Skarzacy nieprawidlowosci rozstrzygniecia upatruje w brzmieniu art. 3181a kks.

Faktem jest, ze obecny stan prawny, po nowelizacji kks z dnia 28 lipca 2005r. w rezultacie uznania przez Trybunal
Konstytucyjny (wyrok z dnia 20 czerwca 2005r., TK 34/05 — Dz.U. nr 130, poz. 1090) za niezgodny z konstytucja
przepisu art. 3181 kks w poprzednim brzmieniu, nie przewiduje obligatoryjnego przepadku przedmiotéw okreslonych
w art. 29 pkt 2 kks, a jedynie daje taka mozliwos¢.

Przepis w poprzednim brzmieniu nakazujacy orzeczenie przepadku pozwalal bowiem na wyjécie poza ramy
odpowiedzialnoéci karnej samego skazanego przestepcy skarbowego i tym samym ingerencje w sfere praw osob
trzecich.

Stad tez w obecnym stanie prawnym na podstawie przepisu art. 3181a kks Sad dysponuje jedynie mozliwoscia
orzeczenia przepadku przedmiotow okreslonych w art. 29 pkt 2 kks nie stanowiacego wlasnoSci sprawcy przestepstwa
skarbowego i to tylko wtedy, gdy nie zaangazowana w popelnienie przestepstwa osoba trzecia nie przewiduje, ze
przedmiot ten moze by¢ wykorzystany przez sprawce do popelnienia przestepstwa skarbowego, ale obiektywnie bylo
to przez nig przewidywalne.

Jednakze art. 32811 3 kks normujacy orzeczenie rownowarto$ci przepadku przedmiotu a nie samego przedmiotu nie
odnosi sie do osoby trzeciej a samego sprawcy (sprawcow) przestepstwa skarbowego i dotyczy sytuacji, gdy orzeczenie
przepadku z uwagi na przeszkody faktyczne czy prawne, do ktorych naleza powody wskazane w art. 31§1a kks albo
uwzglednienie interwencji, nie jest mozliwe.

Stad tez rozstrzygniecie Sadu Okregowego w tym zakresie uznano za shuszne, znajdujace uzasadnienie zar6wno
faktyczne jak i prawne.



Whbrew twierdzeniom obroncy Sad Okregowy w sposob prawidtowy ocenil dowody, pozwalajace na okreslenie zaréwno
wartosci zatrzymanych pojazdow jak i warto$ci wyrobdw tytoniowych w tym naliczonych podatkéw (str. 112-113
uzasadnienia). Skarzacy nie byl w stanie tego skutecznie podwazyé. Przedlozona opinia sporzadzona na uzytek innej
sprawy dotyczaca kwestii jakoéci badanych wyrobow tytoniowych i nie moze stanowi¢ punktu odniesienia w sprawie
niniejszej.

Nie zashugiwaly na podzielenie zarzuty apelacji obroncy oskarzonego K. R. (2) kwestionujgce sprawstwo czynu
przypisanego temu oskarzonemu w pkt. XXX wyroku.

Apelacja w tym zakresie ma charakter czysto polemiczny, praktycznie nie zawiera argumentéw, ktére moglyby
prowadzi¢ do innej oceny dowodéw niz to uczynil Sad I instancji. Wywody apelacji sprowadzaja sie do przytoczenia
wyjadnien wspoéloskarzonych K. R. (1) i J. U. (1) z postepowania przygotowawczego obcigzajacych K. R. (2) i
przeciwstawia tym wyjasnieniom ich zmiany na etapie postepowania sadowego, jak tez eksponowania wyjasnien
wspotoskarzonych kierowcow, wskazywanych jako bioracych udzial w zaladunku i transportach papieroséw z posesji
K. R. (2), a ktdrzy nie potwierdzili tego faktu.

Wskazaé nalezy, ze wyjasnienia zlozone w toku postepowania przygotowawczego, nastepnie odwolane lub zmienione
na rozprawie stanowia dowod, ktory podlega ocenie sadu odwolawczego.

Sad widzac zlozenie przez oskarzonych odmiennych wyjasnien rozwazal ten fakt i uzasadnil dlaczego odwolania nie
mogl uznac za przekonywujace (str. 28-9, 45-6, 52 uzasadnienia).

Nalezy zaakcentowaé, ze wyjasnienia K. R. (1) i J. U. (1) z postepowania przygotowawczego byly zgodne co do
szczegbOlow chociazby takich jak polozenie gospodarstwa K. R. (2), przyczyny i czasokres korzystania przez J.
R. z udostepnianych jemu pomieszczen, udzial wskazywanych imiennie kierowcow i wykonywanych przez nich
transportow.

Dlatego tez nieprzekonywujaco brzmia twierdzenia uzasadniajace zlozenie obciazajacych K. R. (2) wyja$nien
sukierunkowaniami” przez przestuchujacych funkcjonariuszy policji, zwlaszcza ze wyjaénienia tej tresci byly skladane
rowniez przed prokuratorem. Shusznie wiec tlumaczenia odno$nie zmiany wyjasnienn zostaly uznane przez Sad
orzekajacy jako nielogiczne a zarazem sprzeczne z do§wiadczeniem zyciowym i zawodowym.

Nie moglo tez przynie$¢ zamierzonego przez skarzacego skutku odwolanie sie do wyjasnien wspoloskarzonych
kierowcow, nie przyznajacych sie do przywozu papierosé6w na posesje K. R. (2), bowiem ich wyjaénierh nie mozna
oceniac inaczej jak korzystanie z przystugujacego prawa do obrony. W zadnym za$ razie nie mogg one prowadzi¢ do
zdyskwalifikowania wskazanych wyzej wyjasnien obciazajacych.

Wszystko to pozwala Sadowi Apelacyjnemu na konstatacje o catkowitej bezzasadnosci apelacji.

Niezaleznie od podniesionych apelacja zarzutéw uchyleniu podlegal orzeczony w pkt. XCIII wyroku $rodek karny
— obowiazek $ciagniecia rownowarto$ci przepadku przedmiotéw w postaci papierosoéw, ktorych przechowywanie
przypisano oskarzonemu K. R. (2), bowiem jest on powieleniem orzeczonego $rodka karnego Sciagniecia
rownowartoéci pienieznej tychze samych papieroséw orzeczonego juz raz solidarnie wobec J. R. i poszczeg6lnych
kierowcow bioracych udzial w ukryciu badz transportowaniu papieroséw z posesji K. R. (2).

Nietrafny jest zarzut apelacji obroncy oskarzonego Z. N. dotyczacy blednego ustalenia iloSci paczek papierosow
przypisanych oskarzonemu (czyn z pkt. XXXVI wyroku), jak tez sposobu procedowania prowadzacego do takich
ustalen.

Podstawa rozstrzygniecia w tym zakresie, wbrew twierdzeniom skarzacego, by} caloksztalt materiatu dowodowego
dotyczacy tego oskarzonego, ktory zostal poddany wnikliwej analizie dokonanej z uwzglednieniem regul zawartych w
art. 5, 71 410 kpk. Skarzacy wskazujac na naruszenie przez Sad orzekajacy wymienionych wyzej przepiséw, nawet nie



probowal wykazaé jakie to dowody przemawiajace na korzys$é oskarzonego pozostaly poza zakresem analizy i oceny
Sadu ani tez jakiego rodzaju watpliwosci zostaly rozstrzygniete z niekorzyscia dla oskarzonego.

Nie mozna tez podzieli¢ zarzutu apelacji, ze uzasadnienie wyroku w tej czeSci nie spelnia wymogow art. 42481 kpk.
Jego lektura (str. 66-70, 77-8) dowodzi, ze Sad I instancji wskazal jakie dowody uczynil podstawa swoich ustalen,
poddat je prawidlowej ocenie.

Zaakcentowac¢ nalezy, ze udzial oskarzonego Z. N. w przemytniczym procederze, polegal na skltadaniu zaméwien na
papierosy, organizowaniu ich rozladunku, odbieraniu papieroséw i pomocnictwie w ich sprzedazy, do czego oskarzony
sie przyznal. Sad wskazal osoby, ktore zajmowaly sie dostarczaniem jemu papieroséw. Iloé¢ za§ wyrobow tytoniowych
dostarczonych oskarzonemu wynika z tresci rozméw telefonicznych utrwalonych w wyniku kontroli operacyjnej,
ktérych to rozmow oskarzony nie kwestionowal.

Stad tez Sad I instancji ustalajac ilo$¢ paczek papieroséw w przypisanym oskarzonemu czynie, nie popeit btedu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie znajduje tez akceptacji dalszy zarzut wyeksponowany w apelacji obroncy tego
oskarzonego a to w czeSci w jakiej zarzuca orzeczenie razaco niewspdlmiernej kary.

Nie sposob bowiem uznaé aby wymierzone kary jednostkowe jak i orzeczona kara laczna nie uwzglednialy okoliczno$ci
popelnionych czyndéw jak i osoby oskarzonego. Przy ich wymiarze Sad w sposéb prawidlowy zastosowal okreslone w
art. 53 kk dyrektywy dotyczace sadowego wymiaru kary, nie pomijajac okoliczno$ci zwigzanych z rola oskarzonego w
procederze przemytu papieroséw, rozmiaru przestepczej dzialalnosci.

Wymierzona kara grzywny uwzglednia nadto sytuacje majatkowa oskarzonego. Faktem jest, ze zrédlo jego
utrzymania stanowi renta. Jednakze wbrew temu co podnosi skarzacy, oskarzony posiada majatek w postaci domu
jednorodzinnego wyposazonego luksusowo, jest w trakcie budowy drugiego domu (wywiad k. 3004).

Tak wiec i w ocenie Sadu Apelacyjnego zaréwno kary jednostkowe jak i orzeczona kara laczna sa sprawiedliwe,
uwzgledniajg fakt zaré6wno indywidualnego jak i spolecznego oddzialywania i nie wymagajg korekty.

Jezeli za$ idzie o nalozony obowiazek $ciagniecia rownowartoéci przepadku papieroséw — postulowanemu apelacja
zmniejszeniu tego obowiazku sprzeciwia sie tre$¢ art. 3083 kks w zw. z art. 3281 kks, z ktérych to przepiséw wynika
nakaz orzeczenia tego $rodka karnego w przypadku popehienia przestepstwa przypisanego oskarzonemu.

Nie podlegal uwzglednieniu zarzut apelacji obroncy oskarzonego M. R. (1) sprowadzajacy sie do kwestionowania
iloéci papieros6w wskazanych w czynach XL i XLII wyroku.

Fakty ustalone przez Sad orzekajacy w tym réwniez iloSci papieroséw stanowigcych przedmiot przypisanych
oskarzonemu czynéw znajduja pelne oparcie w materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie i ocenionym zgodnie
z wymogami okre§lonymi treScig art. 7 kpk. Nalezy w pelni podzieli¢ ustalenia Sagdu Okregowego, ktéry wyczerpujaco
uzasadnil powody pozwalajace na przyjecie przypisanej oskarzonemu ilo$ci wyrobow tytoniowych, w przemycie
ktorych brat udzial (str. 66-75 uzasadnienia). Jesli chodzi o czyn XL odnidst sie do treéci rozméw telefonicznych
podstuchanych w ramach kontroli operacyjnej. Pozwolily one nie tylko na ustalenie rozméwcow ale tez iloSci i marek
przewozonych wyrobow tytoniowych jak tez dat poszczego6lnych zdarzen. To, ze oskarzeni w kontaktach telefonicznych
postugiwali sie pewnym slangiem — co jest rzecza oczywista — nie oznacza, ze ich tre$é nie pozwalala na wyprowadzenie
wnioskéw, jak to uczynil Sad. Zadnego wplywu na dokonana ocene nie moze mieé fakt, ze oskarzony w trakcie
odtworzenia zapiséw z nagran nie rozpoznal swojego glosu. Sad bowiem majgc styczno$é z oskarzonym na rozprawie
nie mial watpliwosci, zZe to glos oskarzonego , do czego odnidst sie w uzasadnieniu.

W tej sytuacji jako pozbawiony logiki i sprzeczny z dos§wiadczeniem zyciowym nalezy ocenié¢ argument o udostepnianiu
przez oskarzonego telefonu innym osobom.



Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze ustalenie iloSci papieroséw dokonane zostalo w oderwaniu od wyjasnien
wspoloskarzonych oraz zeznan $wiadkow. Nie chce on dostrzec, ze to wspoloskarzeni D. W., K. R. (1), Z. N. jak
tez W. C,, K. A, L. U. przedstawili role i udzial oskarzonego M. R. (1) opisujac dokladnie wspolprace z nim w
przemytniczym procederze, wskazywali tez iloéci transportowanych w ramach tej wspdlpracy papierosoéw. Podane
przez nich iloSci, w konsekwencji bedace przedmiotem postawionych im zarzutow, jak tez iloci przypisane M. S. (1) w
ramach wspoldzialania z oskarzonym M. R. (1), po ich zsumowaniu nie odbiegaja od iloSci przypisanej oskarzonemu.

Sad Okregowy mial tez pelne podstawy do przypisania oskarzonemu nabycia i przechowywania papierosow
znalezionych u niego podczas przeszukania, shusznie uznajac thumaczenie, iz potowa znalezionych papieroséw nalezala
do brata, za przyjeta linig obrony. Skarzacy nie przedstawil rzeczowych argumentéw, ktére mogly podwazyé ustalenia
w tym zakresie. Za takie nie mozna uzna¢ odwolania sie do zeznan zony oskarzonego R. R., ktdra jak stwierdzila, nie
posiadala wiedzy odnoénie przemytu papieroséw organizowanego przez meza.

Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie tez podstaw do zaaprobowania zarzutu razacej niewspohmiernosci kary grzywny
wymierzonej za czyn XLI. Liczba stawek dziennych grzywny za ten czyn zostala okreslona w wysokoSci bliskiej dolnej
granicy zagrozenia, za$ przy ustaleniu wysokosci jednej stawki uwzgledniono przestanki wynikajace z treéci art. 2383
kks.

Roéwniezikary w pozostalym zakresie, tak jednostkowe jak i kara laczna nie budza zastrzezen Sadu Apelacyjnego. Stad
tez orzeczenie o utrzymaniu wobec tego oskarzonego wyroku w mocy.

Apelacja obroncy oskarzonego D. W., tylko w czeéci okazala sie zasadna.

Nie zasluguje na podzielenie przede wszystkim podnoszony przez skarzacego zarzut wystepowania bezwzglednej
przyczyny odwolawczej z art. 43981 pkt 8 kpk. Nieprawda bowiem jest, zeby oskarzony mial by¢ dwukrotnie skazany
za ten sam czyn.

Faktem jest, ze oskarzony D. W. skazany byl wyrokiem Sadu Rejonowego w O. z dnia 22 stycznia 2010r. za przewoz
16.048 paczek papieroséw ujawniony w dniu 5 marca 2009r. w S.. Prokurator ujal te ilo§¢ w czynie zarzucanym
oskarzonemu. Jednakze Sad dostrzegajac istnienie powagi rzeczy osadzonej, wyeliminowal ten transport, przypisujac
oskarzonemu cztery transporty i ilo§¢ stanowiaca sume kazdorazowo przewozonych wyrobow tytoniowych (str. 73
uzasadnienia).

Jako niezasadne nalezy oceni¢ kwestionowanie rozstrzygniecia w zakresie iloSci przemyconych przez oskarzonego
wyrobow tytoniowych. Uzasadnienie wyroku dowodzi, ze Sad oceniajac dowody dotyczace tego czynu mial na
uwadze cytowane przez skarzacego wyjasnienia wspotuczestniczacych w przestepstwie K. R. (1) i M. R. (1). Zauwazyl
rozbiezno$ci w twierdzeniach tego pierwszego, jak i odbiegajace od prawdy wyjasnienia drugiego z wspo6loskarzonych,
dazacego do zminimalizowania swojej winy. Mial jednocze$nie na wzgledzie wyjasnienia samego oskarzonego D.
W., ktory w jednym z wyjasnien przyznal sie do ok. 6 wyjazdow. PéZniejsze odwolanie tych twierdzen i ttumaczenie
podanej ilo$cia sugestia przestuchujacych, nie moze byc¢ ocenione inaczej jak przyjeta liniag obrony.

W pelni natomiast nalezy zgodzi¢ sie z zarzutem apelacji dotyczacym istnienia powagi rzeczy osadzonej, jesli idzie
o orzeczenie przepadku réwnowartoSci ciggnika siodlowego marki (...) jako przedmiotu stuzacego do popeklienia
przestepstw. Tres¢ wyroku Sadu Rejonowego w O. w sprawie II Ks (...) (k. 6013) przekonuje, ze orzeczono nim
wobec oskarzonego D. W. Srodek karny w postaci Sciggniecia rownowartosci ciaggnika (...). Zatem stuszny jest wniosek
apelacji, ze doszlo do dwukrotnego orzeczenia $rodka karnego — przepadku. Stad przychylajac sie do wniosku
skarzacego, Sad Apelacyjny uchylil rozstrzygniecie w tym zakresie, zawarte w pkt. LXXXIV wyroku.

Nalezalo odrzuci¢ zarzut apelacji w zakresie w jakim wskazuje na obraze prawa materialnego — art. 5481 kks poprzez
przypisanie oskarzonemu popelnienia czynu okre$lonego w tym przepisie, a wiec uchylanie sie od opodatkowania i
narazenie przez to na uszczuplenie podatku.



Faktem jest, ze przedmiotem opodatkowania moze by¢ tylko dzialalnos¢ legalna, nigdy za$ sprzeczna z prawem (por.
Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 19 lipca 1973r., U. UZP 13/73, OSNKW 1973, nr 9, poz. 104). Przyjmuje sie zatem,
ze podatkowi nie podlegaja tez takie ,czynno$ci, ktore nie moga byé¢ przedmiotem prawnie skutecznej umowy”, np.
paserstwo czy nierzad (tak w wyroku Sadu Najwyzszego z 12 marca 1976r., VI UZP 47/75, OSNKW 1976, nr 4-5, poz.
56). To samo mozna odnie$¢ np. do kuplerstwa czy sutenerstwa. Niezgloszenie zatem dochodéw z tego typu czynnoéci
nie stanowi naruszenia art. 54 kks.

W przypadku sprawcy paserstwa celnego wyrobow tytoniowych i napoi alkoholowych bez znakow skarbowych akcyzy,
sprawca stat sie podatnikiem obu podatkéw z chwila ujawnienia towaru w postaci papierosdéw na terenie kraju, gdyz
z tym momentem zaczal ciazy¢ na nim obowiazek uiszczenia naleznosci publiczno prawnej podatku akcyzowego
od towaru podlegajacego oznaczeniu znakami skarbowymi akcyzy i podatku VAT. Opodatkowaniu podlega import
towaru na terytorium kraju, niezaleznie od tego czy zostal wykonany z zachowaniem warunkéw oraz form okre$lonych
przepisami prawa.

Zgodnie z art. 781 ordynacji podatkowej podatnikiem jest osoba fizyczna, podlegajaca na mocy ustaw podatkowych
obowigzkowi podatkowemu.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 pkt 1 ustawy o podatku akcyzowym podatnikiem akcyzy jest osoba fizyczna, ktéra dokonuje
czynnosci podlegajacych opodatkowaniu akcyza lub wobec ktorej zaistnial stan faktyczny podlegajacy opodatkowaniu
akcyza, w tym podmiot nabywajacy lub posiadajacy wyroby akcyzowe, jezeli od wyrobow tych nie zostala zaplacona
akcyza w naleznej wysokoSci.

Ustawa z dnia 11 marca 2004r. o podatku od towaréow i ustug w art. 5 ust. 1 pkt. 5 okreSla, iz opodatkowaniu
podatkiem od towaréw i ustlug podlega wewnatrzwspdlnotowa dostawa towardw. Ust. 2 wskazuje, ze czynno$c ta
podlega opodatkowaniu niezaleznie od tego, czy zostala wykonana z zachowaniem warunkéw oraz form okre$lonych
przepisami prawa.

W orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci przyjmuje sie ,ze majac na uwadze zasade neutralnoSci
podatku oraz konieczno$¢ eliminowania zaklécen konkurencji, na gruncie opodatkowania nie mozna czynié
rozroznienia pomiedzy czynnoéciami legalnymi a czynno$ciami nielegalnymi, z wyjatkiem tych, w przypadku ktérych
nie jest mozliwa jakakolwiek konkurencja pomiedzy sektorem legalnym a nielegalnym oraz z wyjatkiem czynnosci
majacych za przedmiot takie towary, ktore nie moga by¢ w ogdle wprowadzone na rynek do obrotu publicznego (np.
podrobione pieniadze, narkotyki). Tylko zatem takie czynnoéci, ktére nie moga by¢ w ogdle dokonywane w calej
Wspblnocie, nie powinny by¢ przedmiotem opodatkowania. Opodatkowanie powinno zatem obejmowa¢ te czynnoSci,
ktore, co prawda, byly niezgodne z prawem, jednakze moglyby by¢ dokonane jako legalne. Sprzedaz przemycanego
alkoholu mogtaby by¢ legalna, gdyby zostaly dopelnione formalnosci celne. Natomiast narkotyki czy tez podrobione
pieniadze w ogdle nie moga by¢ przedmiotem normalnego, legalnego obrotu w zadnym panstwie cztonkowskim.

Stad tez dostawa towar6w wykonywana w ramach paserstwa czy tez paserstwa celnego powinna, co do zasady,
podlega¢ opodatkowaniu (chyba Ze ich przedmiotem sg towary wylaczone spod normalnego obrotu). Towary
dostarczane przez pasera sa bowiem oferowane takze przez inne, legalnie dzialajace podmioty, bedace podatnikami
VAT.

Natomiast sprzeczna z prawem dostawa dotyczaca towardw, ktére nie moga by¢ przedmiotem normalnego obrotu —
np. narkotykow, organéw ludzkich — nie moze podlega¢ opodatkowaniu (komentarz do art. 6 ustawy o podatku od
towardow i ushug autorstwa Adama Bartosiewicza).

Odnoszac sie do zarzutu razacej niewspolmiernos$ci orzeczonej kary, stwierdzié¢ nalezy, ze zaréwno kara pozbawienia
wolnoéci jak i kara grzywny zostaly uksztaltowane prawidlowo z uwzglednieniem dyrektyw wymiaru kary okreslonych
trescia art. 53 kk. Sad uwzglednil przy wymiarze kary role i udziat oskarzonego, skale dzialania przestepczego, w tym
ilo$¢ wyrobow tytoniowych, w ktérych przemycie bral udzial. motywy jakie nim kierowaty, dotychczasowa karalnosé.



Nie pominal tez postawy oskarzonego w toku procesu. Nadto przy ustalaniu wysokoSci jednej stawki dziennej grzywny,
dochody , sytuacje rodzinng i majatkowa jak tez mozliwo$ci zarobkowe. Zwazywszy, ze oskarzony jest osoba mloda,
zdolna do podjecia zatrudnienia i splaty grzywny, wywody apelujacego o konieczno$ci zamiany kary grzywny z uwagi
na jej wysoko$¢, na kare pozbawienia wolnoéci nie znajduja uzasadnienia. Biorac przy tym pod uwage, ze kara
pozbawienia wolno$ci orzeczona zostala z warunkowym zawieszeniem jej wykonania uznac nalezy, ze kara jako ogol
dolegliwo$ci jest nalezycie wywazona i powinna spekié swe cele.

Stad tez Sad Apelacyjny nie dopatrzyt sie podstaw do jej zlagodzenia.
Nie zastuguje na podzielenie wobec jej oczywistej bezzasadno$ci apelacja obroncy oskarzonego M. S. (1).
Sprowadza sie ona bowiem do polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu I instancji.

Whbrew twierdzeniom skarzacego przeprowadzona kontrola instancyjna zaskarzonego wyroku wykazala, ze Sad
orzekajacy opart swe ustalenia faktyczne o caloksztalt materialu dowodowego, ktéry poddany zostal rzetelnej analizie
dokonanej z uwzglednieniem regul zawartych w art. 517 kpk, czemu dat wyraz w uzasadnieniu wyroku. Przedstawiony
w nim tok rozumowania wyplywa z dowodow przeprowadzonych na rozprawie, znajduje wsparcie w zasadach wiedzy
i doéwiadczenia zyciowego, nie moze zatem by¢ wzruszony w toku postepowania instancyjnego.

Glowny zarzut apelacji sprowadza sie do kwestionowania zeznan F. W. jako majacych charakter poméwienia i
niezgodnych z prawda, do ktorych to wedlug skarzacego ogranicza sie material dowodowy w sprawie. Przede
wszystkim w Swietle caloksztaltu okoliczno$ci sprawy nieuprawnione jest twierdzenie, ze F. W. skladajac zeznania
a p6zniej wyjasnienia obcigzajace miedzy innymi oskarzonego M. S. (1) dazyl do unikniecia czy zminimalizowania
swojej odpowiedzialnoSci karnej. Za czyn popeliony we wspdéldzialaniu z tymi oskarzonymi poniost odpowiedzialno$é
karng. Zreszta obciazyt on gléwnie innego oskarzonego, a mianowicie L. K., opisujac jednoczesnie role i udzial
oskarzonego M. S. (1), ktdra to polegata na konwojowaniu wraz z innymi transportéw wykonywanych przez F. W..
Zeznania F. W. koresponduja z innymi dowodami takimi jak wyjasnienia K. R. (1) czy zeznania §wiadkéw M. W., W.
S. czy C. M. jak tez zdjecia z monitoringu (k. 76-93).

Wszystkie te dowody dotyczace czyndw przypisanych oskarzonemu M. S. (1) Sad Okregowy ocenit w ich caloksztalcie,
przedstawiajac stosowne rozwazania w pisemnych motywach wyroku (str. 58-65, 73).

Logicznie poprawne rozumowanie Sadu pozwolilo na uznanie za nietrafny zarzut bledu w ustaleniach faktycznych.

Jezeli chodzi o ocene dowodow jak tez przyjete ustalenia odno$nie czynu przypisanego w pkt. LVII, skarga apelacyjna,
poza ogo6lnikowym zakwestionowaniem, nie zawiera jakiejkolwiek argumentacji, ktéra odnosilaby sie do tego czynu,
nie wskazuje na uchybienia, ktére moglyby powodowaé rozstrzygniecie watpliwym.

Zatem poza przychyleniem sie do oceny dowodéw i wyprowadzonych przez Sad Okregowy wnioskéw w tym zakresie
przedstawionych w uzasadnieniu wyroku tego Sadu (str. 72) Sad Apelacyjny nie znajduje potrzeby czynienia bardziej
szczegOlowych rozwazan.

Odnoszac sie do kwestionowanej w pkt. 4 skargi apelacyjnej iloéci papieroséw przypisanych oskarzonemu, stwierdzic¢
nalezy, ze to wskazana przez skarzacego ilo$¢ jest bledna, jest bowiem powieleniem iloSci okreSlonej w akcie
oskarzenia, podczas gdy Sad iloSci te pomniejszyt.

Whbrew twierdzeniom apelacji, wyjasnil tez w sposéb nie budzacy watpliwosci, na jakiej podstawie przyjal iloSci
okre$lone w wyroku. Wskazal tez przestanki, ktére zadecydowaly o przyjeciu, ze skazany z popelienia przestepstwa
uczynit stale zrédlo dochodu.

Reasumujgc ustalenia Sadu I instancji, odno$nie czynéw przypisanych temu oskarzonemu nalezy w pelni podzielié.

Nie zastugiwaly na podzielenie zarzuty apelacji obroncy oskarzonego M. R. (2).



Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutu kierowanego pod adresem uzasadnienia, stwierdzi¢ nalezy, ze nawet
jezeli mozna byloby doszukac sie w nim pewnych mankamentéw, to nie sa one tego rodzaju, aby nie pozwolily
sgdowi kontrolujacemu na zbadanie prawidlowo$ci rozumowania Sadu I instancji. Dotycza one r6znic miedzy tre$cig
wyroku a jego uzasadnieniem, jezeli chodzi o ilo§¢ sprowadzonych na teren kraju papieroséw. Biorac jednak pod
uwage, ze o tredci rozstrzygniecia decyduje tre$¢ wyroku, a nie uzasadnienie, jak tez, ze roznice te nie sa duze i
z korzyscia dla oskarzonego, wyrok z tego powodu nie mégl nie podlega¢ aprobacie. Poza tym tre$¢ uzasadnienia
wyroku (str, 76-8) dowodzi, ze Sad meriti odnidst sie do wszystkich dowodéw i faktow §wiadczacych o udziale
oskarzonego w przypisanym czynie przemytu papieroséow, przedstawil swoje rozumowanie i ocene. Dowody ocenione
zostaly prawidlowo, zgodnie z wymogami art. 7 kpk i 582 kpk, podstawe oceny stanowily dowody przeprowadzone
na rozprawie. Pamieta¢ nalezy, ze o naruszeniu zasady in dubio pro reo mozna méwi¢ dopiero wtedy, gdy mimo
przeprowadzenia postepowania dowodowego zgodnie z regulami, o ktérych mowa w art. 7 kpk, watpliwosci nie zostaly
usuniete i rozstrzygniete na niekorzy$¢ oskarzonego.

Skarzacy nie wykazal, zeby Sad mial watpliwo$ci, ktore rozstrzygnal wbrew wskazanej wyzej zasadzie. Oceniajac
wyrok Sadu I instancji stwierdzi¢ nalezy, ze Sad ten zasadnie uczynil podstawa poczynionych ustalen faktycznych
wyja$nienia wspoéloskarzonego K. M.. Nie mozna bowiem — jak to czyni apelujacy — opiera¢ sie tylko i wylacznie na
wyjaénieniach nie przyznajacego sie do winy oskarzonego i negowac¢ dowody z wyjaénien innych oskarzonych dlatego,
ze sa one niekorzystne dla oskarzonego M. R. (2). Obowigzujace reguly dowodowe nie wprowadzaja ograniczen a
obliguja jedynie do szczegblnie wnikliwej i ostroznej oceny takiego dowodu, z uwzglednieniem zasad doswiadczenia
zyciowego, w kontekScie wszystkich okoliczno$ci sprawy.

Takiej oceny dokonal Sad orzekajacy. Zwrécit uwage na szczegbly dotyczace zaréwno poznania M. R. (2),
wykonywanych transportéw z papierosami jak i zatrzymania ostatniego transportu (k. 2041-64, k. 2095-2103).
Potwierdzeniem tych wyja$nien sa wyjaénienia innego oskarzonego — Z. N..

Nie mozna pominaé, ze dowody te stanowily podstawe ustalen co do trzykrotnego udzialu oskarzonego w przewozeniu
papierosow.

Przypisanie kolejnych dwoch transportow z uwzglednieniem dat przemytu i iloéci przemycanych papieros6w nastapito
na podstawie dowodow pozyskanych w wyniku kontroli operacyjnej Z. N., to jest podstuchéw prowadzonych rozmow
telefonicznych.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego nie ma watpliwosci, ze wszelkie kryteria legalnosSci rezultatéw kontroli operacyjnej
zostaly w przedmiotowej sprawie spelnione.

Stwierdzi¢ przede wszystkim nalezy, ze kontrola operacyjna o kryptonimie (...), w wyniku ktérej uzyskano informacje
odnos$nie oskarzonego M. R. (2) prowadzona byla nie w oparciu o art. 24782 kpk a w oparciu o art. 19 ust 1 ustawy o
policji. Analiza materialow z prowadzonej kontroli operacyjnej prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze zakreslone
wyzej wymieniona ustawa terminy dotyczace zgody Sadu na wykorzystanie w postepowaniu karnym materialow
stanowigcych dowod popelnienia przestepstwa przez M. R. (2), uzyskanych podczas kontroli operacyjnej Z. N., zostaly
zachowane.

Skarzacy sam zaznacza, ze w zakresie termin6w nie moze sie wypowiadac, gdyz objete sa klauzula niejawnosci, a mimo
to podnosi zarzut nielegalnego wlaczenia w poczet materialu dowodowego, dowodu z podstuchow.

Wszystko to powoduje, ze Sad Okregowy mial pelne podstawy do poczynienia ustalen jak w zaskarzonym wyroku.

Nie zashugiwaly na uwzglednienie apelacje obroncow kwestionujacych przypisanie oskarzonym K. R. (2), Z. N., M. R.
(1), D.W., M. S. (1)iM. R. (2) dzialania w zorganizowanej grupie przestepczej jak i przypisanie L. K.iJ. R. kierowania

ta ze grupa.



Przede wszystkim nalezy na wstepie stwierdzi¢, iz z uwagi na to, ze kodeks karny nie zawiera definicji zorganizowane;j
grupy przestepczej, kwestie te jak shusznie podnosi w wyroku z dnia 25 kwietnia 2007r. Sad Apelacyjny w Katowicach
(IT AKa 431/06, LEX nr 312513) — nalezy za kazdym razem ocenia¢ na kanwie aktualnie rozpoznawanej sprawy.

W praktyce orzeczniczej przyjelo sie uznawaé, ze grupe taka tworza co najmniej trzy osoby, ktérych celem jest
popelnianie przestepstw, przy czym moze to by¢ grupa nawet o niskim poziomie zorganizowania, byleby zwiazek
tych osob wskazywal na cechy wykraczajace poza ramy wspoélsprawstwa, a wyznacznikiem tej oceny sg trwale
reguly postepowania, istnienie wiezéw organizacyjnych w ramach wspolnego porozumienia, planowania przestepstw,
podzial rol, skoordynowany sposéb dzialania. Nie jest przy tym wymagana jaka$ specjalna wewnetrzna struktura
organizacyjna ani niezmienny sklad czy okreSlony stopien zorganizowania, ani tez szczeg6lne okreSlenie zasad
przynalezno$ci do grupy.

W realiach sprawy nie moze tymczasem budzi¢ watpliwoSci, ze wlaénie w ramach takiej struktury organizacyjnej
pozostawali oskarzeni, zachowujac gotowos¢ do popelienia zamierzonych przestepstw.

W Swietle uznanych za wiarygodne dowodéw bezspornym jest, ze w okresie od pazdziernika 2006r. istnialy
grupy przestepcze, ktére zajmowaly sie popelnianiem przestepstw skarbowych zwiazanych z szeroko rozumianym
przemytem papieroséw znacznej iloSci, narazajac na uszczuplenie podatek wielkiej warto$ci, ktora to dzialalnosé
stanowila dla czlonkéw grupy zrédlo dochodu. Grupy mialy swoich kierujgcych przestepczymi dzialaniami — L. K.
i J. R., wspolpracujacych ze soba w poczatkowym okresie funkcjonowania oraz osoby wykonujace zlecone przez
kierownictwo zadania. Dzialalno$¢ przestepcza oséb kierujacych prowadzona byla niejako obok dzialalno$ci legalnej
w ramach prowadzonych przez siebie firm, z wykorzystaniem miedzy innymi posiadanych §rodkéw transportu i
zatrudnionych oséb.

Jakkolwiek grupy nie prezentowaly wysokiego poziomu organizacji, to charakteryzowaly sie istnieniem pewnej
struktury wewnetrznej. Istnialy pewne wiezi organizacyjne pozwalajace na skoordynowany spos6b dzialania.
Prowadzily systematyczna dzialalno$¢ przestepcza, przy wykorzystaniu tych samych mozliwosci, a w wielu
przypadkach i oséb. Czlonkowie grupy mieli $§wiadomo$¢ udzialu w zorganizowanym przemycie papierosow i
ich dalszej dystrybucji, u§wiadamiali sobie przynalezno$¢ innych os6b i zorganizowanie zatem przez udzial w
poszczegolnych przestepstwach, przystepowali do grup i brali udzial w ich dzialalnosci.

Dzialalnoé¢ obu przywodcow grup byla niezalezna od siebie, a na ich potrzeby dzialali poszczegdlni czlonkowie,
wykazujac sie pelng dyspozycyjnoscia, zachowujac gotowosé do popelnienia przestepstw. Byly to dzialania wielokrotne
i zorganizowane. Ustalone bylo miejsce pozyskania papieroséw, przywozu jak tez ich przechowywanie oraz osoby i
miejsce dalszej dystrybucji.

W aspekcie zebranych dowoddéw nie ulega watpliwosci, ze oskarzeni J. R. i L. K. spehili wszelkie warunki, ktére
mialyby $wiadczy¢ o kierowaniu przez nich grupa, o ktérej mowa w art. 25881 kk. To oni organizowali $rodki
transportu, pozyskiwanie towaru za wschodnia granica, wykladali pieniadze na kolejne partie przemytu papierosow,
decydowali o wielkoSci przemycanych partii, zajmowali sie organizacja zbytu papieroséw, osobiscie lub poprzez
wyznaczone osoby nadzorujac poszczegblne transakcje. To im wreczane byly pieniadze za dostarczony towar.
Sprawowali zatem kontrole nad caloksztaltem dzialalno$ci. W ich gestii nalezalo podejmowanie zasadniczych dla
funkcjonowania grupy decyzji i wydawania polecen poszczegdlnym czlonkom, w pelni im podporzadkowanym.

Stuszne zatem jest przypisanie tym oskarzonym czynu z art. 25883 kk w okresie ustalonym przez Sad.

Material dowodowy nie pozostawia watpliwoéci, ze czlonkami grupy J. R. byli wykonujacy jego polecenia wskazani
przez Sad I instancji kierowcy jak tez K. R. (2), ktory bedac swiadomy prowadzonej dzialalnosci udostepnit swoje
pomieszczenia magazynowe, pomagajac w ten sposéb w ukryciu posiadanych z przemytu papieroséw.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego zgromadzony i poddany szczegélowej analizie przez Sad Okregowy material
dowodowy réwniez w odniesieniu do oskarzonych Z. N., M. R. (1), D. W., M. S. (1) i M. R. (2) pozwolil przyjac, ze mieli



oni $wiadomo#$¢ istnienia grupy i swojej dzialalno$ci w niej. Byly to rézne grupy zwiazane na uzytek zorganizowanego
przemytu papieroséw, a ich wzajemne powigzania odznaczaja sie cechami wykraczajacymi poza ramy zwyklego
wspolsprawstwa.

I tak K. R. (1) utozsamiany zaréwno z grupa L. K. jak i J. R. od poczatku 20009r. rozpoczal ten proceder przestepczy
polegajacy na przemycie papieroséw z pominieciem wymienionych wyzej oskarzonych i zaangazowaniem w ten
proceder innych czlonkoéw grupy. On zalatwial papierosy od obywateli Litwy, wykladal pienigdze na zakup. M. R.
(1), M. S. (1) zajmowali sie nabywaniem papieroséw bez polskich znakéw akcyzy glownie na terenie Litwy badz
skupujac od drobnych przemytnikow, D. W. transportowal je na zachdd kraju zas Z. N. byl jednym z odbiorcow
przemycanych papieros6w majacy na celu dalsza sprzedaz. Zaangazowanych w ten proceder bylo wiecej osob, ktérym
byly przydzielane okreslone role. Istnialy w tej grupie pewne wiezy organizacyjne pozwalajace na systematyczna
dzialalno$¢ przestepcza. Wszystkie wskazane wyzej osoby mialy §wiadomo$¢ dzialania w grupie, roli i wzajemnych
powiazan poszczegoblnych jej czlonkoéw takiego rodzaju, ze bez udzialu ktérej$ z zaangazowanych osob, watpliwe
wyloby popelnienie przestepstwa.

Przy tym M. S. (1) zaangazowany byt tez, we wczeSniejszym okresie, w przemyt papieroséow w grupie z L. K., gdzie
mial Scisle okre$lona role konwojowania transportow, byt podporzadkowany jego decyzjom i poleceniom takich
jak bycie figurujacym jako strona umowy nabycia samochodu, ktérym przewozone byly papierosy przez F. W. czy
dyscyplinowanie F. W. w zwigzku z dokonanym na jego osobie napadem.

Wszystko to tworzylo podstawe do przyjecia wzajemnych powigzan miedzy nimi o takim charakterze, ktore stanowily
byt grupy przestepcze;j.

Nieprawda jest, co twierdzi obronca, ze M. R. (1) wspolpracowal tylko z K. R. (1), sugerujac w ten sposob brak wymogu
aby przyjac istnienie grupy — udzialu co najmniej trzech oséb, przecza bowiem temu prawidlowo dokonane ustalenia.
Mimo, ze grupa, w ktorej bral udzial nie posiadala wyodrebnionego kierownictwa, to spelniala wszystkie wymogi
zorganizowania.

Rowniez material dowodowy odnoszacy sie do D. W. nie pozostawia watpliwoéci, ze wykonujac transporty z
papierosami mial on $wiadomo$¢é funkcjonowania grupy i swojego uczestnictwa w niej. Juz z samych jego wyja$nien
wynika, ze jezdzil sam ale byly to wyjazdy kilkakrotne, byl pilotowany przez dwa samochody, miat kontakt z K. R.
(1), ktory wskazywal trase i cel wyjazdu. Wbrew temu, co podnosi obronca mial pelng $§wiadomo$¢ konieczna do
przypisania udzialu w zorganizowanej grupie.

Skarzacy obronicy M. S. (1) jak tez M. R. (2) poza wskazaniem na blad w ustaleniach przejawiajacy sie na uznaniu,
ze oskarzony ten brat udzial w zorganizowanej grupie, nie przedstawiajg zadnych argumentéow, ktére moglyby
zdyskwalifikowa¢ stanowisko Sadu orzekajacego.

Stad tez Sad Apelacyjny poza odwolaniem sie do argumentacji przedstawionej powyzej, przy pelnej aprobacie ustalen
zawartych w skarzonym wyroku, nie widzi potrzeby ani mozliwosci odpierania tego zarzutu.

Nalezy jedynie doda¢, ze w stosunku do M. R. (2) mozliwe bylo w $§wietle prawidlowo ocenionych dowodéw jako
pewne wskazanie imienne jedynie dwoch czlonkéw grupy, pozostalych — obywateli Litwy nie udato sie ustalié. Krotki
czasokres wykazanej temu oskarzonemu dzialalnoéci nie ma znaczenia dla przypisania czynu z art. 25881 kk. Zar6wno
w doktrynie jak i w orzecznictwie ugruntowane jest stanowisko, ze nawet jednorazowe dokonanie przestepstwa
wspoélnie z innymi oskarzonymi — czlonkami grupy wystarczy do przypisania przestepstwa stypizowanego w tym
przepisie jezeli przestepca mial §wiadomo$é, ze grupa ma charakter zorganizowany i ma na celu popelnianie
przestepstw. Nie ma zatem znaczenia ani okres w niej udziatu ani ilo§é popelnionych przestepstw.

W tym stanie rzeczy przyjecie przez Sad Okregowy udzialu wymienionych wyzej oskarzonych w zorganizowanej grupie
zajmujacej sie przemytem papierosoéw nie jest wadliwe.



Nie moze by¢ uznany za trafny zarzut sformulowany w apelacji obroncy oskarzonego K. L. podnoszacy istnienie
bezwzglednej przyczyny odwolawczej polegajacej na wydaniu wyroku pomimo prawomocnego orzeczenia dotyczacego
tej samej sprawy a wiec z naruszeniem powagi rzeczy osadzone;j.

Bezsporne jest, ze K. L. skazany byl wyrokiem Sadu Rejonowego w A. z dnia 9 pazdziernika 2009r. w sprawie IT Ks (...)
za to, ze w dniu 28 kwietnia 2009r. przewozil 33.109 paczek papieroséw (...)z rosyjskimi znakami akcyzy. Skazanie
dotyczylo transportu zatrzymanego w P..

Nie oznacza to, co prawidlowo wykazal Sad w zaskarzonym wyroku (str. 74 uzasadnienia), ze czyn ten podlegal
ponownemu osgdzeniu w niniejszej sprawie.

Ustalenia Sadu Okregowego, ze czyn przypisany oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem nie jest czynem tozsamym a
pozostajacym bez zwiazku z czynem osadzonym w sprawie II Ks (...) Sadu Rejonowego wA., sa prawidlowe. Sa one
wynikiem wnikliwej analizy i trafnej oceny przeprowadzonych dowodéow.

Zaznaczy¢ jednocze$nie nalezy, ze do wnioskowania, ze byly to dwa odrebne zachowania oskarzonego nie bez
znaczenia jest, ze czyn z dnia 28 kwietnia 2009r. bedacy przedmiotem prawomocnego osadu w sprawie II
Ks(...)dotyczyl transportu zatrzymanego w N., natomiast transport przypisany w niniejszej sprawie zostal dostarczony
i odebrany przez Z. N..

Bez watpienia kluczowe znaczenie w sprawie mialy wyjasnienia oskarzonego K. R. (1), slusznie obdarzone przez Sad
walorem wiarygodnoS$ci. Wprawdzie sg one jedynym dowodem w sprawie, ale biorac pod uwage, ze sg stanowcze,
konsekwentne i jednoznaczne w swej wymowie, brak jest podstaw do innej ich oceny niz uczynil to Sad orzekajacy.
Zwlaszcza, ze jak slusznie akcentuje tenze Sad, oskarzony K. R. (1) skladajac wyjaénienia obciazajace oskarzonego
K. L., obcigzyl réwniez sam siebie, co skutkowalo postawieniem mu zarzutu. W tej sytuacji odmienne wyja$nienia
oskarzonego K. L. jak tez M. R. (1), do ktérych odwoluje sie skarzacy, nie moga zdyskwalifikowaé twierdzen K. R. (1).

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do zakwestionowania ustalen faktycznych Sadu
Okregowego a co za tym idzie przychylenia sie do wniosku apelacji.

Nie zastugiwaly na podzielenie zarzuty apelacji obroncy oskarzonego R. C..

Apelacja obroncy tego oskarzonego w istocie sprowadza sie do polemiki z materialem dowodowym dotyczacym czynu
przypisanego oskarzonemu.

Skarzacy stawiajac wyrokowi zarzut naruszenia art. 7 i 410 kpk zmierza do wykazania, iz Sad meriti w sposéb
nieuprawniony obdarzyt wiarygodno$cia obciazajace oskarzonego R. C. wyjaénienia oskarzonych K. R. (1) i J. U.
(1) oraz $wiadkow M. A., G. G. i H. K. skladanych na etapie postepowania przygotowawczego, pozbawiajac takiego
przymiotu wyjasnienia tychze oskarzonych i zeznania $wiadkéw z postepowania przed Sadem.

Oceniajac kwestie wartos$ci tychze dowodéw Sad odniost sie do przekazywanych tresci. K. R. (1) i J. U. (1) obciazajac
oskarzonego, jak tez innych kierowcéw wykonujacych transporty z papierosami nie starali sie minimalizowac swej
roli, a wrecz przeciwnie — siebie wskazywali jako czynnie uczestniczacych w transportach, przyznajac sie przy tym
do wyjazdow, o ktorych organy Scigania nie mialy wiedzy. Stad tez podkres§lony w zarzutach jako motyw zlozenia
obcigzajacych zeznan kierowanie sie przez wymienionych ubieganiem sie o nadzwyczajne zlagodzenie kary, nie
przekonuje Sadu Apelacyjnego zwlaszcza, ze wyjasnienia te znajduja potwierdzenie w zeznaniach §wiadkow, ktorym
takiego motywu zadna miara nie mozna przypisacé.

W $wietle poczynionych wyzej uwag, a przede wszystkim rozwazan przeprowadzonych przez Sad meriti, w pelni
uprawniona pozostaje konstatacja tegoz Sadu, iz na etapie postepowania przygotowawczego K. R. (1) i J. U. (1) mowili
prawde i podwali znane im fakty i okoliczno$ci, a ich wyjaénienia nie sa bezpodstawnymi poméwieniami oskarzonego
R.C..



Kwestia zmiany wyjaénien jak tez zeznan Swiadkow na etapie rozprawy nie pozostawala poza zakresem rozwazan Sadu
I instancji (str. 52-3, 54-6), ktory wskazal w tej materii na brak logiki, co jest twierdzeniem w pelni uprawnionym
zwlaszcza jezeli przeéledzi sie wyjasnienia tychze oskarzonych z rozprawy. J. U. (1) twierdzil, ze obcigzyt R. C. i innych
wskazanych w protokole oskarzonych ,.bo to cwaniaczki”. Natomiast jego thumaczenie pobytem w areszcie, w sytuacji
gdy do tej sprawy aresztowany nie byl, jest sprzeczne z faktami.

Pozbawione logiki jest twierdzenie K. R. (1), ze wezeéniej obcigzyt oskarzonego R. C. ,bo byl jakié nacisk odgérny”.

Poza zakresem rozwazan Sadu I instancji nie pozostawala iloéé wykonanych przez R. C. transportéw jak tez ilo§é
przewozonych kazdorazowo papieroséow (str. 49 uzasadnienia). Wniosek co do iloéci wykonanych przez oskarzonego
transportéw z papierosami, Sad wyprowadzit poddajac analizie wyjaénienia oskarzonego K. R. (1) w tym zakresie.
Za zrozumiale nalezy uznac brak szczeg6tow co do dat wyjazdéw, miejsca wyladunku, osoby odbiorcéw, majac na
wzgledzie ilo$¢ kierowcow zaangazowanych w przemytniczy proceder jak tez fakt, ze nie bral on osobiScie udzialu w
poszczegodlnych transportach.

Postawg ustalen co do iloSci przewozonych kazdorazowo papieros6w byly wyjasnienia zar6wno K. R. (1) jakiJ. U. (1),
ktorzy to wiedze odnoénie ilosci uzyskali, jak wynika z ich twierdzen, od samego J. R..

Ustalen w tym zakresie skarzacy nie byl w stanie skutecznie zakwestionowac.

Fakt, Ze po zatrzymaniu jednego z transportow K. R. (1), ujawniono mniejsze ilo$ci papierosé6w nie oznacza, ze Sad
nie byl uprawniony do przyjecia iloéci jak w wyroku, bowiem stwierdzono tez przypadki przewozenia jednorazowo
wiekszej iloéci niz przypisane oskarzonemu R. C. (patrz wyrok skazujacy J. R. na kierowanie transportem k. 6043,
k. 3116).

Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, ze okresSlenie przez oskarzonych K. R. (1) i J. U. (1) przewozonej jednorazowo iloéci
papierosow odnosilo sie réwniez do transportéw wykonywanych przez nich samych, ktéra to ilo§¢ réwniez i im zostala
przypisana, a wyroku skazujacego nie kwestionowali. Tak jak i K. M. (2) i W. S. (3), w stosunku do ktérych wyrok
uprawomocnil sie w pierwszej instancji.

Uznajac zatem trafno$¢ dokonanych przez Sad ustalen, Sad Apelacyjny nie dopatrzyt sie rowniez podstaw do innego
— niz uczynil Sad I instancji uksztaltowania wymiaru kary. Nie mozna bowiem podzieli¢ stanowiska skarzacego,
ze kara nie odpowiadala zasadom i dyrektywom jej wymiaru okre§lonym trescia art. 53 kk. Wbrew twierdzeniom
apelacji w uzasadnieniu wyroku wskazane zostaly okolicznosci brane pod uwage przy wymiarze kary w stosunku do
poszczegolnych oskarzonych. Dotyczy to réwniez oskarzonego R. C.. Nieprawda jest, ze wobec oskarzonego zostala
wymierzona grzywna w kwocie 450.000 zl, bowiem ilo$¢ stawek dziennych pomnozona przez wysoko$¢ jednej stawki
daje kwote 45.000 zl.

Zatem i w ocenie Sadu odwotawczego dolegliwo$¢ wynikajaca z orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania i kary grzywny we wskazanej wyzej wysokoSci jak tez orzeczonego $rodka karnego nie
przekracza stopnia winy i nie moze by¢ uznana za razaco niewspolmiernie surowa.

Jednocze$nie stwierdzi¢ nalezy, ze brak jest podstaw do podzielenia zarzutu obrazy art. 62481 kpk. Przepis ten daje
sadowi jedynie mozliwo$¢ zwolnienia od kosztéw, gdy zachodzi sytuacja w nim okreslona. Sad odwolawczy tak jak
i Sad I instancji nie dopatrzyl sie okoliczno$ci stanowigcych podstawe do ustalenia , Ze uiszczenie kosztéw byloby
dla oskarzonego zbyt uciazliwe ze wzgledu na jego sytuacje rodzinna, majatkowa i wysoko$¢ dochodbéw, co mogloby
skutkowa¢ zwolnieniem od kosztéw, unormowanych treécig art. 62481 kpk.

Odnoszac sie do apelacji obroncy oskarzonego M. G., stwierdzi¢ nalezy, iz analiza motywow rozstrzygniecia odno$nie
tego oskarzonego, nie daje podstaw do przyjecia aby Sad Okregowy naruszyt wskazane przez skarzacego przepisy
postepowania a wyprowadzone wnioski w zakresie winy naruszaly zasade in dubio pro reo lub uchybialy tresci art.
7 kpk.



Oceniajac orzeczenie Sadu I instancji podnie$¢ nalezy, iz Sad ten zasadnie uczynil podstawa poczynionych ustalen
faktycznych wyjasnienia wspoéloskarzonych K. R. (1) i J. U. (1) z postepowania przygotowawczego, w ktorych wskazali
wprost na oskarzonego M. G. jako jedna z oséb uczestniczacych w transportach poprzez miedzy innymi branie udzialu
w przeladunku i ukrywaniu jak tez zaladunku papieroséw na terenie posesji K. R. (2). Wszystkie uwagi zwigzane z
ocena wyjasnien wymienionych wyzej wspdloskarzonych z postepowania przygotowawczego, jak tez zmienionej ich
treSci na rozprawie, poczynione w odniesieniu do zarzutéw apelacji obroncy oskarzonego R. C., zachowuja swoja
aktualno$¢ rowniez w odniesieniu do oskarzonego M. G..

W tej sytuacji za zbedne nalezy uznac ich powielanie.

Godzi sie zauwazy¢, iz nie tylko wspoloskarzeni K. R. (1) i J. U. (1) wskazywali na udzial oskarzonego M. G. w
nielegalnym procederze zwigzanym z przemytem papieroséw. Rowniez §wiadek M. A. (k. 5520-25, k. 8250-8),
ktoérego zeznan Sad Okregowy w swoich rozwazaniach i ocenie nie pominal, wskazal na M. G., jako jednego z tych,
ktorzy brali udzial w przeladunku papierosoéw, potwierdzajac tym samym prawdziwo$¢ wyjasnien wymienionych
wyzej wspoloskarzonych z postepowania przygotowawczego. Zmiana zeznan przez $wiadka na etapie postepowania
sadowego jak tez przyczyny tejze zmiany zostaly zauwazone przez Sad a wyprowadzone wnioski zasluguja na
akceptacje.

W tym stanie rzeczy nalezy zaaprobowac przedstawiona przez Sad Okregowy ocene dowoddéw i oparte na tych
dowodach ustalenia faktyczne.

Skoro dowiedziono oskarzonemu udzial w przeladunku, co de facto stanowi pomoc w ukryciu, pochodzacych z
przemytu papieroséw a przy tym udzial w zaladunku w celu przewiezienia ich na teren wojewddztw na zachodzie
kraju, wyczerpujace znamiona jednego z pozostajacych w zbiegu kumulatywnym przypisanych oskarzonemu czynow,
wskazywany w apelacji fakt nie posiadania przez oskarzonego prawa jazdy odpowiedniej kategorii pozostaje bez
znaczenia.

Zatem Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do zdyskwalifikowania wyroku i uniewinnienia oskarzonego od popekienia
przypisanego mu czynu ewentualnie uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, o co
wnioskowal skarzacy.

Odnoszac sie do apelacji obroncy oskarzonego K. M. podnoszacej zarzut razacej niewspotmiernosSci (surowosci)
orzeczonej wobec tego oskarzonego kary, Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie podstaw do jej uwzglednienia.

Kara razaco surowa to taka, ktora jakkolwiek miesci sie w granicach wskazanego zagrozenia, nie uwzglednia w sposob
wlasciwy zar6wno okolicznoSci popelienia przestepstwa jak i osobowosci sprawcy, innymi stowy — gdy w odczuciu
spolecznym jest kara niesprawiedliwa.

Rozwazajac zatem kwestie wspdlmiernoéci wymierzonej oskarzonemu kary lacznej — gdyz ta zdaje sie byc
przedmiotem zarzutu apelacji, nalezy zauwazy¢, ze wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe okre$lone zostaly w
granicach blizszych dolnego ustawowego zagrozenia za poszczeg6lne czyny.

Kara laczna natomiast zostala orzeczona oskarzonemu wedle zasady asperacji.

Poglad zawarty w uzasadnieniu apelacji jakoby Sad I instancji wymierzyt w ten sposoéb oskarzonemu kare razaco
niewspoOlmierna nie znajduje wsparcia zarowno w tresci uzasadnienia apelacji jak i w zebranych w postepowaniu
pierwszoinstancyjnych dowodach i ustalonych okoliczno$ciach.

Sad Okregowy w sposéb wyczerpujacy wskazal na wszystkie okoliczno$ci majace znaczenie dla wymiaru kary i
prawidlowo je ocenil, wskazal jakie przestanki legly u podstaw okreslenia kwestionowanego apelacjg okresu proby jak
tez iloéci stawek dziennych grzywny, jak i wysoko$ci jednej stawki dzienne;j.



Sad Apelacyjny nie podzielil argumentéw skarzacego o przyznaniu sie w caloSci do stawianych zarzutéw i zlozeniu
obszernych wyjaénien. Spoér6d bowiem trzech postawionych mu zarzutéw, przyznanie sie oskarzonego dotyczylo
jedynie jednego czynu.

Dlatego nie znalazl podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie orzeczonej wobec oskarzonego K. M. kary.

Za zasadny nalezalo uznaé zarzut apelacji obroncy oskarzonego K. R. (1) dotyczacy razacej niewspotmiernosci
orzeczonej kary.

I jakkolwiek nie sposéb uznaé za zbyt surowe kar jednostkowych wymierzonych za poszczegblne przypisane temu
oskarzonemu czyny, bowiem zostaly one uksztaltowane zgodnie z dyrektywami art. 53 kk, to nie mozna w ten sam
spos6b odnieé¢ sie do orzeczonej kary lacznej, a to ze wzgledu na role jaka odegral on w tej sprawie nie tracac przy tym
z pola widzenia przestanek orzekania kary lacznej. Oskarzony ten w toku postepowania przygotowawczego przyznat
sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw, zlozyl szczere, zgodne z rzeczywistoScia wyjasnienia, ktérymi obciazyl nie
tylko siebie ale i inne osoby. Ujawnil strukture organizacyjna przemytu papieroséow, opisal wyjazdy po papierosy za
wschodnig granice, wskazal miejsca ich przechowywania jak tez dalsze postepowanie z przemycanymi papierosami.
Podat kto i w jakim charakterze uczestniczyl w przemytniczym procederze. To jego wyjasnienia obciazajace szeregu
0s6b pozwolily na ujawnienie calego szeregu przestepstw i pociagniecia do odpowiedzialnosci karnej wielu oséb.

Wyja$nienie prawdy o przemytniczym procederze papieroséw i osobach w nim uczestniczacych nie bylo rzecza latwa,
zwlaszcza ze w ten proceder uwiklane byly osoby w jakis sposob powigzane ze soba.

Zgodzié sie nalezy z twierdzeniem apelacji, iz taka postawa powinna rzutowa¢ na wymiar kary.

Z uzasadnienia wyroku wynika, ze Sad rozwazal uksztaltowanie kary w wymiarze pozwalajacym na warunkowe
zawieszenie jej wykonania. Na przeszkodzie takiemu rozstrzygnieciu stanela postawa oskarzonego na rozprawie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zmienne wyjaénienia na rozprawie nie powinny skutkowa¢ przekresleniem mozliwosSci
lagodniejszego potraktowania oskarzonego, zwlaszcza ze nie dotyczyla ona wszystkich objetych zarzutami oséb i
czynow, jak tez to, ze podstawa orzekania Sad uczynil glébwnie wyjaénienia z postepowania przygotowawczego.

Dlatego tez Sad Apelacyjny na etapie postepowania odwolawczego zlagodzil temu oskarzonemu kare laczng
pozbawienia wolnosSci do lat dwdoch. W $wietle okolicznosci sprawy i postawy oskarzonego uznal jednoczes$nie za
zasadne dalsze zlagodzenie tak orzeczonej kary poprzez warunkowe zawieszenie jej wykonania.

Nie dopatrzyt sie natomiast podstaw do lagodzenia kary grzywny. Zostala ona uksztaltowana prawidlowo. Przy jej
ferowaniu Sad bral pod uwage z jednej strony — rozmiar dzialan przestepczych oskarzonego i czerpanie z nich korzysci,
za$ z drugiej strony — sytuacje majatkowa, warunki rodzinne oraz mozliwosci zarobkowe.

Zmiana rozstrzygniecia w zakresie kary przez Sad odwolawczy skutkowala zmiang rozstrzygniecia w przedmiocie
zaliczenia okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoSci — w miejsce zaliczenia przez Sad Okregowy na poczet
pozbawienia wolno$ci, zaliczono na poczet kary grzywny.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w czeéci dyspozytywnej wyroku.

Rozstrzygniecie o kosztach znajduje oparcie odpowiednio w tresci art. 632 pkt 2 kpk, art. 63681 kpk, art. 8 i 10
ustawy o oplatach w sprawach karnych z 23 czerwca 1973r, z péZniejszymi zmianami i art. 62481 kpk, natomiast o
wynagrodzeniu za obrone oskarzonego Z. N. z urzedu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie §14 ust.
1 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
(Dz.U. nr 163, poz. 1348 z p6zn. zm.).
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