Sygn. akt IT AKa 97/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Nadzieja Surowiec
Sedziowie SSA Leszek Kulik

SSA Halina Czaban (spr.)
Protokolant Barbara Mosiej

przy udziale Malgorzaty Gasinskiej-Werpachowskiej - Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku
po rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2013 1.

sprawy:

1. J. N. oskarzonego z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 12 KK,
2. M. F. oskarzonego z art.1883 kk z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 KK,

3. E. O. oskarzonego z art. 1883 kk z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 KK,

4. S. U. oskarzonego z art. 1883 kk z art. 28681 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie

z dnia 6 lutego 2012 r. sygn. akt II K 136/11

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w czynie przypisanym w pkt IV zamiast ,pomiedzy 26.10.1999 roku, a 31.10.1999 roku” przyjmuje ,pomiedzy
28.10.1999 roku, a 31.10.1999 roku”,

b) zmniejsza do 2 (dwoch) lat okres proby okreslony w pkt V wobec oskarzonych M. F.iE. O.,
¢) uchyla rozstrzygniecie z pkt VII o zobowigzaniu do naprawienia szkody na podstawie art. 7282 kk.
II. Utrzymuje w mocy wyrok w pozostalym zakresie.

III. Zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa tytutem oplat za II instancje: od J. N. i M. F. po 300 zlotych, od
E. 0.i8S. U. po 180 zlotych oraz obciaza ich pozostalymi kosztami sgdowymi za postepowanie odwolawcze w czeSciach
rownych.



UZASADNIENIE

W sprawie II K 136/11 Sad Okregowy w Olsztynie:

« w ramach zarzutu z punktu I a/o uznal oskarzonego J. N. za winnego tego, ze w okresie od 20-09-1999 roku
do czerwca 2000 roku w O. dzialajac w krotkich odstepach czasu z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia
korzySci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami poprzez wprowadzenie w blad pracownikéw
Agencji Rynku Rolnego w W. Terenowy Oddzial w O. i pracownikéw (...) Banku (...) w O. w ten sposob, ze
postuzyl sie stwierdzajacymi nieprawde dowodami dostaw pszenicy, w ktorych wskazano jej dostarczenie przez
producentéw M. S., D. S. i W. K. do magazynoéw w S., K. i Pieniezne podczas gdy w rzeczywisto$ci producentem
rolnym, na podstawie umowy dzierzawy zawartej pomiedzy m.in. M. S., D. S. i W. K. w dniu 1-01-1999 roku, a
(...) spotka z 0.0. w W., byla ta spotka, ktora to spotka byla jednocze$nie podmiotem skupujacym te pszenice, co
byto niezgodne z zasadami skupu okreslonymi przez Agencje Rynku Rolnego na rok 1999 oraz z umowa zawarta
przez (...) spotka z o.0. z Agencja Rynku Rolnego w dniu 2-09-1999 roku Nr (...) na skup zboza ze zbiorow w
1999 roku oraz z ustawa z dnia 5-01-1995 roku o doplatach do oprocentowania niektérych kredytéw bankowych
(Dz.U. 95.13.60 ze zm.) i rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 21-02-1995roku w sprawie szczegdtowych
zasad, zakresu i trybu udzielania doptat do oprocentowania kredytéw na cele rolnicze (Dz.U. 95.19.92) wydanym
na podstawie tej ustawy, czym doprowadzil Agencje Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w W. i Agencje
Rynku Rolnego w W. Oddzial Terenowy w O. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w
wysoko$ci 822 961,53 zl z tytulu doplat bezposrednich dla producentéw zboza i doplat do oprocentowania kredytu
preferencyjnego dla przedsiebiorcy skupowego, czym dzialal na szkode Skarbu Panstwa reprezentowanego przez
Agencje Rynku Rolnego Oddzial Terenowy w O. i Agencje Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w W. tj.
czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie tych przepiséw skazal go,
a na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci;

« w ramach zarzutu z punktu II a/o uznal oskarzonego M. F. za winnego tego, ze pomiedzy 28-10-1999 roku,
a 30-10-1999 roku w zamiarze, aby inne osoby dokonaly czynu zabronionego w postaci oszustwa zwiazanego z
doplatami bezpos$rednimi dla producentéw rolnych na szkode Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Agencje
Rynku Rolnego w W. Oddzial Terenowy w O. w kwocie 216 000 zl, stanowiacej mienie znacznej warto$ci, ulatwil
im jego popelnienie w ten sposéb, ze polecil swojemu podwladnemu magazynierowi E. O. podpisanie dowodow
dostaw stwierdzajacych dostarczenie pszenicy przez W. K. i D. S. jako producentéw rolnych do magazynu w S. w
ramach skupu tego zboza prowadzonego przez przedsiebiorce skupowego (...) sp6tka z o0.0. w W., podczas gdy w
rzeczywistoSci ta spotka byta producentem jako dzierzawca gospodarstw nalezacych do W. K.iD. S., co stanowilo
naruszenie warunkéw skupu w 1999 roku okre$lonych przez Agencje Rynku Rolnego w W. Odziat (...) w O. oraz
umowy zawartej pomiedzy tg spotka i Agencja w dniu 2-09-1999 Nr (...) j. czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286
8 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k,, i za to na podstawie tych przepiséw skazal go, a na podstawie art. 1981 kk w zw. z
art. 28681 kk w zw. z art. 294 §1 kk wymierzyt mu kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

« w ramach zarzutu z punktu III a/o uznal oskarzonego E. O. za winnego tego, ze pomiedzy 28-10-1999 roku,
a 30-10-1999 roku w zamiarze, aby inne osoby dokonaly czynu zabronionego w postaci oszustwa zwigzanego z
doptatami bezpoérednimi dla producentéw rolnych na szkode Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Agencje
Rynku Rolnego w W. Oddzial Terenowy w O. w kwocie 216 000 z}, stanowiacej mienie znacznej wartoéci, ulatwil
im jego popehienie w ten sposob, ze wykonat polecenie swojego przelozonego M. F. poprzez podpisanie dowodow
dostaw stwierdzajacych dostarczenie pszenicy przez W. K. i D. S. jako producentéw rolnych do magazynu w S. w
ramach skupu tego zboza prowadzonego przez przedsiebiorce skupowego (...) spotka z 0.0. w W., podczas gdy w
rzeczywistosci ta spolka byta producentem jako dzierzawca gospodarstw nalezgcych do W. K. iD. S., co stanowilo
naruszenie warunkow skupu w 1999 roku okre$lonych przez Agencje Rynku Rolnego w W. Odzial Terenowy w
O. oraz umowy zawartej pomiedzy tg spolka i Agencja w dniu 2-09-1999 Nr (...) tj. czynu z art. z art. 18 § 3 k.k.
wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i za to na podstawie tych przepiséw skazal go, a na podstawie art.
1981 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;



« w ramach zarzutu z punktu IV a/o uznal oskarzonego S. U. za winnego tego, ze pomiedzy 26-10-1999 roku,
a 31-10-1999 roku w zamiarze, aby inne osoby dokonaly czynu zabronionego w postaci oszustwa zwigzanego z
doptatami bezpoérednimi dla producentéw rolnych na szkode Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Agencje
Rynku Rolnego w W. Oddzial Terenowy w O. w kwocie 57 690 zl ulatwit im jego popelnienie w ten sposéb,
ze wykonal polecenie swojego ustalonego przelozonego poprzez podpisanie dowodow dostaw stwierdzajacych
dostarczenie pszenicy przez M. S. jako producenta rolnego do magazynu w K. w ramach skupu tego zboza
prowadzonego przez przedsiebiorce skupowego (...) spbtka z 0.0. w W., podczas gdy w rzeczywistoSci ta spotka
byla producentem jako dzierzawca gospodarstwa nalezacego do M. S., co stanowilo naruszenie warunkéw skupu
w 1999 roku okreslonych przez Agencje Rynku Rolnego w W. Odzial Terenowy w O. oraz umowy zawartej
pomiedzy ta spolka i Agencja w dniu 2-09-1999 Nr (...) tj. czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k., i za
to tych przepisow skazal go, a na podstawie art. 1981 kk w zw. z art. 28681 kk wymierzyl mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

» na podstawie art. 6981 i 2 kk, art. 70 §1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych kar pozbawienia
wolnos$ci warunkowo zawiesil na okresy proby: 5 lat wobec J. N., 4 lat wobec M. F., 3 lat wobec E. O., 2 lat wobec
S.U,;

+ na podstawie art. 4681 kk orzekt wobec oskarzonych J. N., M. F., E. O. i S. U. obowiazek naprawienia szkody
na rzecz Agencji Rynku Rolnego w W. Oddzial Terenowy w O. w ten sposéb, ze J. N. obowigzany zostal zaplacié¢
Agencji kwote 321 252,30 zl, z tym, ze w ramach tej kwoty J. N. zostal obowiazany zaplaci¢ Agencji kwote 216
000 zl solidarnie z M. F. i E. O., a kwote 57 690 zl obowigzany jest zaplacié¢ solidarnie ze S. U.;

» na podstawie art. 7282 kk zobowiazal oskarzonego J. N. do naprawienia szkody w czeéci na rzecz Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w W. poprzez zaplate na jej rzecz kwoty 501 709, 23 zl w terminie 3
lat od uprawomocnienia sie wyroku.

Wyrok zaskarzyli obroncy oskarzonych.

Apelacja obroncy oskarzonego J. N. — adw. J. K. zarzuca wyrokowi Sadu Okregowego:
1. Naruszenie przepisow postepowania, ktére miato wplyw na treé¢ zaskarzonego wyroku, a to:

a/ art. 174 k.p.k. w zw. z art. 39081 k.p.k. a contrario i art. 39281 k.p.k. (zasady bezposrednio$ci) poprzez zaniechanie
bezposredniego przeprowadzenia dowoddéw, na ktorych zostalo oparte orzeczenie, w szczegblnosSci zaniechanie
przeshuchania swiadkow D. S., W. K., M. S. na rozprawie gléwnej, ujawniajac ich zeznania bez odczytywania, w sytuacji
gdy Sad Apelacyjny w Bialymstoku nakazal zbadaé charakter umowy laczacej te osoby z (...),

b/ art. 92 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. 1 394 §1 k.p.k. poprzez oparcie wyroku na nieujawnionych dowodach tj. dowodzie
dostawy zboza z magazynu w K. (k. 917-1034), kart 174-175, karty 370, dowodow wyplaty doplat dlaD.i M. S.iW.K,,

¢/ art. 7 k.p.k. poprzez dowolna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego i przyjecie winy oskarzonego,
podczas gdy brak jest dowodu, popelnienia przez niego przestepstwa,

d/ art. 4 k.p.k. wzw. art. 5 § 1 k.p.k. wzw. z art. 8 § 1 k.p.k. w zw. z art. 4428 2 i 3 k.p.k. polegajace na wybiorczym
zaliczeniu w poczet materialu dowodowego tylko dowodoéw przemawiajacych na niekorzy$c oskarzonego i catkowite
pominiecie dowod6w przemawiajacych na jego korzysc,

e/ art. 42481 k.p.k. polegajace na sporzadzeniu uzasadnienia pomijajacego wyjasnienia przyczyn rozstrzygniec
pozytywnych, wbrew zaleceniom Sadu Apelacyjnego, a ograniczeniu sie do wskazania okolicznosci negatywnych.

2. Blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na ustaleniu, ze:



- J. N. swoim zachowaniem wypelnil dyspozycje art. 286 k.k. podczas gdy material dowodowy zgromadzony w sprawie,
w szczegblno$ci opinia badan pisma oraz zeznania §wiadkéw R., S., P., a takze R. S., W. K., D. i M. S., M. N. Z. nie
wskazuja na to, aby oskarzony w ogole popeknil zarzucany mu czyn,

- umowa z dnia 1 stycznia 1999 jest umowa dzierzawy, podczas gdy z jej tresci i zeznan $§wiadkow - stron tej umowy -
przestuchanych na okoliczno$¢ zamiaru i okoliczno$ci jej zawarcia, wynika Ze jest to umowa o $wiadczenie ustug,

- J. N. dzialal w imieniu i na rzecz (...) Sp. z 0.0., podczas gdy z materialu dowodowego wynika, ze nie byt uprawniony
ani do reprezentacji spolki, ani nie zasiadal w jej organach i nie posiadal zadnych do tego pelnomocnictw,

- J.N. umy$lnie wprowadzil w blad pracownikéw ARRI (...) Banku (...) S.A. w O., podczas gdy z materialu dowodowego
wynika, ze nie podejmowat tego typu dzialan i nie mial kontaktéw z ARR ani pracownikami banku.

3. Naruszenie prawa materialnego, a to:

a/ art. 46 k.k. poprzez zobowigzanie oskarzonego do naprawienia szkody w wysokoéci nie wynikajacej z materialu
dowodowego, a nadto wewnetrznie sprzecznej i wyliczonej z bledem matematycznym,

b/ art. 65 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i przyjecie, ze umowa z 1 stycznia 1999r jest umowa dzierzawy, podczas
gdy jej strony zgodnie zeznaly - przestuchane na okoliczno$é¢ zamiaru jej zawarcia - ze jest to umowa o $wiadczenie
ushug,

¢/ art. 693811 §2 k.c. wzw. 53 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze (...) mial placié czynsz dzierzawy
i uzyskiwal pozytki, skoro mial dzieli¢ sie ze zlecajacymi 1/2 zyskow z gospodarstwa, a zatem umowa z dnia 1 stycznia
1999r. jest umowa dzierzawy,

d/ art. 38 k.c., 20181 k.s.h. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze J. N. byl uprawniony do reprezentowania
spokki (...) Sp. z 0.0. podczas gdy takie uprawnienie przystuguje zarzadowi.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty obronca wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

Apelacja obroncy oskarzonego J. N. — adw. D. W. zarzuca wyrokowi:
1. obraze prawa procesowego mogacego mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego wyroku, a to:

# art. 4 kp.k. i art. 5 § 2 kp.k. poprzez nieuwzglednienie wszystkich okoliczno$ci sprawy, a szczeg6lnie tych,
ktore przemawialy na korzyS¢é oskarzonego J. N. oraz rozstrzygniecie nieusuwalnych watpliwo$ci na niekorzy$c
oskarzonego,

# art. 7 kp.k. poprzez przekroczenie swobodnej oceny dowodow,

# art. 92 kp.k. poprzez wydanie orzeczenia jedynie w oparciu o cze$¢ okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania
przy jednoczesnym zignorowaniu pozostalego materialu dowodowego,

# art. 424 kp.k. poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposéb wadliwy, nie zawierajgcy nalezytego rozwazenia
i prawidlowej oceny wszystkich dowodow zebranych w sprawie oraz zaniechanie wyja$nienia wszelkich watpliwoéci
i sprzeczno$ci wystepujacych w sprawie,

# art. 167 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie zawnioskowanego dowodu z przeshuchania Swiadkow
W. S. i A. M. na okoliczno$¢ wysokoéci szkody poniesionej przez ARR oraz rzekomego wyludzenia doplat dla
producentow, ktore to dowody mogly mie¢ istotne, rozstrzygajace znaczenie dla niniejszego postepowania.



2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, bedacy wynikiem naruszenia przepiséw postepowania
- art. 4 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k. oraz art. 424 k.p.k., a polegajacy na przyjeciu iz na podstawie
zebranego w sprawie materialu dowodowego mozna uznaé, ze oskarzony J. N. dopuscil sie zarzucanego mu czynu,
pomimo braku dowod6w wskazujacych na popelienie przez oskarzonego zarzucanego czynu oraz nie wskazanie na
czym to dzialanie oskarzonego mialo polegaé

Majac na uwadze powyzsze zarzuty obronica wniosla o uniewinnienie oskarzonego J. N. od zarzucanego mu czynu,
wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

Apelacja obroncy oskarzonego M. F. zarzuca:
1/ obraze przepisdéw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$é wyroku, a w szczegolnosci:

a) obraze art. 5 § 2 kpk - przez rozstrzygniecie na niekorzy$c¢ oskarzonego M. F. watpliwoSci co do jego pozycjiiroli jaka
pelil w spolce (...) oraz watpliwo$ci czy mial on Swiadomosé tego, iz jego dzialanie moze prowadzi¢ do wyludzania
doplat przez inne osoby,

b) obraze art. 7 kpk - poprzez bledna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,

c) obraze art. 4,92, 4101 424 § 1 pkt 1 kpk, ktéra miata wplyw na tre$¢ wyroku, a wynika z oparcia orzeczenia o winie
oskarzonego M. F. tylko na dowodach obcigzajacych i pominiecie dowodoéw korzystnych dla niego bez nalezytego
uzasadnienia takiego stanowiska,

2/ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tres$é, polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzony M. F. w okresie od 28.10.1999 do 30.10.1999 r. dzialajac z zamiarem, aby inne osoby dokonaly
oszustwa zwigzanego z doplatami bezposrednimi dla producentéw rolnych, ulatwil im jego popelienie w ten sposoéb,
ze polecil swojemu podwladnemu magazynierowi E. O. podpisanie dowod6éw dostaw stwierdzajacych dostarczenie
pszenicy przez W. K. i D. S. jako producentéw rolnych do magazynu w S. - pomimo braku dostatecznych dowodow
uzasadniajgcych takie ustalenia.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty obronca wniost :
1) o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej oskarzonego M.
F. poprzez jego uniewinnienie od popelnienia przypisanego mu czynu; ewentualnie

2) o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej oskarzonego M. F. w calo$ci i przekazanie w tym zakresie
sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Apelacja obroncy oskarzonego E. O. zarzuca wyrokowi
1. obraze przepisdéw postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ orzeczenia, a wyrazila sie poprzez :

a/ naruszenie przepisu art. 7 k.p.k. poprzez wielokrotne przekroczenie przez Sad I instancji przy ocenie materialu
dowodowego zgromadzonego w sprawie zasady swobodnej oceny dowodow, poprzez dowolne uznanie poszczegdlnych
jego skladnikow dotyczacych okresSlonych okolicznoéci za wiarygodne, przy jednoczesnym tendencyjnym i
bezpodstawnym uznaniu innych jego skladnikow dotyczacych tych samych okoliczno$ci za niewiarygodne, co w
konsekwencji doprowadzilo do wysnucia przez Sad I instancji generalnego wniosku, iz oskarzony jest sprawca
zarzucanych mu czyndéw- podczas gdy taki wniosek Sadu jest bezspornie nieuzasadniony, albowiem nie znajduje on
wlasciwego potwierdzenia w caloksztalcie materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie,

b/ naruszenie przepisu art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. poprzez naruszenie zasady
swobodnej oceny dowodéw i rozstrzygniecie nie dajacych sie usungé watpliwos$ci na niekorzy$¢ oskarzonego,



co nastapilo poprzez powolanie przez Sad I instancji jako podstaw wyrokowania okoliczno$ci nie wynikajacych
bezpoérednio z materialu dowodowego, lecz bedacych jedynie wyrazem przyjetej hipotezy podczas procesu
wnioskowania.

2. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na :

a/ uznaniu, ze oskarzony O. mial pelne rozeznanie co do tredci i przeznaczenia przedlozonych mu do podpisania przez
stuzbowo przelozonego dokumentéw potwierdzajacych dostawe zboza,

b/ uznaniu, ze oskarzony O. dzialal z zamiarem ulatwienia innym osobom popelnienia czynu zabronionego w postaci
oszustwa zwigzanego z doplatami bezposrednimi dla producentéw rolnych na szkode Skarbu Panistwa.

Wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego.

Apelacja obroncy oskarzonego S. U. zarzuca wyrokowi obraze przepisOw postepowania, a mianowicie art. 4,7
k.p.k i art.42481 pkt. 1 k.p.k poprzez dokonanie dowolnej, wybiérczej oceny zebranego materiatu dowodowego
i uksztaltowanie przekonania Sadu z naruszeniem zasad logiki, wskazan wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego, co
doprowadzilo do:

a) blednego ustalenia, ze oskarzony poprzez podpisanie w dniach pomiedzy 26.10-31.10.1999r. dowodéw dostaw
stwierdzajacych dostarczenie pszenicy przez M. S. jako producenta rolnego do magazynu w K. w ramach skupu tego
zboza przez (...) sp z 0.0., podczas gdy ta spdtka byla producentem jako dzierzawca gospodarstwa nalezacego do M. S.,
co stanowilo naruszenie warunkéw skupu w 1999 r. wynikajacych z umowy zawartej pomiedzy spotka (...) spzo.o., a
ARR w 0. z2.09.1999 r. nr (...) i byl §wiadomym tego, ze udziela pomocy (w zamiarze ewentualnym) innym osobom
w dokonaniu oszustwa zwiazanego z doplatami bezpo$rednimi dla producentéw rolnych na szkode ARR w O.

b) oddalenie wniosku dowodowego o przestuchanie w charakterze $wiadkow: W. S. oraz A. M. przedstawicieli (...) wO.
na okoliczno$¢ czy w trakcie trwajacego w roku 1999 skupu zboza od (...) sp z 0.0. badali zgodno$¢ dostaw tego zboza
z tre$cig umowy nr.(...) zawartej 2.09.1999 r. oraz tre$¢ umowy zawartej pomiedzy M. S. a (...) Sp z 0.0. Z 1.01.1999 T..
skoro otrzymali dowody dostaw zboza dostarczonych przez M. S. z pazdziernika 1999 r.

c/ obrazy art. 424 § 1 pkt.2 k.p.k poprzez niewyjaénienie podstawy prawnej wyroku odnoénie przypisania oskarzonemu
dzialania w ramach art. 18 § 3 kk

d/ obrazy art. 442 § 3 k.p.k. poprzez pominiecie zapatrywan prawnych i wskazan Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku
wynikajacych z uzasadnienia wyroku z 277.07.2011r. co do koniecznoéci analizy motywow dzialania oskarzonego (str.14
i16,17) w aspekcie $wiadomosci osk. U., ze dokumenty dostawy zb6z jakie podpisal maja by¢ wykorzystane w celu
uzyskania nienaleznych doplat w sposob sprzeczny z zasadami skupu wynikajacymi z umowy z 2.09.1999 r .nr. (...)
zawartej pomiedzy ARR a (...) sp z 0.0.

co lacznie moglo mie¢ wplyw na tres$¢ orzeczenia.
Wskazujac powyzsze zarzuty obronca wniést o :

- zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sagdowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncow oskarzonych sa niezasadne, niemniej jednak zainicjowane przez nich postepowanie odwotawcze,
de facto nakazujace sagdowi dokonywanie kontroli calo$ci rozstrzygniecia (apelacje co do winy na korzysé),
doprowadzily do zmiany rozstrzygniecia w pewnym zakresie, niepostulowanym przez obroncoéw, o czym w ostatnich
akapitach uzasadnienia.



Odnoszac sie na wstepie do apelacji obroncéOw oskarzonego J. N. trzeba stwierdzi¢, ze w czeci zarzuty apelacyjne
pokrywaja sie, i w takim zakresie mozliwe jest laczne odniesienie sie do nich.

Dotyczy to zarzutu naruszenia przepiséw prawa procesowego — 4, 5, 7, 410 kpk. Zarzut naruszenia powyzszych
przepiséw polaczony jest z zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych.

Nie od dzi§ wiadomo, ze ocena materialu dowodowego, wadliwa, a zatem dokonana z naruszeniem okreslonych regut
procesowych moze prowadzi¢ do btedu w ustaleniach faktycznych.

Powyzsze moze by¢ kwestionowane, wydaje sie najpoprawniej, co oczywiScie nie znaczy zasadnie poprzez zarzut
naruszenia art. 7 kpk i art. 410 kpk.

Niestety Sad jest zmuszony odnie$é¢ sie do naruszen i innych przepiséw prawa procesowego, zarzucanych przez
skarzace jako naruszone, mimo ugruntowanej praktyki, zgodnej z doktryna prawa procesowego, co do zbednosci
podnoszenia naruszenia przepisu, a to dotyczy art. 4kpk, art. 58 1 kpk i art. 92kpk, albo niezasadnos$ci podnoszenia
naruszenia przepisu art. 5 § 2 kpk w okreslonej sytuacji ( a majacej miejsce w przedmiotowej sprawie).

Aby oczyscié¢ przedpole odniesé sie trzeba do tychze, a takze do innych bardzo skonkretyzowanych zarzutow.

I tak Sad I instancji nie mogl obrazi¢ przepisu art. 5 § 2 kpk, skoro nie mial zadnych watpliwoéci co do winy
oskarzonego w zakresie mu przypisanym, co wynika wprost z motywacyjnej czeSci wyroku. Nawigzujac do akapitu o
praktyce orzeczniczej (pozostajacej w zgodzie tak jak wyzej podniesiono i ze stanowiskami doktryny) trzeba wskazac,
ze wielokrotnie sady odwolawcze wskazywaly kiedy moze doj$é do naruszenia art. 5 § 2 kpk. Niestety, w zwigzku z
takim zarzutem procesowym po raz kolejny trzeba powtarzac, ze naruszenie reguly z art. 5 § 2 k.p.k. ma miejsce jedynie
wowczas, gdy sad orzekajacy powezmie watpliwosci co do istotnych dla rozstrzygniecia okolicznoSci i nie mogac

watpliwoéci tych usunaé, rozstrzyga je na niekorzy$é oskarzonego. Inna przedstawiana przez apelujacych interpretacja

tej normy jest nieprawidlowa, a w sprawie naruszenie takowe nie ma miejsca. W odniesieniu do wskazywania
naruszenia art. 58 1 kpk to trzeba powto6rzy¢ (jak w wielu motywacyjnych czeSciach orzeczen sadéw odwolawczych),
ze podnoszenie w §rodku odwolawczym zarzutu naruszenia przepisu, ktéry okresla ogélna zasade postepowania, bez
wskazania jako naruszonych norm szczegdtowych, realizujacych owa zasade ogdlng nie ma uzasadnienia. W tym
przypadku apelujaca wprawdzie nawigzala do art. 4 kpk, ktory tez formuluje zasade ogolng - obiektywizmu, zasade
bezstronnosci sedziego do stron i sprawy, co nie oznacza, ze nie mozna dokonaé¢ wyboru miedzy dowodami i np. nie
da¢ wiary dowodom obcigzajacym, ale to z kolei dokonuje sie w plaszczyznie art. 7 kpk.

Pozostajac jeszcze przy wskazywanych innych zarzutach naruszenia prawa procesowego, zanim do art. 7 i 410 kpk,
to zarzucanie Sadowi przez adw. J. K. braku autonomii orzekania w przedmiocie procesu — powolane naruszenie art.
8 § 1 kpk powigzane jest z naruszeniem art. 442 § 2 i 3 kpk (pomijajac juz w tym miejscu powigzanie z art. 41 5
kpk), z uzasadnieniem o wybiérczym zaliczeniu w poczet materialu dowodowego tylko dowodéw przemawiajacych
na niekorzy$c oskarzonego i calkowite pominiecie dowodéw przemawiajacych na korzy$¢, nie wskazuje naruszenia o
jakim mozna by méwi¢ w przypadku naruszenia norm z art. 8 § 11 442 § 21 3 kpk. Jedynie w uzasadnieniu apelacji
mozna znalez¢ argumenty dotyczace naruszenia powigzanego z art. 442 § 3 kpk - chodzi o zarzut niepoczynienia
wlasnych ustaleni, a powtérzenie jedynie twierdzenia sgdéw odwolawczych. Stojac w obliczu podobnego zagadnienia,
ale wowczas formulowanego przez oskarzyciela publicznego Sad Apelacyjny w sprawie IT AKa 34/12 stwierdzil, ze
,» W ramach niezawislo$ci sedziowskiej — ograniczonej tylko sporadycznie (np. przez przepis art.8 § 2 kpk czy art.q42
§ 3 kpk), Sad moze zawrzet te same oceny, ktére zawarl Sad orzekajacy poprzednio, zas niewlaéciwy, powtdrzony
fragmentami literalnie z poprzedniego uzasadnienia wyroku sposéb redakcji motywacyjnej jego czeSci nie moze sam
w sobie uzasadniaé stawiania zarzutu obrazy art. 8 § 1 kpk” (strona 16-17 uzasadnienia II AKa 34/12). Dalej trzeba
doda¢ w konteksScie uzasadnienia apelacji ww i adw. D. W. (strona 3 apelacji pierwszy akapit), ze co najwyzej mozna

by twierdzi¢, ze zarzuty moga odnosic¢ sie do sadu odwolawczego, bo wskazania sadu odwolawczego, uchylajacego
orzeczenie i przekazujacego sprawe do ponownego rozpoznania, rzeczywiScie nie moga ingerowaé w sfere zasady
swobodnej oceny sadu pierwszej instancji, moga jedynie ogranicza¢ sie do wskazania zakresu uzupelniajacego



postepowania dowodowego, np. nakazywac¢ sprawdzenie lub wyjasnienie okre$lonych watpliwoSci czy ponowne
rozwazenie ustalonych juz okoliczno$ci. W tym kontek$cie przywolywanie tez art. 412 kpk jako naruszonego jest
bezzasadne, albowiem sporzadzenie wyroku na pidmie z technicznego punktu widzenia, w dobie komputeryzacji
nie stanowi problemu. Czas niezbedny na narade w sytuacji, gdy sklad jest jednoosobowy trudno okresla¢ ramami
czasowymi - proces dochodzenia do konkluzji jest zindywidualizowany z przyczyn oczywistych, takich jak np.
decyzyjno$c¢, poziom doglebnoéci znajomos$ci materialu dowodowego, w tym bez koniecznoSci ,,powrotu” do pewnych
partii materialu dowodowego. Co do czasu trwania méw koncowych - na powyzsze Sad nie ma wplywu, a z
kolei do$wiadczenie zawodowe pozwala twierdzi¢, ze czasochlonno$é narady jest z pewnoscia uzalezniona od sily
merytorycznej argumentacji, zwlaszcza na wydluzenie tego procesu wplywa podniesienie nowych, istotnych kwestii
nie artykulowanych poprzednio w ramach toczacego sie postepowania (cho¢by w toku poprzedniego czy poprzednich
przewodow sadowych).

Reasumujgc powyzsze, czynienie Sadowi I instancji zarzutu, ze nie poczynil wlasnych ustalen w sprawie,
poprzedzonych wlasnym procesem mySlowym co do oceny dowodéw jest subiektywnym zapatrywaniem skarzacych
podkreslajac jeszcze raz, ze tak naprawde wywod w uzasadnieniu apelacji D. W. w I akapicie na stronie 3 zawiera
bardziej wskazania co do zasad orzekania dla sadu odwolawczego anizeli uzasadnienie zarzutu apelacyjnego przeciwko
wyrokowi sadu I instancji.

Obie apelacje przywoluja naruszenie art. 92 kpk (w apelacji adw. J. K. w zw. z art. 410 kpk i 3948 1 kpk). Przepisy art.
92 k.p.k. i art. 410 k.p.k. zawierajq wskazania dotyczace podstaw orzeczenia.

Art. 410 kpk odnosi sie stricte do wyroku i wystarczy odniesienie sie do naruszenia art. 410 kpk. Generalnie jak
dowodzi praktyka orzecznicza majaca oparcie w podstawach prawa procesowego jest w tym wzgledzie jednomys$lnos¢.
Mozna zdecydowanie postulowa¢, aby w tak oczywistej kwestii podmiot fachowy rezygnowal z przywolywania
naruszenia i art. 92 kpk.

Niezasadny jest zarzut z pkt. 1.b) apelacji adw. J. K. poprzez twierdzenie, ze Sad oparl sie na nieujawnionych
dowodach, podczas, gdy ww dowody zawnioskowane w akcie oskarzenia jako inne dowody do przeprowadzenia na
rozprawie zostaly w Swietle postanowienia z k. 3589 ujawnione bez odczytywania.

Inne zarzuty naruszenia prawa procesowego, a mianowicie naruszenie art. 174 k.p.k. w zw. z art. 39081 k.p.k. a
contrario i art. 39281 k.p.k. w apelacji adw. J. K. rozwazone zostaly nastepujaco.

Nie doszto do naruszenia art. 174 k.p.k. w zw. z art. 39081 k.p.k. a contrario i art. 39281 k.p.k. poprzez zaniechanie
bezposredniego przestuchania §wiadkéw D. S., W. K. i M. S. na rozprawie gléwnej. Rzeczywiscie Sad Odwolawczy
nakazat zbadaé charakter umowy laczacej wyzej wymienione osoby z (...), jednocze$nie wskazujac, ze przy ponownym
rozpoznaniu sprawy Sad winien szeroko wykorzysta¢ uprawnienie z art. 442 kpk - uchylenie wyroku nastapito z
powodu wadliwo$ci lub niepelno$ci oceny, a nie z powodu sposobu przeprowadzenia dowodu. Na marginesie wskazaé
tez trzeba, ze obroncy w toku przewodu sagdowego nie zglaszali wniosku o bezposrednie przestuchanie ww §wiadkéw
w sytuacji, gdy Sad podejmowal decyzje procesowa w oparciu o art.442 kpk, ktory w tej sytuacji konsumowat
stosowanie art. 39281 k.p.k. Zreszta dla skuteczno$ci tak sformutowanego zarzutu, nalezaloby wykazaé, iz inny sposéb
przeprowadzenia dowodu z zeznan tj. poprzez bezposrednie przestuchanie §wiadka (§wiadkéw) na rozprawie, mogiby
mie¢ istotny wplyw na tres$é zaskarzonego wyroku, czego nie wykazala apelujaca.

Wskazane naruszenie przepiséw art. 174 k.p.k. w zw. z art. 39081 k.p.k. a contrario trudno wrecz komentowaé w
konteks$cie tezy zawartej w zarzucie.

Zarzut naruszenia art. 424 kpk ( apelacja adw. D. W.) i art. 424 § 1 kpk (apelacja adw. J. K.) jest niestuszny
roéwniez. Mozna rzec, ze nie ma wzoru idealnego uzasadnienia. Wymogi uzasadnienia formuluje wskazany powyzej
art. 4248 1, stwierdzajac, ze uzasadnienie powinno zawieraé¢: 1)wskazanie, jakie fakty sad uznal za udowodnione
lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych,
2) wyjaSnienie podstawy prawnej wyroku. Warto§¢ orzeczenia nie moze by¢ mierzona poprawnoscia stylistyczng



uzasadnienia, szata graficzng — rozmiar trzcionki, interlinia, akapity, wyjustowanie, prawidlowo$¢ umieszczenia
znakéw interpunkeyjnych i przystankowych (winny byé¢é umieszczone bezposrednio po wyrazie). Oczywiscie takie
wymogi trzeba stawia¢ i bylby to niezaprzeczalny atut uzasadnienia, poprzez zapewnienie przejrzystosci tekstu i
latwosci lektury — czego o przedmiotowym uzasadnieniu nie mozna powiedzie¢ potwierdzajac rowniez twierdzenia
adw. D. W. z k. 7 uzasadnienia apelacji o niedbalej gramatyce i chaotyczno$ci wypowiedzi. Decyduje jednakowoz
warto$¢ merytoryczna rozumowania przedstawionego na piSmie. Zatem ustalenia faktyczne, jakich wymaga art. 424
§ 1 pkt. 1 kpk., to jednoznaczne wskazanie konkretnych zachowan oskarzonych, korespondujgcych z opisem czynéow
przypisanych, poprzez ktore zrealizowane zostaly przedmiotowo - podmiotowe znamiona przypisanego przestepstwa
ito w uzasadnieniu jest. Zachowane sg tez i pozostale elementy. Nadto zarzut nienalezytego rozwazenia i prawidlowe;j
oceny wszystkich dowodéw zebranych w sprawie (tak apelacja adw. D. W.) to nie zarzut majacy oparcie w art. 424
kpk, ale w art. 7 kpk, o ktoérej to podstawie procesowej mowa bedzie nieco dale;j.

RzeczywiScie bylo tak, ze Sad Apelacyjny zalecil — to w odniesieniu do zarzutu z pkt. 1 e apelacji adw. J. K,
aby uzasadnienie wyroku nie pomijalo wyjasnienia przyczyn rozstrzygnie¢ pozytywnych — o winie lub niewinnoéci
oskarzonych — ale i negatywnych, tzn. tych, ktore kierowaly organem orzekajacym przy ewentualnym braku akceptacji
dla opisu i kwalifikacji prawnej czynu przypisanego w stosunku do zarzucanego w akcie oskarzenia. Ten wymog
Sad speil. Jezeli chodzi o opis czynu przypisanego klarownie wyjasnil dlaczego takie elementy w opisie czynu sie
znalazly - strona 24 i 25 oraz strona 36 i 37. Tak naprawde sformulowany zarzut w istocie jest niezrozumialy — zarzut
naruszenia prawa procesowego poprzez sporzadzenie uzasadnienia pomijajacego wyjasnienia przyczyn rozstrzygnieé¢
pozytywnych, wbrew zaleceniom Sadu Apelacyjnego, a _ograniczeniu sie do wskazania okolicznoSci negatywnych.
Trzeba nadmieni¢ dla porzadku, ze Sad szeroko odnidst sie i do kwestii kwalifikacji z art. 297 § 1 kk i wypowiedzial
sie tez m.in. i w kwestii mozliwo$ci przypisania sprawstwa co do czynu z art. 271 kk (aczkolwiek nie dotyczy to
odpowiedzialnoéci J. N.).

W zakresie naruszenia art. 167 kpk (apelacja adw. D. W. wskazuje ten przepis jako naruszony w zw. z art. 4 kpk) to ten
artykul méwi o obowiagzku przeprowadzenia dowodoéw z urzedu. Jezeli chodzi o §wiadkow W. S. i A. M. wniosek o ich
przestuchanie byl zlozony przez obronce oskarzonego i w oparciu o stosowne przepisy kpk zostal oddalony, zatem w
gre mogloby wchodzi¢ naruszenie art. 17081pkt. 3 i 5 kpk. Sad uzasadnil decyzje procesowa w postanowieniu nak.3670
akt (t.XIX) odwolujgc sie do faktu, ze $wiadek W. S. zeznawal na okoliczno$ci wskazane we wniosku (zeznania §wiadka
zostaly ujawnione), a co do wysoko$ci szkody dowdd z zeznan §wiadka A. M. bylby nieprzydatny. Apelujaca wskazuje,
ze nieprzeprowadzenie zawnioskowanego dowodu moglo mieé istotne, rozstrzygajace znaczenie dla postepowania.
I tu znébw wkraczamy w materie wiazacg sie z art.392 § 1 kpk., ale, tak jak podniesiono powyzej dla skutecznosci
tak sformulowanego zarzutu, nalezaloby wykazaé, iz inny sposob przeprowadzenia dowodu z zeznan tych §wiadkow
moglby mie¢ istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku.

Co do ujawniania materialu dowodowego to tre$¢ dokumentow, poprzez ich okazanie w trakcie skladnia zeznan przez
Swiadka moze w ten sposob zostaé wprowadzona do procesu. Chodzi przeciez o sytuacje, aby strony mialy §wiadomo$¢
istnienia i tresci takiego dowodu, a nie o formalne (bo do tego sprowadza sie zarzut) przywolanie okre$lonej karty
w protokole przed zamknieciem przewodu sgdowego. Podobnie niezasadnie formulowany jest zarzut nieujawnienia
zeznan M. S. z k. 547-548 akt skoro §wiadkowi, co potwierdza protokdl przestuchania z k. 2206-2207, odczytano tresé
tych zeznan, co ww potwierdzila.

Zasadniczym zarzutem, odkodowujac apelacje obronicéw oskarzonego J. N., poza kwestiami poruszonymi powyzej,
zdaje sie by¢ naruszenie art. 7 kpk i 410 kpk.

Zarzut naruszenia przepisu art. 410 k.p.k. moze by¢ skuteczny tylko wowczas, gdy po pierwsze: skarzacy wykaze, ze
sad I instancji opart orzeczenie na materiale nieujawnionym na rozprawie gléwnej badz tylko na czeSci materialu
ujawnionego, a rozstrzygniecie nie jest wynikiem analizy caloksztaltu ujawnionych okoliczno$ci, a wiec takze i tych,
ktore je podwazaja, a po drugie: wykaze, iz pominiecie dowodu moglo mie¢ wplyw na tres¢ wyroku. Z powyzszym
nie mamy do czynienia w przedmiotowej sprawie. Jest oczywistym, Ze nie stanowi naruszenia przepisu art. 410 kpk



dokonanie oceny materialu dowodowego przeprowadzonego lub ujawnionego na rozprawie w sposéb odmienny od
subiektywnych oczekiwan stron.

Ocena materialu dowodowego w sprawie jest swobodna i zgodna z pozostalymi kryteriami z art. 7 kpk.

Argument skarzacej, ze J. N. nigdy nie byl zatrudniony w spélce (...) do sprawy niczego nie wnosi w kontekscie
przypisanego oskarzonemu zarzutu, a z resztg Sad I instancji nigdzie nie stwierdzil, ze J. N. byl pracownikiem (...).
Sad I instancji ustalil, ze J. N. w latach 1999- 2001 by} osoba nadzorujaca wszystkie gospodarstwa rolne jako osoba
zaufana R. S..

Odwolywanie sie do oceny pozycji J. N. w kontekscie przepiséw prawa pracy czy kodeksu spélek handlowych jest
bezzasadne, bo Sad dokonal oceny faktycznej roli i pozycji J. N. w spolce (...) w oparciu o zeznania Swiadkow.
Wskazaé trzeba, ze nie mamy w sprawie do czynienia z odpowiedzialno$cia J. N. w ramach wynikajacych z prawa pracy
czy prawa handlowego, a z odpowiedzialno$cia osoby fizycznej za dzialania wyczerpujgce znamiona czynu, ktérego
podmiotem moze by¢ kazda osoba fizyczna.

Trudno polemizowac ze stwierdzeniem, ze w stan oskarzenia nalezaloby postawi¢ wszystkich znajomych i czlonkéw
rodziny R. S., bo przeciez sprawstwo oskarzonemu J. N. nie zostalo przypisane dlatego, ze byl znajomym R. S., ale
w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego. Nie jest niezgodne z dowodami w sprawie stwierdzenie o ,plynnej
i nie do konca okreslonej strukturze osobowej spo6iki”, co jednakowoz zadng miara nie przeklada sie na ocene
odpowiedzialnosci J. N. w sprawie. Nie ma racji skarzaca twierdzac, ze Sad to okreslenie stosowal nalogowo, niejako
zapominajac o zasadach reprezentacji os6b prawnych, organach spolki itp. Sad ustalenie cyt. ,,0 ptynnej i nie do konca
okreslonej strukturze osobowej spolki” przyjal w ustaleniach faktycznych i odwolat sie do powyzszego (prawidlowo)
w rozwazaniach. W tym miejscu nawiazujac do apelacji adw. J. K., trzeba wskaza¢, ze nie ma naruszenia prawa
materialnego - art. 38 ke i art. 201 § 1 ksh, bo te przepisy odwolujace sie do pojecia osoby prawnej i kompetencji
zarzadu nie majg zastosowania w przedmiotowej sprawie.

Co do zarzutu niewyjasnienia wobec kogo J. N. postuzyl sie dowodami dostaw, niewyjasnienia sposobu dzialania
oskarzonego, ktéry mialby swoim zachowaniem wyczerpa¢ znamiona czynu m.in. z art. 286 § 1 kk, to trzeba
w tym miejscu odwola¢ sie do konstrukcji wspoélsprawstwa zgodnie z rozumieniem ustawowym. Najistotniejsze
jest przestepne porozumienie, nie za$§ osobista realizacja wszystkich znamion czasownikowych przestepstwa przez
kazdego ze wspdldzialajacych - moze nastepowaé podzial rél. J. N. nie musiat by¢é pomyslodawca procederu, nie
musial by¢ wszedzie osobiscie Zastosowana prawidlowo konstrukcja wspoélsprawstwa dawala podstawy do przypisania
»poshuzenia sie stwierdzajacymi nieprawde dowodami dostaw pszenicy, w ktérych wskazano jej dostarczenie przez
producentéw M. S., D. S. i W. K.”, mimo braku, jak to wywodzi w apelacji adw. D. W. dowodu na to, ze ,J. N. w ogdle
kiedykolwiek mialby w reku dowody dostaw” ( strona 8 apelacji, ale i strona 5).

Nic w sprawie nie zmienia - w $wietle wyzej wskazanej konstrukeji, wskazywanie przez skarzaca, ze z zeznan W. S.
wynika, ze przedstawiciele ARR mieli kontakt jedynie z R. J..

To caloksztalt prawidlowo ocenionego materialu dowodowego decyduje o wyniku ustalen.

Z drugiej strony ustalenie sadu o tym, ze J. N. bezspornie nie pehil tez podrzednej roli w wykonywanym procederze
jest prawidlowe. Ocena roli J. N. w przestepczej dzialalnoéci mogla odby¢ sie i poprzez zanegowanie zeznan czeéci
Swiadkoéw, do czego Sad jest uprawniony. Sad réwniez jest uprawniony do stwierdzenia, ze wyja$nieniom oskarzonego
odmawia wiarygodno$ci, jezeli przeprowadzi logiczny, zgodny zasadami do$wiadczenia zyciowego i wiedzg proces
mys$lowy dotyczacy oceny materialu dowodowego.

Znamiona czynu z art. 286 § 1 kk — przestepstwa kierunkowego bezspornie Sad I instancji wykazal w zachowaniu J. N.,
pozostajac w zgodzie z ustawa (i w korelacji z linig orzecznictwa przywolywana w uzasadnieniu apelacji adw. D. W.).



Apelujaca J. K. odwolala sie do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2006 r. w sprawie V KK 104/06 wskazujac,
Ze teza z tego orzeczenia ma zastosowanie w przedmiotowej sprawie, a zatem nie jest wyczerpana dyspozycja art.
286 § 1 kk, gdy ustala sie o wprowadzeniu w blad blizej nieokreslonych pracownikéw ARR i i (...) Banku (...).
Rzeczywiscie jest tak, ze okreslenie ,,inna osoba” odnosi sie do osoby fizycznej, majacej uprawnienie do rozporzadzenia
wlasnym lub cudzym mieniem, nie za$ takze do tworu organizacyjnego niemajacego mozliwosci podejmowania
jakichkolwiek dzialan bez umocowanych do tego osob fizycznych. Wprowadzenie w blad, jako znamie czynnosci
wykonawczej przestepstwa oszustwa cechuje sie doprowadzeniem do rozbiezno$ci miedzy obiektywna rzeczywistoScia
a wyobrazeniem o niej lub jej odbiorem w $wiadomosci pokrzywdzonego. W sprawie badanie swiadomosci os6b
fizycznych zatrudnionych w instytucjach decydujacych o doplatach bezposrednich dla producentéw zboza i doplatach
do oprocentowania kredytu preferencyjnego dla przedsiebiorcy skupowego mialo miejsce, a przywolywany judykat
dotyczy innego stanu faktycznego.

Nie jest prawdziwe twierdzenie adw. D. W., ze Sad swoje ustalenia poczynil w oparciu o zeznania swiadka B. G.. Sad
stwierdzil, ze zeznania tego $wiadka budza watpliwosci co do jego bezstronnosci (k. 31). Sad okreslajac pozycje i role
J. N. w spolce opieral sie o zeznania $§wiadkow, ktorych wypowiedzi przywolywal w uzasadnieniu, vide k. 24 od stow
»tak zrelacjiJ. S. ..” do slow ,,...byl zaufang osoba R. S.” k. 25. Jeszcze raz trzeba powtorzyé, ze ustalenia Sadu nie sa
bledne, tak jak chce tego skarzaca D. W. - gdyz z zeznan i wyja$nien nie wynika, aby J. N. byl kiedykolwiek zatrudniony
w spoélce (...) (strona 4 uzasadnienia apelacji).

Kwestia niezabezpieczenia w prawidlowym zakresie dokumentéw ksiegowych byla poruszona przez Sad I instancji w
kontekscie raportéw kasowych dotyczacych wyplaty pieniedzy dla ,,producentéw” za dostawy zboza i dokonana analiza
problemu nie nasuwa uwag. Sad wskazatl (k. 24), ze w zabezpieczonych dokumentach jest tylko dokument na kwote
540.000 zlotych, tym niemniej istnieja raporty kasowe, z ktérych wynika, ze tego samego dnia co wyplata 540.000
zlotych zaksiegowano wyplaty z kasy (...) kwot 675.000 zlotych i 423.500 zlotych, co prawidlowo Sad rozwazyl w
kontekscie odpowiedzialnoéci J. N..

W apelacji adw. J. K. szeroko podnoszony jest zarzut w postaci bledu w ustaleniach faktycznych, a zarazem naruszenia
prawa materialnego z art. 65 ke, art. 6938 11 2 ke w zw. z art. 53 § 1 kc w konteksScie kwestii ,,zakwalifikowania” umowy
z dnia 01.01.1999r. Przywolany w apelacji wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 23 marca 2007 r. I ACa
56/07, w ktorym stwierdza sie, ze mimo okres$lenia umowy jako umowy dzierzawy brak zapisu w jej tre$ci prawa
pozwanej do pobierania pozytkow, ktére ma fundamentalne znaczenie dla umowy dzierzawy, czym w istotny sposéb
ro6zni ja od umowy najmu, przesadza o innej, niz nadana przez strony, kwalifikacji stosunku prawnego. Powyzsze
orzeczenie znoéw dotyczy catkowicie odmiennego stanu faktycznego, a tym samym nie stanowi ani zaprzeczenia ani
potwierdzenia dla toku rozumowania Sadu I instancji. Generalnie potwierdza zasade, ze zgodnie z brzmieniem art.
65 § 2 ke w umowach nalezy badaé, jaki byt zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opieraé sie na jej doslownym
brzmieniu. Nadto potwierdza istotno$¢ badania prawa pobierania pozytkdw, co stanowilo przedmiot rozwazan Sadu
I instancji w odniesieniu do stanu faktycznego w sprawie przedmiotowej, czego dowoéd mamy na k. 33 uzasadnienia.
Wyprowadzona przez Sad I instancji ocena co do charakteru umowy z dnia 01.01.1999 r. jest pozbawiona wad, wpisuje
sie w caloksztalt uwarunkowan w jakich R. S., w porozumieniu z innymi osobami prowadzil dzialalno$¢ w spolce,
w sytuacji, gdy wlasciciele (w $wietle dokumentow) i dzierzawcy (w $wietle dokumentéw) gruntéw to osoby albo
zasiadajacy we wladzach spotki, albo najblizsi ww, a z pewno$cia osoby nie majace pojecia o tym co dzieje sie na ,ich”
gruntach, malo tego, calkowicie tym niezainteresowane. Umowa taka, datowana na 01.01.1999r. (nie znaczy ,zawarta”
tego dnia), nigdzie nie rejestrowana, nie mogla by¢ oceniana (analizowana) w oderwaniu od tresci § 11 ust. 3 umowy
nr (...) zawartej z Agencja Rynku Rolnego (k.181-183) nawet mimo argumentu, ze przeciez nikt nie mogl wiedziec¢
jakie beda zasady skupu jesienia 1999r. W nawigzaniu do tych kwestii nie mozna przyznaé racji skarzacej adw. J.
K., ze Sad dopuscit sie manipulacji zeznaniami M. Z.. Na k.3391 $wiadek zeznala, ze ,nie pamietam, kto wystapil z
propozycja dzierzawy, ale umowa z (...) podpisana byla od samego poczatku, bo (...) na tym terenie byla jedyna
firma z parkiem maszynowym mogacym obsluzy¢ gospodarstwo tego typu...”, dalej ,finansowe sprawy dotyczace
mojego gospodarstwa prowadzilam ja i firma, ktéra to gospodarstwo dzierzawila”, dalej ,by¢ moze interwencyjny
skup dotyczyl rowniez mojego gospodarstwa”, na pytania prokuratora odpowiedziala, ze ,,...odnosnie dzierzawy to



chyba moje przejezyczenie, bo tam nie bylo dzierzawy, tylko obsluga” (k. 3391v). Jak z powyzszego wynika, nie ma
stwierdzenia, z ktorego by wynikalo, ze jej wypowiedz dotyczyla dzierzawy w M. (w protokole rozprawy zapisano M.)
jak chce to wyinterpretowac skarzgca .

Rowniez niezgodnie z protokolem skarzaca twierdzi, ze M. S. na temat pieniedzy sie nie wypowiadala. RzeczywiScie
nie wypowiadala sie na k. 547v-548, ale jest jej protokol przestuchania z k. 2206-2207, gdzie §wiadek wyraZnie zeznaje
o tym, ze o zadnych pienigdzach nie wie. Wbrew temu co pisze skarzaca Swiadek K. B. zeznat co do J. N. ,,... mowil, ze
przyjada dwa samochody i prosze wypisaé kwity, bo sprzedajemy zboze”- cytat z k. 3241. Nie jest réwniez wypaczona
rola A. R. w oparciu o protokoly jego przestuchania (k. 3295-3296). Role ta Sad moégl ujaé stowami jak na k. 30 i 34
uzasadnienia, co kwestionuje skarzaca niezasadnie, co z reszta w zaden znaczacy sposob nie rzutuje na ustalenia co
do odpowiedzialnosci J. N..

Zarzut obroncy adw. J. K. co do bledu matematycznego w zakresie orzeczenia w oparciu o art. 4681 kk wynika
wylacznie z niezrozumienia treSci rozstrzygniecia Sadu, albowiem kwota 321.252,30 ewidentnie jest suma kwot
216.000, 1.462,50, 57.690, 46.099,80, a z kolei suma 321.252,30 i 501.709,23 to kwota, tak jak przyjat to Sad I
instancji, a nie jak uwaza obronca 775.399,23 zl.

Co do apelacji obroncy oskarzonego E. O..

Rowniez apelacja tego obroncy generalnie zasadza sie o stwierdzenie, ze doszto do naruszenia art. 7 kpk, a tym samym
bledu w ustaleniach faktycznych. Co do innych wskazywanych naruszen przepiséw prawa procesowego - art. 92 kpk
i5 § 2 kpk uwagi powyzej zamieszczone sg aktualne.

Sad przypisal oskarzonemu dzialanie w zamiarze ewentualnym. Sad uznal, ze oskarzony mial $wiadomos¢, ze
dokument w postaci dowodéw dostaw ma by¢ wykorzystany w celu uzyskania nienaleznych doplat. Na dostarczonych
E. O. (i S. U.) dokumentach byly napisy: ,,Skup z doplata (...) _dla producentéw” (k.263 i nast.). O prowadzonym
interwencyjnym skupie zb6z moéwilo sie powszechnie ( vide np. zeznanie W. K. k.3395). W $wietle do$wiadczenia

zyciowego osoby zajmujace sie przyjmowaniem zboza do magazyndw w okresie interwencyjnego skupu zb6z wiedzialy
o takowym i wiedzialy, ze skupu interwencyjnego dokonuje réwniez ich pracodawca.

W apelacji obronica podnosi kwestie tego, ze warunki zatrudnienia ograniczaly role oskarzonego do przyjecia zboza
do magazynu oraz do dokumentowania iloéci, co przeciez nie podwaza ustalen faktycznych Sadu. Samo wyjaénienie
oskarzonego, ze z obawy o prace nawet nie przewidywal, ze przedtozonych dokumentéw miatby nie podpisywac
Swiadczy o godzeniu sie na ulatwienie popelnienia przez sprawce gtéwnego czynu zabronionego. Nie ma mowy w
sprawie o jednakowym potraktowaniu (jednakowej ocenie prawnej) zachowania oséb stojacych na r6znych szczeblach
w hierarchii przedsiewziecia. To, ze obaj magazynierzy (E. O. i S. U.) jednakowo wyjasniali na temat czynnoSci
podpisania dokumentéw (o okoliczno$ciach w jakich doszlo do ich podpisywania) nie §wiadczy o konieczno$ci dania
wiary ich twierdzeniom. Obowigzujaca procedura nakazuje m.in. dokonywaé oceny materialu dowodowego zgodnie
z zasadami do$wiadczenia zyciowego i logiki w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego.

Jeszcze w odniesieniu do apelacji tego obroncy, chociaz o kwestii dotyczacej art. 410 kpk mowa byla i powyzej, wskazaé
trzeba, ze prawda jest, ze Sad powinien mie¢ na uwadze wszystkie okoliczno$ci ujawnione na rozprawie i istotne dla
sprawy, niezaleznie od tego, czy uznat je za wiarygodne, czy tez nie. Jednakowoz podstawe ustalen stanowia jedynie
dowody, ktore sad uznal za wartoSciowe i wiarygodne. Nie mozna zatem czyni¢ skutecznego zarzutu obrazy przepisu,
w sytuacji gdy niektére dowody nie stanowily podstawy poczynionych ustalen, jesli sad je nalezycie rozwazyl i ocenil
ich znaczenie w sposdb przewidziany w art. 7 k.p.k.

Generalnie zarzut naruszenia art. 410 kpk sprowadza sie do stwierdzenia, ze Sad odrzucil material dowodowy, ktory,
zdaniem skarzgcego, byt odmienny od przyjetego modelu popelienia przestepstwa (strona 4 uzasadnienia apelacji).
W uzasadnieniu oproécz tych ogélnikowych stwierdzen nie ma zadnego konkretnego odniesienia do dowodéow w



sprawie, chociazby wskazania dowodo6w, ktore winien byl Sad ocenié (przyjac za podstawe ustalen faktycznych), albo
tez inaczej ocenié. To zwalania od wyszukiwania takowych cze$ci materialu dowodowego przez Sad odwolawczy.

Mozna zawrzel stwierdzenie, ze apelacja w caloSci jest ogoblna i tylko ogdlnych uwag moze wymagac.
Co do apelacji obroncy oskarzonego S. U..

Niezasadny jest zarzut bledu w ustaleniach faktycznych wyartykulowany w podpunkcie a) apelacji, ktory miatby
zaistnie¢ w zwiazku z naruszeniem przez Sad art. 4 i 7 kpk. Co do art. 4 stanowisko powyzej zaprezentowane nalezy
podtrzymac.

Niestuszny jest zarzut o niezasadnym oddaleniu wniosku dowodowego o przestuchanie w charakterze swiadkow: W.
S. oraz A. M. przedstawicieli ARR w O. na okolicznoé¢ jak w zarzucie apelacji w pdpkt b). Sad wniosek oddalit (k.
3670) w odniesieniu do W. S. w oparciu o at. 17081pkt. 5 kpk, a w odniesieniu do A. M. w oparciu o art. 17081
pkt. 3 kpk. Uzasadnienie zarzutu sprowadza sie do stwierdzenia, ze stronie ,wydaje sie”, ze Sad blednie oddalil
wniosek dowodowy co do tezy jak w apelacji. Problem w tym, ze w toku przewodu sadowego wniosek o przestuchanie
swiadkow skladali obroncy oskarzonego J. N.: W. S. na okolicznoSci czy podpisujgc umowe z dnia 02 wrze$nia 1999r.
jako przedstawiciel ARR mial watpliwo$ci czy spoika (...) zamierza wyludza¢ doplaty dla producentéw, a A. M. na
okoliczno$é co do wysokosci szkody (k. 3597akt). Zatem co do tezy wskazanej w apelacji nie nastgpilo oddalenie
wniosku dowodowego, a w takiej sytuacji rozpatrywac ten zarzut nalezy w kategorii bledu w ustaleniach faktycznych
poprzez niewyjasnienie okolicznos$ci jak w tezie dowodowej. Co do takiego naruszenia to stwierdzenia zawarte w
odniesieniu do apelacji obronicy oskarzonego E. O. nalezy przywola¢ w czeéci odnoszacej sie do kwestii ustalen co
do tego jakie stanowisko zajmowal ww, co musial wiedzie¢ na temat interwencyjnego skupu zb6z, jakie okolicznoéci
towarzyszyly podpisaniu dokumentéw. Ustalenia faktyczne Sadu nie sa bledne. Wyprowadzony wniosek o dzialaniu
oskarzonego z zamiarem ewentualnym réwniez jest prawidlowy.

Co do zarzutu obrazy art. 442 §3 kpk. Przepis art. 442 § 3 k.p.k. w zadnej mierze nie ingeruje w zasade swobodnej
oceny dowoddéw. Sad pierwszej instancji, rozpoznajgcy ponownie sprawe, ocenia dowody na podstawie wlasnego
przekonania, z uwzglednieniem wskazan, o ktérych mowa w art. 7 k.p.k. I takowej oceny zgodnie z zapatrywaniami
prawnymi Sadu Odwolawczego Sad I instancji dokonal. Sad Odwolawczy wskazywal jednoznacznie, ze zaréwno S. U.
jak i E. O. z pewnoS$cia nie sa podmiotami przestepstwa z art. 271§ 1 kk (to zapatrywanie — k. 15 i 16 uzasadnienia
Sadu Odwolawczego jednoznacznie podzielit Sad I instancji - k. 39 uzasadnienia). Sagd Odwotawczy nakazal ponownie
przeanalizowa¢ odpowiedzialno$é¢ S. U. i E. O. co do pomocnictwa w popelieniu ewentualnych przestepstw przez
sprawcow gtownych. Sad I instancji badal kwestie Swiadomo$ci wykorzystania dokumentéw, ktére ww podpisywali do
uzyskania doplat, doplat nienaleznych. Sad wyraznie wskazal, ze ww dzialali z zamiarem ewentualnym, co wystarcza
do przypisania pomocnictwa. Zupelnie niezasadnie w apelacji wywodzi obronca, ze nie wiadomo na jakiej podstawie
Sad przyjal, ze oskarzony mial po§wiadczaé nieprawde w okresie od dnia 26-30.10.2010r.w sytuacji, gdy ustalil, ze
oskarzony podpisal dokumenty jednego dnia. Tak przedstawiane stanowisko pozostaje w niezgodzie z opisem czynu
przypisanego S. U., poniewaz Sad przyjal, ze czynno$§é miala miejsce jednego dnia tylko zakreslil czasokres, w ktorym
to nastgpito, nie majac dowodéw do wskazania konkretnej daty (konkretnego, jednego dnia). Odzwierciedleniem
powyzszego jest nie tylko literalne brzmienie czynu przypisanego, ale i fakt, ze kwalifikacja prawna czynu nie
zawiera art. 12 kk. Opis czynu przypisanego jest zgodny z ustaleniami faktycznymi w sprawie odzwierciedlonymi w
uzasadnieniu ( strona 7 uzasadnienia ostatni akapit). To apelujacy napisal ,, w dniach pomiedzy...”, co nie wynika
z treSci czynu przypisanego. Na stronie 37 uzasadnienia w ostatnim akapicie Sad wyraznie stwierdza, ze co do
pozostalych oskarzonych (tejze poza J. N.) wskazano czas czynéw pomiedzy datami na ktore opiewaly dowody dostaw,
w tym przedziale czasu doszlo do jednozrazowego podpisania tych dowodéw, zatem nie ma podstaw do przyjecia
konstrukcji z art. 12Kkk.

Odno$nie zarzucanej obrazy art. 424 § 1 pkt. 2 kk poprzez niewyjasnienie podstawy prawnej wyroku odno$nie
przypisania oskarzonemu dzialania w ramach art. 18 § 3 kk to tak sformulowany zarzut raczej trzeba odczytywaé
jako zarzut braku podstaw faktycznych — zdaniem obrony, do skazania S. U., poniewaz jezeli chodzi o wyjasnienie



dlaczego oskarzonemu nalezy przypisa¢ pomocnictwo do czynu gltéwnego to Sad wypowiedzial sie szeroko na stronie
23 uzasadnienia, a na stronie 37 uzasadnienia jest jakby podsumowanie oceny poprzez wskazanie, ze zachowanie
oskarzonego polegato na wykonaniu polecenia przelozonego poprzez podpisanie dowodéw dostaw, czym ww ulatwil
dokonanie czynu zabronionego.

By¢ moze z racji usytuowania szczegdlowych wywodow w tym zakresie w powiazaniu bezposrednio z wyjaénieniami
oskarzonego ( tak jakby niezgodnie z chronologia sugerowana w art. 424 § 1 kpk), ten fragment rozwazan umknat
apelujgcemu.

Co do apelacji obroncy oskarzonego M. F..

Zarzuty apelacyjne, majac na wzgledzie uwagi powyzej zamieszczone co do rozumienia obrazy art. 5 §2 kpk, 4 kpk, 92
kpk nalezy sprowadzi¢ do zarzutu dokonania blednych ustalen faktycznych poprzez nierespektowanie wymogu art. 7
kpk. Stwierdzenia zawarte powyzej w kwestii dotyczacej naruszenia art. 410 kpk czy 4248 1 pkt. 1 kpk roéwniez nalezy
odnies¢ do apelacji obroncy oskarzonego M. F..

W zakresie pozycji i roli, ktora w spolee (...) faktycznie spelnial M. F. ustalenia Sadu sg prawidlowe. Ponad wszelka
watpliwo$é¢ oskarzony ten byl zatrudniony na stanowisku ds. mechanizacji w gospodarstwie w S.. To bezspornie
wynika z akt pracowniczych. Sad przyjal, ze w hierarchii sp6tki wyzsza pozycje zajmowal np. J. N.iR. J. (pomijajac w
tym miejscu z oczywistych wzgledow R. S., W. K.). Powyzsze nie wyklucza jednakowoz ustalenia, w oparciu o zeznania
E. O. jego roli w zdarzeniu polegajacym na podpisaniu dowodéw dostaw pszenicy, co pozostaje w korelacji z oceng
faktycznego zakresu wykonywanych innych czynno$ci przez wyzej wymienionego, w tym dotyczacych interwencyjnego
skupu zboz. Odwolywanie sie do faktu, ze sp6lka miala inng zaufana osobe do przywozenia dowodéw dostaw i
polecania ich podpisywania (R. J.) nie wyklucza powstania takiego stanu faktycznego, w ktérym M. F. polecil swojemu
podwladnemu E. O. podpisanie dowodow dostaw. Czym innym jest ocena poziomu karygodnoSci zachowania wyzej
wymienionego w §wietle twierdzen §wiadkéw o przymiotach oskarzonego.

Apelujaca przytacza wszystkie wyjasnienia E. O. zlozone w sprawie celem wykazania ich sprzeczno$ci i zmienno$ci.
Jednakowoz sama przytacza te wyjasnienia, ktére pozwalaly Sadowi na ustalenie stanu faktycznego co do polecenia
podpisania dowodow dostaw cytujac zeznanie $wiadka ,, ...byl tam M. F., ktory polecil mi je podpisa¢” (k. 1763).
Cytowane wyjasnienie, ze ,, nie pamietam, czy M. F. byt obecny przy podpisywaniu dowodéw dostaw” (k. 1765v)
oznacza jedynie, ze fizycznie ww mogl nie ,nadzorowaé” czynno$ci podpisywania tejze doslownie nie stac¢ przy
podpisujacym w jednym pomieszczeniu. To, ze dokumenty mogly by¢ dowiezione przez inna osobe, ze mogly
znajdowac sie juz w miejscu, w ktéorym doszlo do ich podpisania rowniez nie wyklucza sprawstwa oskarzonego w
postaci mu przypisanej. Prawda jest, ze $wiadek w postepowaniu sadowym w 2006r. stwierdza w wielu kwestiach,
ze nie pamieta okolicznoSci, co nie jest dziwne z racji uplywu czasu, ale potwierdza wcze$niejsze wyjasnienia. Zasady
do$wiadczenia zyciowego rowniez pozwalaja stwierdzié, ze mozliwe jest wypieranie z pamieci faktu podpisania nawet
ponad 120 dowodbéw dostaw. Potwierdzana zeznaniami §wiadkéw H. P., D. S.(1) i U. L. sumiennoé¢, uczciwos$é,
sprawiedliwo$¢ M. F. nie wyklucza zachowania jednorazowego stanowigcego naruszenie prawa, ktére to dzialanie
moze by¢ dzialaniem pod wplywem chwili.

Sad I instancji wykazal na stronie 277 uzasadnienia znamiona przedmiotowo- podmiotowe przypisanego oskarzonemu
czynu, miedzy innymi odnoszac sie do czynu zarzucanego - kwestii podzegania, wskazujac dlaczego przypisanie
oskarzonemu pomocnictwa jest zasadne nawet w sytuacji, ktérej Sad nie neguje, iz ww nie znal tre$ci umowy laczacej
(...) z poszczegblnymi osobami.

W podsumowaniu co do apelacji obroncoéw oskarzonych M. F., E. O.1S. U. trzeba jeszcze raz podkreslié, ze charakter
odpowiedzialnos$ci karnej pomocnika zgodnie z regulacja kodeksowa stanowi o tym, ze popelnia on przestepstwo juz
w momencie, gdy ulatwia dokonanie czynu zabronionego.

Kosmetyczng zamiang nalezy nazwa¢ zmiane wyroku w zakresie dotyczacym odpowiedzialno$ci oskarzonego S. U..
Material dowodowy sprawy wskazuje, ze czyn zaistnial pomiedzy 28.10.1999r. a 31.10.1999r., czemu dawatl tez i wyraz



Sad I instancji miedzy innymi w ustaleniach faktycznych wskazujge, ze pomiedzy 28.10.1999r. a 31.10.1999r. S. U.
podpisal w miejscu producenta dowody dostaw pszenicy od numeru(...) (strona 7 uzasadnienia).

Zdecydowanie sprawiedliwo$¢ wewnetrzna wyroku nakazywala zréznicowaé okresy proby pomiedzy J. N., a
wszystkimi pozostalymi oskarzonymi, ktérych nie ma podstaw, aby roéznicowa¢ w zakresie orzeczenia o dlugos$ci
okresu proby, zatem najnizszy wymiar okresu proby okre$lony wobec S. U. jest jak najbardziej uzasadniony i
wobec oskarzonych M. F. i E. O.. Z pewno$cia zr6znicowanie okresu proby wobec tych oskarzonych nie moze by¢
uzasadniane rozmiarem szkody. Nadto co do M. F. material dowodowy sprawy wskazuje, ze zdecydowanie zachowanie
przypisane mialo incydentalny charakter, a ustalenia Sadu I instancji co do cech podmiotowych oskarzonego sg bardzo
pozytywne. Powyzsza zmiana sprawiedliwie r6znicuje $rodek penalny pomiedzy ww oskarzonymi, a oskarzonym J. N..

Majac na uwadze kierunek apelacji wyrok zostal zmieniony réwniez w zakresie rozstrzygniecia w oparciu o art.
72 § 2 kk w stosunku do J. N.. Sad I instancji powolal sie na cele postepowania karnego wskazane w art. 2 § 1
pkt. 3 kpk- uwzglednienie prawnie chronionych intereséw pokrzywdzonego stwierdzajac, ze orzeczenie obowiazku
naprawienia szkody na rzecz AR i MR, w sytuacji gdy ta instytucja nie zlozyla wniosku o naprawienie szkody jest
uzasadnione. Sad w oparciu o art. 46 § 1 kk (Agencja Rynku Rolnego zlozyla wniosek o naprawienie szkody) orzekl
o obowigzku naprawienia szkody wobec oskarzonych m.in. i co do J. N. co do znaczacej kwoty. Z art. 75 § 2 kk
wynika, ze Sad moze zarzadzié wykonanie kary, jezeli skazany w okresie proby razaco narusza porzadek prawny, w
szczegoblnosci gdy popehil inne przestepstwo niz okreslone w § 1 albo jezeli uchyla sie od uiszczenia grzywny, od
dozoru, wykonania nalozonych obowiazkéw lub orzeczonych §rodkéow karnych. Trzeba mie¢ na uwadze to, ze decyzja
o warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej kary jest integralna czescia orzeczenia o karze i nalezy te instytucje
traktowac jako szczeg6lng forme wymiaru kary, jako specyficzng karnoprawng reakcja na popelnione przestepstwo,
ktora przy kierowaniu sie zasadami z art. 53 kk, Sad uznal za wla$ciwa. Represja karna w postaci nalozenia obowiazku
naprawienia szkody w tak znaczacej wysoko$ci wobec jednej osoby odpowiadajacej w przedmiotowej sprawie, przy
Swiadomosci wielo$ci innych podmiotéw odpowiedzialnych (czyn przypisany wspolnie i w porozumieniu z innymi
osobami) jest orzeczeniem niesprawiedliwym i niejako z gory zakladajacym mozliwosé¢ zarzadzenia wykonania kary w
zwigzku z niewykonaniem obowiazku naprawienia szkody. Fakultatywno$é nalozenia obowiazku naprawienia szkody
okre§lona w art. 72 § 2 kk nakazywala sadowi nadal bra¢ pod uwage dyrektywy wymiaru kary, aby nie dopusci¢ do
razacej niewspolmiernosci kary, co nastgpilo. Jesli chodzi o pokrzywdzonego zwraca uwage fakt, ze potrzeba ochrony
interes6w podmiotu pokrzywdzonego ze strony sadu nieco inny ma wydzwiek przy osobie prawnej, a inny przy osobie
fizycznej. Te przyczyny legly u podstaw zmiany wyroku w tym zakresie.

O oplatach za drugg instancje orzeczono na podstawie art. 8 i art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku
o optatach w sprawach karnych (t. j. Dz. U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223).

Orzeczenie o pozostatych kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze opiera sie na przepisach art. 634 k.p.k.,
art. 627 k.p.k. i art. 633 k.p.k.



