Sygn. akt IT AKa 60/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Andrzej Ulitko

Sedziowie SSA Leszek Kulik (spr.)

SSA Piotr Slawomir Niedzielak

Protokolant Agnieszka Rezanow-Stocker

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku — Janusza Kordulskiego
po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2013 r. sprawy

1) Z. M. s. Z. oskarzonego z art. 148 § 1 kk

2) M. J. s. J. oskarzonego z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Lomzy

z dnia 21 grudnia 2012 r. sygn. akt I K 57/11

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadne.

II. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. R. i adw. A. A. kwoty po 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych,
w tym kwoty po 138 (sto trzydziesci osiem) zlotych naleznego podatku VAT, tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonym: Z. M. i M. J. za postepowanie przed sadem drugiej instancji.

ITI. Zwalnia oskarzonych Z. M. i M. J. od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Z. M. i M. J. zostali oskarzeni o to, ze:

w dniu 9 lipca 2011 1. przy ul. (...) w L. woj. (...) dzialajac w zamiarze bezpoSrednim pozbawienia zycia M. C. wspoélnie
i w porozumieniu zadawali uderzenia pieScia w twarz, a nastepnie cegla w glowe i klatke piersiowa w wyniku czego
pokrzywdzony doznal masywnego zmiazdzeniowego urazu czaszkowo — moézgowego lokalizacji w okolicy jarzmowo
— skroniowej z wieloodlamowym zlamaniem ko$ci twarzoczaszki, pokrywy i podstawy twarzoczaszki, stluczenia i
zranienia tkanki nerwowej, silnego tepego urazu szyi po stronie prawej ze ztamaniem prawego rozka kosci gnykowej
z rozlamaniem chrzastki tarczowatej, obfitym podbiegnieciem krwawym krtani, co skutkowalo $mierciag M. C., tj. o
czyn z art. 148 § 1 kk.



Sad Okregowy w Lomzy, wyrokiem z dnia 21 grudnia 2012r. w sprawie II K 57/11 uznal oskarzonych Z. M. i M.
J. za winnych tego, ze w dniu 9 lipca 2011roku przy ul. (...) w L. woj. (...) dzialajac w zamiarze bezposrednim
pozbawienia zycia M. C. wspdlnie i w porozumieniu zadawali mu uderzenia pieScia, zbita szklankg — ,tulipanem”,
cegla, pustakiem, nogami, gléwnie w glowe, szyje, w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala, w tym
masywnego zmiazdzeniowego urazu glowy o lokalizacji prawostronnej, z wieloodlamowym ztamaniem twarzoczaszki
— zuchwy, szczeki, kosci jarzmowej prawej, nosa, pokrywy i podstawy twarzoczaszki, sthuczenia i zranienia tkanki
mozgowej, otaré calej prawej strony twarzy i szyi, a takze w obrebie gladyszki i okolicy oczodolowej lewej wraz z
glebszymi réznokierunkowymi rysami i trzema ranami dartymi: dwiema w okolicy czolowej prawej i jedna w lewym
tuku brwiowym, rany cieto-klutej na klebie kciuka lewego, otarc i ran twarzoczaszki w tym ran cietych i cieto-khutych
w okolicy kata i galezi zuchwy po stronie prawej oraz w okolicy miedzylopatkowej ukladu naprzeciwlegle ulozonych
dwoch tukowatych ran cieto-ktutych, z uszkodzeniem tkanki podskoérnej, mieéni przykregostupowych i wiezadta
nadkolcowego Th4/5, silnego tepego urazu szyi bardziej nasilonego po stronie prawej z rozlamaniem chrzastki
tarczowatej i prawego rozka koéci gnykowej z obfitymi wylewami wewnatrz krtani, plaszczyznowych glebokich otarc
okolicy okoloobojczykowej lewej i przedniej strony lewego barku, plackowatych podbiegnie¢ na obu goleniach i
kolanach, ztamania VI prawego zebra, ktore skutkowaly §miercig M. C., przy czym oskarzony M. J. czynu tego dopuscil
sie majac ograniczong w znacznym stopniu zdolno$¢ kierowania swoim postepowaniem, tj. czynu z art. 148 § 1 kk w
stosunku do oskarzonego Z. M. i czynu z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk w stosunku do oskarzonego M. J. i za to
oskarzonego Z. M. na mocy art. 148 § 1 kk, za$ oskarzonego M. J. na mocy art. 148 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk skazal
i wymierzyl im kary po 9 lat pozbawienia wolnoci.

Na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonym okresy ich rzeczywistego
pozbawienia wolnosci: Z. M. od dnia 10 lipca 2011 roku do dnia 16 lutego 2012 roku, od dnia 7 marca 2012 roku do
dnia 26 marca 2012 roku, od dnia 15 kwietnia 2012 roku do dnia 26 czerwca 2012 roku i od dnia 16 lipca 2012 roku
do dnia 21 grudnia 2012 roku, za$ M. J. od dnia 10 lipca 2011 roku do dnia 21 grudnia 2012 roku.

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. K. kwote 1328,40 zl /w tym 248,40 zl podatku VAT/ tytulem nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej u urzedu oskarzonemu Z. M. i na rzecz adw. A. A. kwote 1328,40 zl /w tym 248,40 7l
podatku VAT/, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej u urzedu oskarzonemu M. J..

Na mocy art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonych Z. M. i M. J. od kosztoéw sagdowych.
Powyzszy wyrok zaskarzyli w calo$ci obroncy obu oskarzonych.
Obronca oskarzonego Z. M. zarzucila zaskarzonemu wyrokowi:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydania zaskarzonego wyroku, polegajacy na uznaniu, iz
oskarzony Z. M. dopuscil sie zarzucanej mu aktem oskarzenia zbrodni zabojstwa, podczas gdy z zebranego materialu
dowodowego nie mozna wysnu¢ tak kategorycznych wnioskéow, zwlaszcza gdy oskarzony Z. M. odwolal swoje
wyjaénienia, w ktoérych przyznal sie do popelnienia zarzucanej mu zbrodni, a zeznania §wiadkéw — bezposrednich
zdarzenia — przesluchanych w sprawie, nalezy ocenia¢ z duza doza ostroznoéci z uwagi na fakt, ze stanowi¢ to moze
ich linie obrony, a nadto nalezy mie¢ na uwadze fakt, ze §wiadkowie ci byli pod znacznym wplywem alkoholu oraz
denaturatu.

2. naruszenie przepisoOw postepowania karnego, majacych wplyw na tre$é zaskarzonego wyroku, a w szczego6lnosci art.
58 21§ 1k.p.k, poprzez nie dajace sie rozstrzygnaé watpliwosci, Sad rozstrzygnal na niekorzy$¢ oskarzonego Z. M.,
albowiem z uwagi na stan upojenia alkoholowego bezposrednich $wiadkow zajscia trudno, w spos6b jednoznaczny i
nie budzacy watpliwo$ci, ustali¢ w przedmiotowej sprawie jeden jedyny i prawidlowy przebieg zdarzen.

W petitum apelacji obronca wniosta o uniewinnienie oskarzonego Z. M. od zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.



Obronca oskarzonego M. J., na podstawie art. 438 k.p.k. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila:

1. naruszenie przepiséw prawa materialnego tj. art. 31 § 2 k.k. poprzez jego bledne zastosowanie polegajace skazaniu
oskarzonego na podstawie powyzszego artykutu i wymierzeniu na jego podstawie kary, podczas gdy faktycznie nie
zastosowano wobec niego instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary;

2. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktére mialo wplyw na tre$é wyroku, a szczegbdlnoSci:

a) art. 4 k.p.k,, art. 5 § 2 k.pk., art. 7 k.p.k,, art. 410 k.p.k., art. 424 k.p.k., poprzez jednostronng ocene materialu
dowodowego, uwzgledniajaca jedynie dowody przemawiajace na niekorzy$¢ oskarzonego, w tym przede wszystkim
uznanie za wiarygodne i spojne zeznan $wiadkéw R. K., W. S. i W. S., w sytuacji gdy osoby te w trakcie zdarzenia
pozostawaly pod wplywem duzej iloéci alkoholu, co w ich przypadku mialo charakter cykliczny, co moglo prowadzié
do zaburzen w odbiorze i zapamietywaniu zdarzen, jak rowniez z uwagi na branie czynnego udzialu w zdarzeniu miaty
interes w takich zeznaniach, aby wine za swoje dzialania przypisa¢ innym osobom, uznaniu, iz spodnie z naszywka
(...) nalezaly do oskarzonego, podczas gdy zatrzymano odziez bedaca w jego posiadaniu, wérod ktorej nie byto spodni
z naszywka (...), a takze nie uwzglednienie okolicznoéci przemawiajacych na korzy$é oskarzonego, a w szczegolnosci
wyjadnien wspodloskarzonego Z. M., w zakresie w jakim stwierdzal, iz M. J. nie zadawal cioséw cegla, a takze zeznan
bieglej sadowej M. D., ktéra wskazala, iz obrazenia denata mogla spowodowac jedna osoba;

b) art. 201 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie wniosku o powolanie innego zespotu bieglych, podczas gdy w niniejszej
sprawie z uwagi na rozbiezno$ci pomiedzy opiniami dwoch grup bieglych oraz niewystarczajacym ustosunkowaniem
sie do zarzutow obroncy sktadanymi na rozprawie wniosek taki powinien zostaé¢ uwzglednionys;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktoéry mial wplyw na jego tresc, a polegajacy na
przyjeciu, ze M. J. w dniu 09.07.2011r. dopuscil sie wspolnie i w porozumieniu ze Z. M. czynu okre$lonego w wyroku
z dn. 21.12.2012r., podczas gdy oskarzony M. J. w zdarzeniu tym nie uczestniczyl, a byl jedynie jego Swiadkiem.

Z powyzszych wzgledow wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku:

a) w przypadku uwzglednienia zarzutu 1 poprzez zastosowanie wobec oskarzonego M. J. instytucji nadzwyczajnego
zlagodzenia kary

b) w przypadku uwzglednienia zarzutu 3 poprzez uniewinnienie oskarzonego M. J. od stawianych mu zarzutow;
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Prokurator, na rozprawie apelacyjnej, wni6st o nieuwzglednienie obu apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w
mocy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje sa bezzasadne i jako takie nie zastluguja na uwzglednienie. Sad Okregowy po dokonaniu wszechstronne;j
analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego, zajal trafne stanowisko w przedmiocie winy obu oskarzonych.
Whikliwa analiza tego materialu prowadzi do wniosku, ze ustalenia Sadu I instancji w tym zakresie sa w pelni
prawidlowe, a w konsekwencji podniesione w apelacjach obroncoéw zarzuty jawia sie jako caltkowicie bezpodstawne.

Ustosunkowujac sie do zarzutow stawianych w apelacjach i wspierajacej je argumentacji, nalezy w pierwszej kolejnos$ci
odniesé¢ sie do tych kwestii podnoszonych przez skarzacych, ktore stanowily element wspdlny i byly powielane we
wniesionych §rodkach odwotawczych.

Na plan pierwszy wysuwa sie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, ktory jest calkowicie bezpodstawny i nie
znajduje uzasadnienia w wynikach przeprowadzonego przewodu sagdowego, ktore wskazuja, ze Sad pierwszej instancji



poczynil w sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne i wyciagnal z nich wla$ciwe wnioski tak w przedmiocie winy obu
oskarzonych jak i przyjetej kwalifikacji prawnej przypisanego im czynu.

Swoje stanowisko w tym przedmiocie w sposob wyczerpujacy i zgodny z wymogami art. 424 k.p.k. przedstawil w
uzasadnieniu wydanego wyroku, gdzie dokonat oceny caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie zgodnie z
dyspozycja art. 410 k.p.k. ze wskazaniem dowodo6w, ktdre przyjat za podstawe swych ustalen.

Zawarta tam argumentacja jest logiczna, przekonywujaca, pozbawiona bledu i nie przekracza granic swobodnej oceny
dowodow okreslonych w art. 7 k.p.k. Dokonana przez Sad pierwszej instancji ocena dowodéw nie uchybia tez zasadom
okre$lonym w art. 4 i 5 k.p.k. Z tych tez wzgledow Sad Apelacyjny ja w pelni podzielil.

Dla skuteczno$ci zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, niezbednym jest wykazanie
przez skarzgcego nie tylko ogblnej wadliwoéci ocen i wnioskow wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci
ujawnionych w toku przewodu sadowego, ale wykazanie konkretnych uchybien w ocenie materialu dowodowego,
jakich dopuscil sie tenze sad w Swietle zasad logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Obroncy nie wykazali w sposob skuteczny, jakich uchybien natury faktycznej lub logicznej dopuscil sie Sad Okregowy.
Nie sposob rowniez dopatrzeé sie w dokonanej ocenie materialu dowodowego niezgodno$ci ze wskazaniami wiedzy
i doSwiadczenia zyciowego.

W istocie apelacje obroncow stanowig jedynie polemike z dokonang przez Sad Okregowy oceng dowodéw. Zawartej
w nich argumentacji nie sposéb podzieli¢.

Nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem skarzacych, jakoby Sad I instancji w spos6b wybioérczy i jednostronny potraktowat
zebrany material dowodowy, pominat istotne okoliczno$ci dla rozstrzygniecia sprawy i w konsekwencji dopuscil sie
obrazy szeregu przepiséw postepowania.

Tre$¢é motywacyjna zaskarzonego orzeczenia wskazuje, ze Sad Okregowy odnidst sie w nim do wszystkich dowodow
ujawnionych na rozprawie, w tym do wyjaénien Z. M. oraz zeznan $wiadkéw: R. K., W. S., W. S., ktore prawidlowo
ocenil i wyciagnat z nich wlasciwe wnioski. Ustosunkowal sie w nich réwniez do wskazywanych przez Z. M. powodow
odwolania wyjasnien zlozonych w $ledztwie, ktore stusznie odrzucit jako niewiarygodne.

Z uwagi na szczegblne znaczenie dowodowe wyjasnien Z. M. zlozonych na tym etapie postepowania, jego relacja
zostala poddana szczegoblnie wnikliwej analizie i byla weryfikowana w oparciu o pozostaly material dowodowy zebrany
w sprawie, ktory tworzyly w szczegdlnoéci zeznania uczestnikow opisywanych zdarzen tj. R. K., W. S. i W. S. oraz
opinia bieglej z zakresu medycyny sagdowej — M. D..

Tre$¢é wydanej opinii nie pozostawia watpliwoéci, co do tego, ze przyczyna $mierci M. C. bylo uszkodzenie waznych
dla zycia o$rodkow pnia mozgu, powstale na skutek masywnych urazéw tepych w obrebie glowy i szyi, ktére mogly
by¢ wynikiem wielokrotnych uderzen ceglami i pustakiem. Wskazywana przez biegla jedna z dopuszczalnych hipotez,
ze obrazenia jakich doznal M. C. mogla spowodowa¢ jedna osoba nie wyklucza, ze mogly by¢ one wynikiem cisow
zadawanych przez dwie osoby.

Sad I instancji stusznie przyjal zatem, ze skutek §miertelny spowodowaly wielokrotne ciosy zadawane M. C. przez obu
oskarzonych pieSciami, nogami, zbita szklanka — ,tulipanem”, cegla i pustakiem, gléwnie w glowe i szyje.

Niewatpliwie jednym z podstawowych zrédel dowodowych pozwalajacym na ustalenie takiego przebiegu zdarzenia
byly wyjasnienia oskarzonego Z. M., ktéry w toku postepowania przygotowawczego opisal w sposéb szczegolowy
okolicznoSci zabdjstwa M. C. oraz role jaka odegrali w tym zdarzeniu obaj oskarzeni. Co wiecej wzigl réwniez udzial
w eksperymencie procesowym podczas ktorego wskazal miejsce zdarzenia i zachowanie poszczegdlnych osé6b w nim
uczestniczacych (k. 91 — 93). Przyznal, ze pobil M. C. wspoélnie z M. J.. Sam uderzat pokrzywdzonego cegla w glowe, a
gdy ten upadl M. J. kopal go (k. 80 v). Prezentowana wéwczas wersje podtrzymal przestuchiwany przed prokuratorem
(k. 150 - 152) i przed Sadem Rejonowym w Lomzy na posiedzeniu w przedmiocie tymczasowego aresztowania (k. 166).



Dopiero na rozprawie w dniu 16 kwietnia 2012 r. odwotatl w tej czeéci swoje wyjasnienia twierdzac, ze zostaly zlozone
pod wplywem presji wywieranej na niego przez przestuchujacych go funkcjonariuszy policji (k. 797 v).

Gdyby zatem istotnie Z. M. w warunkach wylaczajacych swobode wypowiedzi, bezpodstawnie obciazyl siebie i M. J.,
to mial duzo czasu i wiele mozliwoéci, aby wcze$niej odwolaé swoje wyjadnienia, zwazywszy chociazby na fakt, ze
od pierwszego przestuchania w KMP (...) do chwili zloZenia wyjaénien na rozprawie sadowej upltynal okres ponad 9
miesiecy. W tym czasie Z. M. nie podjat jednak jakichkolwiek dzialan w tym kierunku, co §wiadczy o tym, ze zlozone
na etapie postepowania przygotowawczego wyjasnienia byly zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy.

Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze w zlozonych na etapie §ledztwa wyjasnieniach, oskarzony obciazyl réwniez siebie i nie
czynil tego kosztem innych uczestnikéw zdarzenia, co jeszcze bardziej wzmacnia ich wiarygodnosc.

Podobnie nalezy oceni¢ zeznania R. K., W. S., W. S. zlozone w §ledztwie z ktorych wynika, ze réwniez M. J. uderzal M.
C. cegla w glowe i brzuch (k. 135, 141, 144). Ich relacje z tego etapu postepowania sg zbiezne, wzajemnie uzupekniajg sie
i koreluja z pozostalym materialem dowodowym, a w szczegdlnoSci z wynikami badan biologicznych butéw i odziezy
nalezacych do oskarzonych, ktére posiadali podczas zdarzenia, a na ktérych ujawniono krew denata.

Sad Okregowy w sposdb wyczerpujacy i w peli przekonujacy uzasadnil rowniez swoje ustalenia w czeéci odnoszacej
sie do wlasno$ci zabezpieczonych jako dowod rzeczowy spodni z naszywka (...). Przyjal mianowicie, ze przedmiotowe
spodnie nalezaly do M. J.. Wskazywatly na to nie tylko wyniki przeszukania pomieszczen w L. przy ul. (...), gdzie tenze
oskarzony przechowywal odziez, ale robwniez konsekwentne i stanowcze zeznania W. S..

Slady krwi M. C. ujawniono tez na cegle i pustaku zabezpieczonych w budynku — pustostanie, w miejscu gdzie
znaleziono jego cialo (k. 477, 488). Oceny tej nie moze tez podwazy¢ spozyty przez Z. M. i swiadkow alkohol, ktory mog}
wprawdzie ograniczy¢ ich zdolnoé¢ do postrzegania i odtwarzania zdarzen, ale z pewnoscia jej catkowicie nie wylgczyl.
Wskutek spozytego w dniu zdarzenia alkoholu, mogli oni nie pamietaé niektérych szczegb6low. Luki w pamieci nie
mogly jednak obejmowa¢ okolicznoéci o tak kluczowym znaczeniu, jak to kto zadawat ciosy M. C. i przy uzyciu jakich
przedmiotéw. Drobne nieScistoSci, ktore pojawily sie w ich relacji, byly nieuniknione zwazywszy szybki i dynamiczny
charakter przedmiotowego zdarzenia. Pewne szczegoly mogly rowniez zatrzec sie w ich pamieci, co jest naturalng
konsekwencja uplywu czasu i ulomno$ci ludzkiej pamieci.

W tych okolicznoS$ciach zgodzié sie nalezy ze stanowiskiem Sadu I instancji, ze pomimo spozytego alkoholu, ich relacja
stanowi pelnowartoSciowy material dowodowy pozwalajacy na budowanie na jego podstawie prawidlowych ustalen
faktycznych w sprawie.

Jako calkowicie chybiony nalezy tez uznaé zarzut obroncy M. J. podnoszacy obraze przepisu art. 201 k.p.k. wobec
nieuwzglednienia wniosku o dopuszczenie dowodu z kolejnej opinii bieglych psychiatréow i psychologa na okoliczno$é
ustalenia, czy oskarzony w czasie zarzucanego mu czynu i w trakcie postepowania, mial zachowang zdolno$éé
rozpoznania jego znaczenia i kierowania swoim postepowaniem.

Z akt sprawy istotnie wynika, ze taki wniosek zostal w toku procesu zlozony przez M. J. i jego obronce, jednak
ostatecznie na rozprawie sadowej w dniu 18 grudnia 2012 r. zostal skutecznie cofniety i w konsekwencji Sad Okregowy
pozostawil go bez rozpoznania (k. 1072).

Sad I instancji dostrzegl réwniez réznice jakie wystapily w opiniach wydanych przez dwa zespoly bieglych psychiatrow
na okoliczno$¢ stanu zdrowia psychicznego M. J. i jego poczytalnoSci. Samo wystgpienie tego rodzaju sprzeczno$ci w
dwoch opiniach nie powoduje automatycznie koniecznos$ci dopuszezenia dowodu z kolejnej opinii.

Stwierdzenie: "mozna wezwa¢ ponownie tych samych bieglych albo powola¢ innych" oznacza w pierwszej kolejnosci,
Ze organ procesowy ma, w wypadku wystgpienia sprzecznoSci, uprawnienie do podjecia okreslonych w tym przepisie
czynnosci, ktore jednak stanowi obowiazek ich wyjasnienia w drodze jednego ze sposob6w w nim wskazanych.
Obowiazek taki powstaje dopiero wéwczas, gdy zebrane w sprawie dowody nie pozwalaja uznaé zadnej ze sprzecznych



opinii za przekonujacg (SN Rw 418/77 OSNKW 1978, nr 2-3, poz. 31; SN V KRN 274/79, OSNKW 1981, nr 4-5, poz.
20; SN IV KR 348/87, OSNPG 1989, nr 2, poz. 34; SN V KKN 123/98, Prok. i Pr. 2001, nr 2, poz. 12).

Samo ogoélne stwierdzenie w apelacji koniecznoSci powolania nowych bieglych w celu powtérnego zbadania
oskarzonego — bez dokladnego wskazania na wady dotychczasowej opinii, mogace wynika¢ albo z niedostatecznej
wiedzy specjalistycznej przeprowadzajacych badanie bieglych, albo tez niewlasciwych metod zastosowanych przez
nich podczas badania oskarzonego, wzglednie niejasno$ci zlozonej opinii - w zadnym razie nie moze uzasadniaé
potrzeby uchylenia zaskarzonego wyroku celem powolania innego skladu bieglych (SN I KR 325/80, OSPiKA 1981,
Z. 9, poz. 151).

W przypadku rozbiezno$ci pomiedzy opiniami sad winien w pierwszej kolejnosci dokona¢ ich konfrontacji, aby
biegli w swej opinii mieli mozliwo$¢ ustosunkowaé sie do opinii odmiennych, zas sad przed zamknieciem przewodu
sadowego uzyskal stanowisko wszystkich bieglych co do kwestii bedacej przedmiotem tych opinii.

Sad Okregowy sprostal tym wyzwaniom i na rozprawie sadowej w dniu 18 grudnia 2012 r. na mocy art. 201 k.p.k.
dopuscit w tym celu dowod z uzupeliajacej opinii bieglych z zakresu psychiatrii i psychologii, ktorzy wypowiadali sie
w przedmiocie stanu zdrowia psychicznego M. J. (k. 1068).

W toku zarzadzonej konfrontacji ustalil, ze ustalenia bieglych w zdecydowanej wiekszo$ci kwestii bedacych
przedmiotem opinii pokrywaja sie ze soba. Co istotne zadna z wydanych opinii nie wskazywala na mozliwosé
wystapienia calkowitej niepoczytalnosSci u oskarzonego M. J. w rozumieniu art. 31 § 1 k.k.

Mianowicie biegle A. B., E. Z. i H. O. na podstawie kompletnych danych zawartych w aktach sprawy, dokumentacji
lekarskiej i zarzadzonej obserwacji sadowo — psychiatrycznej nie stwierdzily u M. J. choroby psychicznej ani
upoSledzenia umystowego, a jedynie zesp6l uzaleznienia od alkoholu bez cech upojenia atypowego oraz organiczne
zaburzenia osobowosSci i zachowania. Zdaniem bieglych, w czasie dokonania zarzucanego mu czynu, M. J. byl w stanie
upicia alkoholowego zwyklego, mial zachowana zdolno$¢ rozumienia znaczenia czynu, a ze wzgledu na istnienie zmian
organicznych w OUN mial w znacznym stopniu ograniczona zdolno§¢ kierowania swoim postepowaniem o jakiej
mowa w art. 31 § 2 k.k. (k. 982).

Z kolei biegle H. T. i A. K. réwniez stwierdzily u oskarzonego zespdl zaleznosSci alkoholowej, zmiany organiczne w
OUN i w konsekwencji ograniczong zdolno$é rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem,
ale ograniczenie to, zdaniem tych bieglych, M. J. mogt przewidzie¢ (k. 439, 1068 v). Psychiatrzy argumentowali, ze
z uwagi na swoje doswiadczenie w piciu alkoholu oskarzony powinien przewidzie¢, jakie beda tego konsekwencje, a
wiec, ze spozywanie alkoholu ograniczy mozliwo$¢ pokierowania swoim postepowaniem. Zaistnialy wiec przestanki
wylaczajgce ograniczong poczytalnoé¢ przewidziane w art. 31 § 3 k.k. Biegle przyznaly jednak, ze ich opinia zostala
wydana wylacznie w oparciu o akta sprawy. Nie dysponowaly one przy opiniowaniu zadna dokumentacja medyczna,
w tym dokumentami uzyskanymi w toku procesu sadowego i zlozonymi przez oskarzonego (k. 741 — 76, 1069). Nie
przeprowadzily tez badan, ktére wykonal zespét bieglych opiniujacych po przeprowadzonej obserwacji sagdowo —
psychiatrycznej, a wiec nie dysponowal pelna diagnostyke oskarzonego i nie uwzglednil w swojej opinii wynikéw
badan EKG i tomografii komputerowej (k. 1069). Wydana przez tych bieglych opinia byla wiec niepelna.

Tego rodzaju mankamentow nie posiadala opinia wydana przez bieglych: A. B., E. Z. i H. O., za$§ wynikajace z niej
wnioski byly kategoryczne i nie budzily jakichkolwiek watpliwos$ci. Biegle dysponowaly tez dokumentacja ze Szpitala
Z0Z Zakladu Karnego w B., gdzie oskarzony byt leczony z rozpoznaniem nadci$nienia tetniczego, padaczki, stanu po
udarze mozgu, kiedy to byl tez konsultowany psychiatrycznie i zadnej psychozy nie u niego stwierdzono (k. 973).

Stusznie zatem Sad Okregowy przyjal ja za podstawe swych ustalen w tym przedmiocie, zwlaszcza, ze zawarte w niej
wnioski niosly za soba korzystniejsze ustalenia w kwestii poczytalno$ci tempore criminis od ustalen wynikajacych z
opinii bieglych: H. T.i A. K..



W czeéci motywacyjnej wyroku Sad I instancji w sposéb wyczerpujacy uzasadnil, dlaczego opowiedziat sie za ta
opinig i niecelowe jest przytaczanie w calo$ci zawartej tam argumentacji. Wystarczy w tym miejscu odwolaé sie
do jej najistotniejszych elementéw. W szczeg6lnosci nalezy podkredli¢, ze przedmiotowa opinia zostala wydana
po przeprowadzonej obserwacji sadowo — psychiatrycznej oskarzonego w warunkach szpitala psychiatrycznego, co
znacznie poszerzylo jej zakres i zostala oparta na obszernej dokumentacji medycznej i pelnej diagnostyce oskarzonego.

Whbrew zarzutom obroncy w pisemnej opinii biegle uzasadnily, dlaczego nie stwierdzily u oskarzonego cech upicia
atypowego, mimo stwierdzonych zmian organicznych w OUN i swoje stanowisko w tym zakresie podtrzymaly w
ustnej opinii uzupelniajacej na rozprawie sadowej. Mianowicie podniosly, ze stwierdzone zmiany nie wplywaja istotnie
na funkcje poznawcze, ale moga oslabi¢ krytycyzm oraz kontrole nad emocjami i popedami. Jego reaktywnosc
emocjonalna na bodZce zewnetrzne jest wprawdzie podwyzszona, ale dobra sprawno$¢ emocjonalna na bodzce
zewnetrzne pozwala mu kontrolowaé zewnetrzne przejawy emocji i wlasciwie je modulowac (k. 981).

W tym stanie rzeczy brak byto podstaw do dopuszczenia przez sad z urzedu dowodu z opinii kolejnego zespotu bieglych
w tym przedmiocie i to w sytuacji, gdy strony o to nie wnosily i Zadna z dotychczas wydanych opinii, nie wskazywala
na mozliwo$¢ wystgpienia u oskarzonego calkowitej niepoczytalnoSci wylaczajgcej wine.

Przechodzac z kolei do oceny wymiaru kar orzeczonych wobec oskarzonych, nalezy na wstepie zaznaczy¢, ze ocena
ta winna obejmowaé wszystkich oskarzonych, z uwagi na zakres wywiedzionych na ich rzecz apelacji. Do tak daleko
idacej kontroli sadu odwolawczego obliguje dyspozycja art. 447 § 1 k.p.k. W tym kontek$cie nalezy przypomnie¢, ze
z zarzutem razaca niewspolmierno$ci kary mamy do czynienia jedynie wéwczas, gdy suma kar i $rodkéw karnych
orzeczonych w stosunku do oskarzonego, nie uwzglednia w nalezytym stopniu ustawowych dyrektyw sadowego

wymiaru kary.

Uwzgledniajac powyzsze kryteria nie mozna uznaé, aby wymierzone oskarzonym kary pozbawienia wolnoéci w
wymiarze 9 lat byly razaco surowe. Orzekajac w tym przedmiocie Sad Okregowy uwzglednil caloksztalt okolicznos$ci
ujawnionych na rozprawie, czemu dal tez wyraz w pisemnych motywach wydanego wyroku.

Bilans tych okolicznosci jest zdecydowanie niekorzystny dla oskarzonych. Wystarczy podniesé, ze dopuscili sie
zabojstwa, a wiec zbrodni przeciwko zyciu, ktore jest wartoScia bezcenna i najwyzszym dobrem chronionym prawem.
Czynu tego dokonali w zamiarze bezposrednim i bedac przy tym pod dzialaniem alkoholu.

Zdarzenie to z uwagi na jego brutalno$é¢ charakteryzowalo sie bardzo wysokim stopniem spolecznej szkodliwoSci i
zbulwersowalo opinie publiczna. Dlatego tez orzeczone kary winny u§wiadomié¢ spoleczenstwu, ze popelnianie tego
rodzaju przestepstw nie poplaca, za$§ sprawcow tego rodzaju czynéw, spotyka adekwatna represja karna. Wzglad
na spoleczne oddzialywanie kary, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa,
przemawiaja wiec za potraktowaniem sprawcow tego czynu z calg surowoScia prawa.

Obaj sa juz osobami w wysokim stopniu zdemoralizowanymi, czego dowodem jest nie tylko nagminne naduzywanie
alkoholu, ale rowniez ich uprzednia wielokrotna karalnoé¢, w tym za przestepstwo podobne przeciwko zyciu i
zdrowiu. Poprzednio orzekane kary nie spelily pokladanych w nich celéw wychowawczych i zapobiegawczych co
dowodzi, ze sa sprawcami wysoce niepoprawnymi. Zgodzi¢ sie zatem nalezy ze stanowiskiem Sadu I instancji, ze
tak zdemoralizowanych sprawcow, moze wdrozyé do przestrzegania porzadku prawnego, jedynie dlugotrwala kara
pozbawienia wolno$ci.

Podkreslenia tez wypada, ze w polskim prawie karnym obowigzuje zasadna indywidualizacji kary, ktéra powinna
by¢ dostosowana do wilasciwosci i warunkow osobistych sprawcy, bowiem tylko wtedy moze spelnia¢ funkcje
resocjalizacyjng. Oznacza to, ze kara winna by¢ ksztalttowana indywidualnie w stosunku do kazdego oskarzonego,
zgodnie z ustawowymi dyrektywami okre§lonymi w art. 53 k.k. i ich wyznacznikiem nie moga by¢ orzeczenia wydane
w tym przedmiocie wobec innych oskarzonych w tym samym lub innych postepowaniach karnych, nawet jesli sa one
powiazane pod wzgledem podmiotowym lub przedmiotowym.



Wymiar kary nie moze by¢ aktem o charakterze "zbiorczym", w konsekwencji za$§ sad powinien czyn kazdego z
uczestnikéw zbiorowego dzialania oraz jego osobe poddaé oddzielnej ocenie pod katem wlasciwej kary" (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 27 lipca 2004 r., II KK 332/03, OSNKW 2004, nr 9, poz. 87).

Kwestionowanie przez obronce M. J. wspolmiernoSci kary wymierzonej wobec tego oskarzonego poprzez odniesienie
jej do wymiaru kary orzeczonej wobec wspoloskarzonego Z. M. i budowanie na tej podstawie zarzutu razacej
niewspoOlmierno$ci kary, jest wiec zabiegiem nieskutecznym i pozbawionym umocowania w przepisach prawa
karnego.

Uwadze skarzacego umknela roéwniez okoliczno$é, ze w przypadku Z. M. Sad I instancji dostrzegl i uwzglednil szereg
okoliczno$ci tagodzacych, ktérych nie mozna odnie$¢ do M. J.. Mianowicie podkreslil, ze ten oskarzony w $ledztwie
przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, podjal wspolprace z policjg, wzial udzial w eksperymencie, czym po
czesci ulatwil prowadzenie postepowania karnego. Jako jedyny zainteresowal sie losem pokrzywdzonego i poczatkowo
wyrazil skruche (str. 35 uzasadnienia).

Sad dostrzegl tez, ze M. J. dzialal w stanie ograniczonej poczytalno$ci, jednak nie znalazl podstaw do nadzwyczajnego
zlagodzenia wymierzonej mu kary, co nie przesadza jeszcze o obrazie art. 31 § 2 k.k., ktory daje jedynie mozliwoéc
zastosowania tego dobrodziejstwa. Jego zastosowanie nie jest obligatoryjne. Rozstrzygniecie o zastosowaniu lub
niezastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia kary z art. art. 31 § 2 k.k. jest rozstrzygnieciem w kwestii wymiaru kary
i jako takie musi uwzglednia¢ wszystkie ogblne dyrektywy wymiaru kary zawarte w art. 53 k.k., czyli rowniez cele
kary w zakresie jej spolecznego oddzialywania" (wyrok SN z dnia 22 lutego 1973 r., Rw 136/73, OSNKW 1973, nr 6,
poz. 82; wyrok SN z dnia 20 czerwca 1973 r., II KR 63/73, OSNKW 1974, nr 1, poz. 6; por. takze wyrok SN z dnia 21
pazdziernika 1972 r., ITI KR 175/72, OSNKW 1973, nr 2-3, poz. 30).

Faktem jest natomiast, ze Sad Okregowy przyjmujac dzialanie oskarzonego w warunkach art. 31 § 2 k.k. nie czyni
jednoczesnie jakichkolwiek rozwazan, dlaczego tenze oskarzony nie moze skorzystaé¢ z nadzwyczajnego zlagodzenia
kary. Zaistniale uchybienie w ocenie Sadu Apelacyjnego nie miato jednak wplywu na tre$¢ zaskarzonego wyroku i w
konsekwencji nie moze skutkowaé jego zmiany lub uchylenia.

Wydanie takiego orzeczenia przez sad odwolawczy z uwagi na naruszenie przepiséw postepowania moze nastapié¢ nie
przy kazdej takiej stwierdzonej obrazie, a jedynie wowczas, gdy obraza ta mogta mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia (zob.
w. SN z 22 maja 1984 r., IV KR 122/84, OSNPG 11/1984, poz. 101). Ujawnione uchybienie wymaga wiec w kazdym
przypadku indywidualnej oceny.

Nie mozna uznaé, ze w przypadku M. J. zostaly spelnione wszystkie niezbedne przestanki pozwalajace na
nadzwyczajne zlagodzenie kary, jesli uwzgledni sie jego postawe w toku procesu i po popelieniu przestepstwa
wyrazajaca sie w braku przyznania sie do winy i zacieraniu §ladéw przestepstwa poprzez zmiane odziezy.

Konkludujac nalezy stwierdzi¢, ze wskutek braku uzasadnienia w tym zakresie, Sad I instancji dopuscil sie wprawdzie
obrazy przepiséw postepowania tj. art. 424 § 2 k.p.k, jednakze nie miata ona wplywu na tre$¢ wyroku.

Na poparcie tego stanowiska nalezy chociazby powolaé¢ wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 8.12.2010
r., II AKa 192/10, LEX nr 785442, gdzie zostala zawarta teza, ze ,nawet przy potwierdzeniu brakéw formalnych
w uzasadnieniu, nie oznaczaja one wprost braku trafno$ci wyroku, bo uzasadnienie ma zawsze charakter
sprawozdawczy, przedstawiajacy argumentacje Sadu z procesu wyrokowania i zostalo sporzadzone juz po ogloszeniu
wyroku, a zatem nie mogto mie¢ bezpoéredniego wplywu na jego tre$é, jak tego wymaga przepis art. 438 pkt 2 k.p.k”.

Zauwazy¢ tez nalezy, ze art. 31 § 2 k.k. zostal prawidlowo powolany jedynie w kwalifikacji prawnej i podstawie skazania
oskarzonego, na co wskazuje analiza czeSci dyspozytywnej wyroku, co czyni bezzasadnym stawiany w tym zakresie
przez skarzacego zarzut obrazy prawa materialnego.



Stan ograniczonej poczytalnosci w stopniu okreslonym w art. 31 § 2 k.k. stanowi istotny element strony podmiotowe;j
czynu i powinien zawsze znalez¢ odzwierciedlenie w opisie czynu przypisanego oskarzonemu oraz w jego kwalifikacji
prawnej, takze woéwczas, gdy sad nie stosuje nadzwyczajnego zlagodzenia kary (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11
wrzeénia 2008 r., IV KK 288/08, OSNKW 2008, nr 12, poz. 98).

Powinien by¢ powolany w wyroku takze w podstawie prawnej skazania, jezeli tylko wymienione w tym przepisie
przeslanki dotyczace ograniczenia poczytalnoSci sprawcy wystepuja, bowiem ma to istotne znaczenie, zaréwno dla
wymiaru kary, jak i w trakcie jej wykonywania (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 7.03.2006 r., Il AKa 19/06,
LEX nr 179050).

Z tych tez wzgledow, Sad Apelacyjny nie dostrzegajac innych uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu,
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow, jak rowniez razacej niesprawiedliwosci orzeczenia, orzekl
jak w sentencji.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu za postepowanie przed sadem drugiej instancji,
rozstrzygnieto zgodnie z treécia § 14 ust. 2 pkt 5 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z p6zn. zm.).

Majac na uwadze obecng trudng sytuacje materialng obu oskarzonych, ktorzy sa pozbawieni wolno$ci, nie pracuja i
nie osiggaja zadnych dochodéw, Sad Apelacyjny na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil ich od kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze.



