Sygn. akt: IT AKa 29/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Nadzieja Surowiec

Sedziowie : SSA Leszek Kulik (spr.)

SSA Piotr Stawomir Niedzielak

Protokolant : Anna Tkaczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku — Anny Malczyk
po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2013 r.

sprawy:

1. H.B.s.W.,

2. I.T.s. A.

oskarzonych z art. 286 §1 kk w zw. z art. 294 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Ostrolece

z dnia 9 listopada 2012r. sygn. akt II K 21/12

L. Utrzymuje w mocy wyrok w zaskarzonej czeéci, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadna.

II. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. D. kwote 885,60 zl. (osiemset osiemdziesiat pie¢ zlotych i
sze$cdziesiat groszy) w tym kwote 165,60 zl. (sto szeS¢dziesiat pieé zlotych i sze$c¢dziesigt groszy) naleznego podatku
VAT, tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu I. T. za postepowanie

przed sadem drugiej instancji.

III. Zasadza solidarnie od oskarzonych H. B. iI. T. na rzecz oskarzyciela subsydiarnego (...) Sp6lka z.0.0. w W. kwote
720 zL. (siedemset dwadzieScia) tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie odwolawcze.

IV. Zasadza od oskarzonego H. B. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 zl. tytutem oplaty za druga instancje i obciaza

go pozostalymi kosztami procesu za postepowanie odwolawcze w czesci jego dotyczace;.

V. Zwalnia oskarzonego I. T. od kosztow sagdowych za postepowanie odwolawczego.

UZASADNIENIE

H. B.i1. T. zostali oskarzeni o to, ze o to, ze:

I. w okresie od dnia 20 grudnia 2006 roku do dnia 15 lutego 2007 roku w W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru doprowadzili (...) Sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem



w lacznej wysokoSci 2.440.000 zlotych (stownie: dwa miliony czterysta czterdziesci tysiecy zlotych) poprzez
doprowadzenie do sprzedazy przez pokrzywdzonego na ich rzecz nieruchomosci polozonej w wojewodztwie (...),
powiecie (...), gminie (...), miejscowoSci G. — dzialka ewidencyjna nr (...) oraz nieruchomoéci polozonej w
miejscowosci K. dzialki ewidencyjnej nr (...) za w.w. cene przy jednoczesnym wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego
co do zamiaru zaplaty nalezno$ci podatkowych w zakresie podatku od towaru i ustlug (VAT) wynikajacych
z czynno$ci zawarcia przedwstepnej umowy sprzedazy nieruchomo$ci co skutkowalo przekazaniem na rzecz
sprzedajacego kwoty 1.830.000 zlotych (slownie: jeden milion osiemset trzydziesci tysiecy zlotych) tytulem zaliczki
na poczet ceny, a nastepnie przy zawarciu przyrzeczonej umowy sprzedazy opisanych wyzej nieruchomoéci ztozenia
wobec pokrzywdzonego nieprawdziwego o$wiadczenia o braku zalegloSci podatkowych po stronie sprzedajacych
doprowadzajac do podpisania umowy sprzedazy nieruchomosci i przekazania przez (...) Sp. z 0.0. na rzecz
sprzedajacych pozostalej czeéci ceny w wysokoSci 610.000 zlotych co w konsekwencji spowodowalo konieczno$é
zaplaty przez pokrzywdzonego na rzecz Skarbu Panistwa w ramach odpowiedzialno$ci solidarnej przewidzianej w art.
112 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa, zalegloSci podatkowej (...) s.c. w wysokoéci 349,045
zlotych (slownie: trzysta czterdzie$ci dziewiec tysiecy czterdziesci pie¢ zlotych) tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art.
294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk;

II. w okresie od 5 stycznia 2007 roku do dnia 16 lutego 2007 r. znajdujac sie w stanie grozacej niewyplacalnosci w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru jako wspolnicy (...) s.c. zbyli skladniki swego majatku w postaci nieruchomosci
o powierzchni 0,1783 ha polozonej w obrebie wsi K., gmina (...), dzialka nr (...) Kw (...) prowadzona przez Sad
Rejonowy w O. Wydzial Ksiag Wieczystych na rzecz A. N. oraz nieruchomo$ci gruntowej o lacznej powierzchni 0,5074
ha, polozonej w obrebie wsi G. i K. gmina (...), sktadajacej sie z dziatek nr (...), Kw (...) prowadzona przez Sad Rejonowy
w O. wydzial Ksigg Wieczystych na rzecz malzonkéw S. i R. K., czym spowodowali udaremnienie zaspokojenia swojego
wierzyciela, tj. (...) Sp. z 0.0., tj. 0 czyn z art. 300 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Sad Okregowy w Ostrolece wyrokiem z dnia 9 listopada 2012 r. oskarzonych H. B. i I. T. w ramach zarzucanego im
w pkt I a/o czynu uznal za winnych tego, ze w dniu 20 grudnia 2006 r. w W. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
w celu osiagniecia korzySci majatkowej zawarli ze spotka (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba
w W. umowe przedwstepna sprzedazy nieruchomosci nr (...) polozonej w miejscowoéci G. oraz nieruchomosci nr
(..., .0, (...), (...), (...) polozonych w miejscowosci K., wprowadzajac w blad prokurenta w.w. sp6iki co do zamiaru
zaplaty naleznoS$ci podatkowych w zakresie podatku od towaru i uslug wynikajacych z tej umowy czym doprowadzili
(...) Spoélka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej
kwocie 348.178,50 (trzysta czterdzieSci osiem tysiecy sto siedemdziesiat osiem zlotych piecdziesiat groszy) zlotych
stanowiacej wartosci zaleglosci podatkowej spotki cywilnej (...) w podatku od towaru i ustlug wynikajacej z korekty
deklaracji VAT — 77 za miesiagc grudzien 2006 1., j. przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1kk i za tak przypisany
czyn na mocy art. 294 § 1 kk skazal kazdego z nich wymierzajac im kary po 1 roku pozbawienia wolno$ci.

Uniewinnit oskarzonych H. B.iI. T. od popelnienia zarzucanego im w pkt IT a/o czynu.

Namocy art. 69 § 1i 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych kar pozbawienia wolnoéci
zawiesil na okres préby wynoszacy po 2 lata.

Zasadzil od Skarbu Paistwa na rzecz adw. W. D. kwote 2.644,39 zlotych wraz z naleznym od tej kwoty podatkiem VAT
tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu I. T..

Na podstawie art. 628 kpk w zw. z art. 633 kpk w zw. z art. 640 kpk zasadzil od oskarzonych na rzecz oskarzyciela
subsydiarnego (...) sp. z 0.0. kwote 294,44 zlotych tytulem zwrotu poniesionych przez niego kosztow zastepstwa
procesowego oraz zwigzanych z czeécia skazujaca.

Zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych zwigzanych z wymierzonymi karami przejmujac je na rachunek
Skarbu Panstwa.



Kosztami postepowania w czeéci uniewinniajacej obciazyl oskarzyciela subsydiarnego.

Powyzszy wyrok zaskarzyl obronca H. B. i I. T., ktéry w wywiedzionej apelacji na korzy$é oskarzonych w czesci
dotyczacej uznania oskarzonych winnymi popelnienia czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk zarzucil
powyzszemu wyrokowi:

1. razaca obraze przepisOw postepowania, tj.: art. 414 kpk, art. 55 § 1 kpk, art. 17 § 1 pkt 9 kpk poprzez:

- brak wydania wyroku umarzajacego postepowania w sytuacji gdy zachodzila okoliczno$¢ braku skargi uprawnionego
oskarzyciela wynikajaca z faktu wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia po uplywie miesiecznego terminu
prekluzyjnego — co stanowi rowniez bezwzgledna przyczyne odwolawcza okreslong w art. 439 § 1 pkt 9 kpk.

2. blad w ustaleniach faktycznych powstaly na skutek wadliwej i sprzecznej zlogika i do§wiadczeniem zyciowym oceny
dowodow ujawnionych w toku rozprawy glownej polegajacy na nieshusznym przyjeciu, ze:

- oskarzeni dzialali z zamiarem bezposrednim kierunkowym wprowadzenia w blad i doprowadzenia do niekorzystnego
mieniem pokrzywdzonego (...) sp. z 0.0.;

- dzialali w celu osiagniecia korzySci majatkowej, ze taka korzy$¢ majatkowa osiggneli;
w sytuacji gdy dzialanie oskarzonych nie wypekito znamion czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk.

Majac na uwadze powyzsze skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania ewentualnie
o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonych od popehienia czynu z pkt I aktu oskarzenia.

Na rozprawie apelacyjnej obronca popieral apelacje. Pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego wni6st o
nieuwzglednienie apelacji obroncy oskarzonych. Natomiast prokurator poddal sadowi pod rozwage ocene zasadno$ci
skazania obu oskarzonych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :
Apelacja obroncy jest bezzasadna i nie zastluguje na uwzglednienie.

Stawiana w niej teza jakoby w sprawie niniejszej zachodzila ujemna przeslanka procesowa okreslona w art. 17 § 1 pkt.
9 k.p.k., ktora stosownie do dyspozycji art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., skutkuje uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie
postepowania wobec obu oskarzonych, jest calkowicie nietrafna.

Podstawa takiej oceny jest bezpodstawno$¢ pierwszego ze zarzutéw podnoszacego obraze art. 55 § 1 k.p.k, ktéry
stanowi, ze w razie powtornego wydania przez prokuratora postanowienia o odmowie wszczecia lub o umorzeniu
postepowania w wypadku, o ktérym mowa w art. 330 § 2 k.p.k., pokrzywdzony moze wnie$¢ subsydiarny akt
oskarzenia do sagdu w terminie miesigca od doreczenia mu zawiadomienia o postanowieniu prokuratora. Ten
ustawowy termin w niniejszej sprawie zostal zachowany.

Mianowicie z akt sprawy wynika, ze oskarzyciel subsydiarny zostal powiadomiony o tresci postanowienia prokuratora
z dnia 8 wrzesnia 2010 r. o umorzeniu Sledztwa w dniu 15 wrzeSnia 2010 r. poprzez doreczenie mu odpisu
przedmiotowego orzeczenia (potwierdzenie odbioru - k. 33 akt sadowych), za§ wniesiony przez niego akt oskarzenia
wplynal do Sadu Okregowego w Warszawie w dniu 21 pazdziernika 2010 r. (k. 2 akt sgdowych). Nie oznacza
to, ze subsydiarny akt oskarzenia zostalo zlozony po uplywie terminu przewidzianego do dokonania tej czynnoSci
procesowej. Na rozprawie apelacyjnej w dniu 7 marca 2013 r. przedstawiciel oskarzyciela positkowego nie przedstawil
jakichkolwiek dowodow wskazujacych na to, ze przedmiotowy akt oskarzenia zostal do sadu przestany wczeéniej
przesylka polecona. W szczeg6lnoéci oskarzyciel positkowy nie przedstawil dowodu nadania takiej przesytki w
urzedzie pocztowym, za$ ustalenia poczynione w tym zakresie z urzedu przez Sad Apelacyjny nie przyniosly rowniez
oczekiwanych rezultatow. Jak wynika z informacji uzyskanej z Urzedu Pocztowego (...), ul. (...),(...), dokumentacja



z tego okresu zostala zniszczona, co nie pozwala w chwili obecnej na ustalenie, ze czy taka przesylka zostala nadana
i w jakiej dacie (k. 275).

Ostatecznie jednak w piSmie procesowym z dnia 9 kwietnia 2013 r. pelnomocnik oskarzyciela positkowego
poinformowal, ze pocztowa ksigzka nadawcza jego kancelarii adwokackiej zostala odnaleziona i do pisma dolaczyl
dowod nadania przedmiotowej przesytki poleconej w dniu 15 pazdziernika 2010 r. co pozwala na przyjecie, ze
ustawowy termin przewidziany do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia zostal zachowany (k. 289 — 290).

W tym stanie rzeczy nie sposob podzieli¢ zarzutu skarzacego, ze w niniejszej sprawie mamy do czynienia z brakiem
skargi uprawnionego oskarzyciela, a w konsekwencji nie zachodzi tez konieczno$¢ wydania w tym zakresie orzeczenia
reformatoryjnego.

Brak jest tez podstaw do uniewinnienia obu oskarzonych od popelnienia przypisanego im czynu. Sad Okregowy
z nalezytg starannoScia przeprowadzil postepowanie dowodowe i na tej podstawie zajal trafne stanowisko w
przedmiocie sprawstwa oskarzonych. Wnikliwa analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do
wniosku, ze ustalenia Sadu a qou w tym zakresie sa w pelni prawidlowe, a w konsekwencji podniesiony w apelacji
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jawi sie jako calkowicie bezpodstawny.

Swoje stanowisko w tym przedmiocie Sad I instancji w spos6b wyczerpujacy i zgodny z wymogami art. 424 k.p.k.
przedstawil w uzasadnieniu wydanego wyroku, gdzie dokonal oceny caloksztaltu okolicznoSci ujawnionych na
rozprawie zgodnie z dyspozycja art. 92 i 410 k.p.k. ze wskazaniem dowodéw, ktore przyjal za podstawe swych ustalen.

Zawarta tam argumentacja jest logiczna, przekonywujaca, pozbawiona bledu i nie przekracza granic swobodnej oceny
dowodow okreslonych w art. 7 k.p.k. Dokonana przez Sad pierwszej instancji ocena dowodéw nie uchybia tez zasadom
okre$lonym w art. 4 i 5 k.p.k. Z tych tez wzgledow Sad Apelacyjny ja w pelni podzielil.

Dla skuteczno$ci zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, niezbednym jest wykazanie
przez skarzgcego nie tylko ogblnej wadliwoéci ocen i wnioskow wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci
ujawnionych w toku przewodu sadowego, ale wykazanie konkretnych uchybien w ocenie materialu dowodowego,
jakich dopuscil sie tenze sad w Swietle zasad logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Obronca nie wykazal w sposob skuteczny, jakich uchybien natury faktycznej lub logicznej dopuscil sie Sad a qou .
Nie sposob rowniez dopatrzeé sie w dokonanej ocenie materialu dowodowego niezgodno$ci ze wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego. W istocie apelacja obroncy stanowi jedynie polemike z dokonana przez Sad Okregowy
oceng dowodow.

Odnoszac sie w sposob szezegdlowy do drugiego z zarzutéw wniesionego §rodka odwolawczego, nie mozna zgodzic sie
ze stanowiskiem apelujacego, ze oskarzeni w caloSci wypekili obowiagzki wynikajace z tre$ci aktu notarialnego bedace
podstawa do zawarcia umowy przyrzeczonej.

Po zawarciu umowy przedwstepnej sprzedazy nieruchomos$ci, zgodnie z jej § 9 ust.1, pokrzywdzony wyplacil
oskarzonym 1.500.000 zlotych tytulem zaliczki (§ 9 ust. 1 umowy) oraz kwote 330.000 zlotych na poczet podatku VAT,
ktora to kwote oskarzeni byli zobowiazani odprowadzi¢ na rachunek wla$ciwego urzedu skarbowego. Postanowienia
przedmiotowej umowy okreslaly jednoznacznie , ze warunkiem zawarcia umowy przyrzeczonej, pomimo, ze nie byto
to expressis verbis okreslone w § 8 ust. 1 umowy przedwstepnej, byla rowniez zaplata przez oskarzonych naleznego
podatku VAT od otrzymanej zaliczki. Tym samym oskarzeni nie mogli samodzielnie zmieni¢ przeznaczenia otrzymanej
kwoty i przeznaczy¢ jej na inny cel niz wskazany w umowie, czego mieli §wiadomo$¢.

W tym stanie rzeczy oczywistym jest, ze H. B. i L. T. nie tylko nie dopelnili wszystkich ciazacych na nich obowiazkow,
koniecznych do zawarcia umowy przyrzeczonej, ale postapili wbrew postanowieniom zawartej umowy przedwstepne;j
ijak to w sposob przekonujacy wykazal Sad I instancji, ich dzialanie byto umyslne i ukierunkowane na doprowadzenie
swego kontrahenta do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 348.178,50 zl. Kwota ta stanowi



poniesiong przez oskarzyciela subsydiarnego szkode, ktoérej nie ponioslby, gdyby oskarzeni zachowali sie zgodnie
z przyjetym na siebie zobowigzaniem. W istocie bowiem (...)spotka z. o. o. uiécila podatek VAT od przekazanej
oskarzonym kwoty w podwojnej wysokoéci.

Ponadto gdyby osoby reprezentujace spolke (...) wiedzialy o tym, ze oskarzeni nie zaplacili podatku VAT od wplaconej
wezedniej zaliczki, to z cala pewnoscia nie podpisaliby umowy przyrzeczonej do czasu uiszczenia przez oskarzonych
naleznego podatku VAT. W rezultacie podjetych przez oskarzonych dzialan, spoétka (...) zaplacila za nieruchomosé
wiecej 0 330.000 zlotych, anizeli zostato to ustalone w umowie przedwstepne;j.

Oskarzeni mieli $wiadomo$¢ tego, ze po zawarciu z pokrzywdzona spétka umowy przedwstepnej i po otrzymaniu w
dniu 21 grudnia 2006 roku kwoty 1.500.000 zlotych wraz z podatkiem VAT sg zobowiazani do wystawienia w zwiazku
z tym faktem faktury VAT i ujecia tej nalezno$ci w deklaracji VAT — 7 za miesiac grudzien 2006 roku. H. B. i L. T.
prowadzili dzialalno$é gospodarcza przez wiele lat i na co dzien mieli do czynienia z sytuacjami, z ktérych wynikat
obowiazek wystawienia faktury VAT. Nie mozna wiec uznaé, ze po otrzymaniu od spolki (...) zaliczki w niebagatelnej
kwocie, zapomnieli o tym obowiazku i przypomnieli sobie o nim dopiero po podpisaniu umowy przyrzeczone;j.

Stosownie do tresci art. 19 ustawy z dnia 11 marca 2004 roku o podatku od towaréw i ushug (t.j. Dz. U. z 2011 r. Nr
177, poz. 1054) w przypadku otrzymania czeéci naleznos$ci przed wydaniem towaru czy wykonaniem ustugi - zaliczki,
zadatku, raty - obowigzek podatkowy powstaje z chwilg otrzymania tej czesci nalezno$ci i wylacznie w stosunku do
kwoty tej nalezno$ci. Pomimo ze fakturowanie zaliczki moze nastgpi¢ w terminie 7 dni od daty jej otrzymania, to
obowiazek podatkowy powstaje w dniu otrzymania zaliczki, a nie w dniu wystawienia faktury.

W chwili zatem podpisywania umowy przyrzeczonej na oskarzonych cigzyt obowiazek zaplaty podatku VAT w kwocie
330.000 zlotych od otrzymanej zaliczki na zakup nieruchomosci.

W dacie zawierania tej umowy oskarzeni jako wspdlnicy spolki cywilnej (...) zalegali zatem z platnoscia podatku
zwigzanego z nieruchomoscia, ktéra kupila spoétka (...). W konsekwencji okazane przy zawieraniu aktu notarialnego
przez H. B. i I. T. zaswiadczenie wydane przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w O. o niezaleganiu z podatkami
zawieralo informacje nieprawdziwa, czego obaj oskarzeni mieli rowniez $§wiadomo$¢. Mimo tego przy zawieraniu
umowy oSwiadczyli, Ze nie zalegaja z zaplata podatkéw ani innych naleznosSci publicznoprawnych, w tym na rzecz
jednostek samorzadu terytorialnego, zwiazanych z nabywana przez spoélke (...) nieruchomoscia.

Tym samym oskarzeni wprowadzili w blad reprezentanta sp6iki (...) co do okolicznoéci majacej istotne znaczenie dla
podjecia przez niego decyzji o rozporzadzeniu mieniem tej spolki.

Skarzacy trafnie zauwaza, ze dla przypisania okre§lonego w art. 286 k.k. przestepstwa oszustwa, konieczne jest
wykazanie po stronie sprawcy tzw. kierunkowego zamiaru bezposredniego, ktéry powinien obejmowaé zaréwno
cel, jak i sposdb dzialania zmierzajacy do zrealizowania tego celu. Zestawienie czasu w jakim oskarzeni zlozyli do
Urzedu Skarbowego w O. korekte deklaracji VAT - 7 za miesigc grudzieni 2006 r. oraz analiza rozdysponowania przez
oskarzonych $rodkoéw pienieznych prowadzonych przez nich spolek o nazwie (...) w okresie od podpisania umowy
przedwstepnej do zawarcia umowy przyrzeczonej dowodzi, ze oskarzeni dzialali z takim kierunkowym zamiarem.

Jak stusznie zauwaza Sad I instancji, podstawg ustalen w tym przedmiocie nie mogg stanowié¢ wyjasnienia oskarzonego
H. B, ktore s catkowicie niewiarygodne. Oskarzony utrzymywal bowiem, ze powodem nieuregulowania nalezno$ci
podatkowej miala by¢ koniecznoé¢ niezwlocznej splaty wierzycieli hipotecznych spétki tj. (...) S. A. i Banku (...) S.
A., ktorzy jakoby powzieli informacje o sprzedazy przez oskarzonych nieruchomosci pokrzywdzonej spolce i zazadali
splaty posiadanych wierzytelnoéci i udzielonego kredytu wraz z karnymi odsetkami w lacznej kwocie okolo 900.000
zk. (k. 82 — 84).

W aktach sprawy brak jest jednak jakichkolwiek dowodow, ktore potwierdzalyby te wersje. Co wiecej Sad Okregowy
w wyczerpujacym uzasadnieniu wykazal, ze na spolce (...) nie cigzyly tego rodzaju wierzytelnosci i przedstawil
logiczne argumenty i wyliczenia, ktére wskazuja, ze twierdzenia oskarzonego sg nieprawdziwe (str. 3-4 uzasadnienia).



Z tych tez wzgledow nie celowe jest ponowne ich przytaczanie, zwlaszcza, ze zaprezentowana tam argumentacje Sad
Apelacyjny w pelni podziela.

Zgodzié sie nalezy przede wszystkim z teza, ze gdyby istotnie wierzyciele spétki zobowigzali sie do umorzenia
odsetek, a nastepnie zazadali natychmiastowego zwrotu posiadanych wierzytelno$ci, to znalazloby to swoj wyraz
w dokumentach, a nie w formie ustnego porozumienia. Ponadto wyjasnieniom oskarzonego w tej czesci przecza
informacje uzyskane zaréwno z (...) S. A. i Banku (...) S. A (k. 97, 102). Wynika z nich, ze sp6ika (...) w wyniku
realizacji ugody z dnia 23.12.2006 r. dokonala calkowitej przedterminowej splaty zadluzenia wobec banku jak tez
wierzytelno$ci wobec (...) S. A. Nalezno$ci z tego tytulu obejmowaly jedynie dtug glowny i odsetki ustawowe. Brak
jest jakichkolwiek danych wskazujacych na konieczno$é zaplaty odsetek karnych (k. 292 — 299).

Jaki byl rzeczywisty zamiar oskarzonych w czasie, kiedy doszlo do podpisania umowy przedwstepnej podal H. B.
podczas przeshuchania przed Sadem Okregowym w O., sygn. akt (...), kiedy to przyznal, ze cho¢ przekazana im w dniu
20 grudnia 2006 r. kwota 330.000 z! byla istotnie przeznaczona na oplacenie podatku VAT, to jednak od samego
poczatku nie zamierzali wywigzac sie z przyjetego na siebie zobowigzania. Twierdzil mianowicie, ze planowali podatek
zaplaci¢ z innych dochodow (k. 67 akt sprawy (...) Prokuratury Rejonowej W.).

W istocie zatem oskarzeni nie zamierzali w ogole uregulowac tej naleznoéci, albowiem takich dochodéw nie posiadali.
Z akt sprawy wynika, ze dzialalno$¢ spolki z.0.0. (...) przynosila w tym czasie straty, ktore na koniec 2006 r. wyniosty
175.052,59 z} (k. 102), za$ jej zobowigzania zgloszone przed notariuszem na dzien podpisania umowy przedwstepnej
stanowily kwote 1.353.180,68 zl. (k. 26). Faktycznie byly one wielokrotnie wyzsze. Na rozprawie sadowej oskarzony
oszacowal, iz same tylko wpisy hipoteczne opiewaly na kwote okoto 6 mln. zl. (k. 82 v). Oczywistym jest zatem fakt,
ze oskarzeni nie byli w stanie uregulowac nalezno$ci podatkowych z innych zrdédel i mieli tego §wiadomo$¢.

Dalsze ich dzialania zmierzaly do wyzbycia sie wszystkich posiadanych $rodkéw finansowych i calego majatku, ktory
umozliwilyby zaspokojenie wierzytelnosci pokrzywdzonej spoiki (...) Sp. z.o.0. i $ciaggniecia ich w drodze egzekucji.
W tym celu w krotkim okresie czasie oskarzeni wydatkowali cala sume uzyskana z tytulu zawartej umowy oraz zbyli
caly posiadany przez siebie majatek (k. 519, 528 — 530). W konsekwencji w dacie zawarcia umowy przyrzeczonej tj.
w dniu 15 lutego 2007 r. spdtka (...) nie posiadala juz zadnego majatku z ktérego mozna byloby prowadzi¢ egzekucje,
co tez przyznal sam oskarzony H. B. (k. 68). Oskarzeni mieli zatem §wiadomo$¢ w dacie zawarcia tej umowy, ze nie
zaplacili zalegltego podatku VAT i nie posiadaja Srodkéw na uregulowanie tej nalezno$ci. Ich kolejne dzialania réwniez
wskazuja, ze nie zamierzali uidci¢ podatku. Mianowicie przy zawarciu tej ostatecznej umowy, pokrzywdzona spotka
przekazala im reszte naleznej kwoty z tytulu nabycia nieruchomos$ci w wysokosSci 610.000 zl., jednak z tej sumy nie
przeznaczyli oni zadnej kwoty na uregulowanie cigzacych na nich naleznos$ci podatkowych, a jednocze$nie wystapili
do Urzedu Skarbowego o ich umorzenie (k. 54, 64).

W tych okolicznos$ciach nie ulega watpliwosci, ze wprowadzili oni pokrzywdzona spotke w blad co do zamiaru zaplaty
tychze naleznoSci podatkowych i tym samym dzialajac z zamiarem kierunkowym doprowadzili ja do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem. Ich celem bylo niewatpliwie osiggniecie korzy$ci majatkowej, ktéra stanowila kwota
uzyskana ze sprzedazy nieruchomosci bedacej przedmiotem zawartej umowy i unikniecie zaplaty naleznego od tej
transakcji podatku VAT.

Korzyscia majatkowa jest bowiem nie tylko zwiekszenie aktywow majatkowych, ale rowniez zmniejszenie pasywow,
przy czym majatkiem sa wszystkie prawa, ktore maja warto$¢ mozliwa do wyrazenia w pieniadzu (por. uchwata SN z
dnia 30 stycznia 1980 r., VII KZP 41/78, OSNKW 1980, nr 3, poz. 24).

Dlatego tez brak jest podstaw do uwzglednienie drugiego alternatywnego wniosku zawartego w apelacji o
uniewinnienie obu oskarzonych.

Orzeczone wobec oskarzonych kary za przypisany im czyn, spelniaja rowniez wszystkie ustawowe wymogi okreslone
w art. 53 k.k. i nie nosza znamion razacej niewspolmiernosci.



Z tych tez wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji wyroku. O kosztach procesu w sprawie orzeczono na mocy
art. 640 k.p.k. w zw. z art. 636 § 11 3 k.p.k., art. 634 k.p.k. w zw. z art. 628 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k., za$ o kosztach
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu I. T. za postepowanie przed sagdem drugiej instancji
zgodnie z treScig § 14 ust. 2 pkt 5 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z pdzn. zm.).



