Sygn. akt IT AKa 14/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczaca SSA Nadzieja Surowiec

Sedziowie SSA Halina Czaban (spr.)

SSA Piotr Stawomir Niedzielak

Protokolant Agnieszka Rezanow-Stocker

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Eomzy — Krzysztofa Olszewskiego — upowaznionego do udzialu
w sprawie przez Prokuratora Apelacyjnego w Bialymstoku

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2013 r.

sprawy W. H.

o odszkodowanie i zadoSéuczynienie

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i wnioskodawce
od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 14 listopada 2012 r. sygn. akt ITI Ko 345/11

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze :

1) podwyzsza kwote zasadzong na rzecz W. H. z tytutu zadoSéuczynienia do 60.000 (sze$cdziesieciu tysiecy) ztotych,
a w pozostalym zakresie w tym przedmiocie wniosek oddala,

2) uchyla wyrok co do odszkodowania ponad kwote 21.809,60 (dwadzieécia jeden tysiecy osiemset dziewie¢ 60/100)
zlotych i w tym zakresie przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Bialymstoku.

II. Kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 listopada 2012 r. w sprawie sygn. akt III Ko 345/11 Sad Okregowy w Bialymstoku zasadzil od
Skarbu Panstwa na rzecz W. H. 40.000 zlotych zado$¢uczynienia i 56.950 zlotych odszkodowania, za niewatpliwie
nieshuszne zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie zastosowane wobec wnioskodawcy w dniu 11 pazdziernika 2005
r., a trwajace do 20 stycznia 2006r., w sprawie Ap II Ds. 7/05/Sw (II K 48/06 Sadu Okregowego w Lomzy), obciazajac
kosztami postepowania Skarb Panstwa.



Wyrok zostal zaskarzony przez prokuratora na niekorzy$é wnioskodawcy.

Przedmiot zaskarzenia dotyczyl rozstrzygniecia w zakresie zasadzenia odszkodowania powyzej 21.809,60 zlotych.
Apelacja prokuratora zarzuca:

1/ obraze prawa procesowego, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 w zw. z art. 410 kpk oraz w
zw. z art. 361 ke poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i dokonanie oceny zebranych dowodow z
naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i dodwiadczenia zyciowego przez wyciagniecie
z tychze dowodoéw nietrafnych wnioskéw co do naleznej wnioskodawcy wysokoSci odszkodowania, co jest zwigzane
z uwzglednieniem na korzy$¢ wnioskodawcy — wylacznie sumy utraconych przez W. H. zarobkéw za okres czterech
miesiecy, z pominieciem faktu:

- iz okres nieslusznego tymczasowego aresztowania, w ktorym wnioskodawca nie Swiadczyl pracy, trwal 3 miesigce
i 2 tygodnie,

- specyfiki procesu wyliczenia utraconych zarobkow w przypadku oséb wykonujacych wolny zawod, a w tym kontekscie

- zmniejszenia sie w okresie niestusznego tymczasowego aresztowania — rownowaznie w stosunku do zmniejszonych
wplywoéw z prowadzonej dzialalnosci (kancelarii) — kosztéw uzyskania przychodoéw, albowiem uzyskanie wyzszych
przychodéw przeklada sie na wyzsze koszty ich uzyskania, co doprowadzilo do poczynienia przez Sad blednych ustalen
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia.

Wnibst o nieuwzglednienie wniosku w zakresie wysoko$ci odszkodowania powyzej kwoty 21.809,60 zlotych.

Apelacje wywiddl rowniez wnioskodawca.

Zaskarzyt wyrok w zakresie oddalonego wniosku (pkt IT wyroku).
Zarzucil wyrokowi:

1. naruszenie art. 445 § 2 ke poprzez zasadzenie zadoSéuczynienia za doznang krzywde w nieodpowiedniej wysoko$ci,
w szczegblnosci poprzez nieuwzglednienie przy miarkowaniu sumy zado$éuczynienia doznanej krzywdy na skutek
zawalu mieénia sercowego;

2. naruszenie art. 417 § 1 w zw. z art. 361 § 2 kc poprzez zasadzenie odszkodowania w niepelnej wysokosci,
niepokrywajacego nawet polowy poniesionej szkody majatkowej;

3. naruszenie art. 444 § 1 kc poprzez nieuwzglednienie wniosku o odszkodowanie w zakresie zwrotu kosztow
poniesionych na leczenie wywolane rozstrojem zdrowia po przebytym zawale mie$nia sercowego.

Wnhibst o:

- zmiane rozstrzygniecia poprzez uwzglednienie wniosku takze w zakresie w jakim zostal oddalony,

ewentualnie

- 0 uchylenie zaskarzonego rozstrzygniecia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania,
a takze o zasadzenie od Skarbu Panstwa zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug norm przypisanych.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W zakresie odszkodowania.



Whnioskodawca popieral swoje stanowisko wskazujac na zasadnoé¢ roszczenia rownego kwocie 730.000 zlotych,
podtrzymujac w uzasadnieniu apelacji argumentacje w zasadzie zbiezna z uzasadnieniem wniosku wszczynajacego
postepowanie, nawigzujac do sformulowanych co do tego zakresu roszczenia zarzutdéw apelacyjnych z pkt. 2 i 3
apelacji.

Prokurator skarzacy rozstrzygniecie ponad kwote 21.809,60 zlotych, wnoszac o oddalenie wniosku w pozostalym
zakresie, wskazywal, Ze kwota tak okreslona stanowi nalezne odszkodowanie z tytulu utraconych zarobkéw za okres
tymczasowego aresztowania, ktory trwal 103 dni, a nie jak przyjal Sad 4 miesiace, w oparciu o dane wynikajace z ksiegi
przychodéw i rozchod6w po potraceniu z osiggnietych przychodéw kosztéw zmiennych uzyskania przychodu, ktérych
wnioskodawca w zwiazku z tymczasowym aresztowaniem nie ponidsl, faktycznie osiagnietych wplywow i kosztow
utrzymania wnioskodawcy w tymczasowym areszcie (strona 7 uzasadnienia apelacji).

Sad przyjal kwote 56.950 zlotych dokonujac wyliczen w nastepujacy sposoéb: mnozac $redniomiesieczny przychod
wnioskodawcy, ustalony w oparciu o ksiege przychodéw i rozchodéw z okresu styczenn — wrzesienn 2005r. razy 4
miesiace, pomniejszajac osiagniety wynik o ,zaoszczedzone” poprzez pobyt w warunkach aresztu koszty utrzymania
w kwocie 2.000 zlotych (glownie koszty wyzywienia) i o kwote 21.813,56 zlotych, ktéra w tym czasie wplynela na
rachunek wnioskodawcy.

Sad nie podzielil zasadnoéci wniosku o odszkodowanie w zakresie, w jakim, jak utrzymywal wnioskodawca,
roszczenie mialoby wynika¢ ze szkody stanowigcej rownowarto$¢ zmniejszonych zarobkéw po opuszczeniu aresztu,

z koniecznoSci, pozostajacej w bezposrednim zwigzku przyczynowym z faktem pozbawienia wolnoSci zaciagniecia
kredytow komercyjnych, z utraty zdrowia, roéwniez pozostajacej w bezposrednim zwiazku przyczynowym i kosztow
leczenia.

Ten powyzej przestawiony obraz sytuacji, w Swietle zarzutow apelacyjnych dawat podstawy do twierdzenia, ze w czeSci
nalezalo podzieli¢ argumenty obu stron, co doprowadzilo do uchylenia wyroku w zakresie odszkodowanie ponad
kwote 21.809,60 zlotych do ponownego rozpoznania (czyli ponad kwote niekwestionowana przez prokuratora).

Stwierdzi¢ trzeba, ze ustawodawca przyjal zasade pelnego odszkodowania w ujeciu zgodnym z zasada prawa cywilnego
okreslona w art. 36182 kc.

Zasadnie wywodzi wnioskodawca, ze doszlo do naruszenia przez Sad tego artykulu (361 § 2 kc) poprzez
nieuwzglednienie przedluzenia skutkéw tymczasowego aresztowania na okres po tymczasowym aresztowaniu na
mozliwo$ci zarobkowe. Stanowisko Sadu jest rzeczywiScie bledne. Co do zasady skutki tymczasowego aresztowania
moga dotyczy¢ okresu po tymczasowym aresztowaniu, tj. moga by¢ oceniane jako bezposrednie i normalne nastepstwo
tymczasowego aresztowania. Takie zapatrywania prawne spotyka sie w orzecznictwie. Np. Sad Najwyzszy wyrazil
takie zapatrywanie prawne w wyroku z 9.12.2009 r. w sprawie III K 173/09 (szkoda jakiej doznaje osoba pozbawiona
wolno$ci, moze powstaé takze w okresie po odzyskaniu przez nig wolnosci, bedgc jednocze$nie bezposrednim
jego nastepstwem), podobnie w wyroku z dnia 11 kwietnia 2007 r. w sprawie V K 227/06 (skutki rzutujace na
zasadnos$¢ odszkodowania moga w czasie wykraczaé poza moment zwolnienia wnioskodawcy z aresztu, np. w zwigzku
z pogorszeniem stanu zdrowia czy utrata zatrudnienia, pod warunkiem, ze nie traca przymiotu bezposrednio$ci).
Doktryna w tym wzgledzie rowniez jest zbiezna z tym pogladami wyzej przytoczonymi — patrz T. Grzegorczyk,
J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Lexis Nexis, Warszawa 2005, str. 885. Z zasad do$wiadczenia zyciowego
wynika, ze fakt opuszczenia aresztu $ledczego nie powoduje ,,jak reka ucial” powrotu do sytuacji zarobkowej sprzed
aresztowania zwlaszcza w sytuacji, gdy mamy do czynienia z osoba wykonujaca wolny zawod (inaczej sytuacja
przedstawia sie np. gdy mamy do czynienia z osoba, ktéra wraca na to samo miejsce pracy z tymi samymi zarobkami).
Po opuszczeniu aresztu perspektywy zarobkowania z uwagi na dziatanie kancelarii w zmniejszonym zakresie pod
nieobecno$¢ wnioskodawcy byly z pewno$cig inne. Material dowodowy sprawy (w tym przypadku mozna oprzec sie na
twierdzeniu wnioskodawcy) w polaczeniu z zasadami do§wiadczenia zyciowego, wskazuje, ze proces ,,odzyskiwania”
klientéw byl rozciagniety w czasie, a z pewnoScia utrata czeéci klientéw wynika z faktu tymczasowego aresztowania
— doslownie fizycznej nieobecnoéci wnioskodawcy ,na rynku” przez pewien czas, nie negujac oczywiscie stanowiska



Sadu, ze bezspornie, i to znaczaco, wplyw na zarobkowanie mialo toczace sie na skutek wniesienia aktu oskarzenia
postepowanie karne.

W tej konkretnej sytuacji fakt przebytego przez wnioskodawce zawalu w warunkach aresztu tymczasowego, a zatem
pogorszenie sie stanu zdrowia, w Swietle zasad do$wiadczenia zyciowego nakazuje réowniez dostrzegaé zwigzek z
mozliwo$ciami zarobkowania.

W pierwszej kolejnosci nalezy jednakowoz stwierdzic, ze racje ma skarzacy wnioskodawca co do tego, ze zachodzi
zwiazek przyczynowy pomiedzy tymczasowym aresztowaniem, a przebytym zawalem serca.

Sad akcentowal takie przyczyny schorzenia jak: grupa wysokiego ryzyka, palenie papieroséw, stres emocjonalny z
powodu wykonywanego zwodu, podwyzszone ci$nienie tetnicze, ale trzeba jednoznacznie wskazac, ze stres jest jak
najbardziej czynnikiem wywolujacym niz prowadzacym do zawalu — vide zeznania lekarza J. P.. Takie wskazanie Sad
blednie zinterpretowal, a zatem jest bezposredni zwigzek przyczynowy pomiedzy tymczasowym aresztowaniem, a
przebytym zawalem serca. Nawet zestawienie dat zatrzymania i nastepnie tymczasowego aresztowania z datg, w ktorej
wnioskodawca przebyl zawal serca, oceniajac powyzsze w $wietle caloksztaltu materialu dowodowego i zgodnie z
zasadami do$wiadczenia zyciowego nakazuje uznaé, ze przebyty zawal serca jest faktem wynikajacym z tymczasowego
aresztowania, a to kolei rzutuje na wysoko$¢ odszkodowania, jako element szkody na osobie.

Sad uznal r6wniez niezasadno$é roszczenia co do szkody wynikajacej z kosztoéw leczenia, z argumentacja, upraszczajac
zagadnienie, ze wnioskodawca mogl korzystaé z bezplatnej stuzby zdrowia, malo tego, nawet przy tej narzucanej
niejako formie leczenia odrzucit mozliwoé¢ uwzglednienia wydatkéw na leki.

Co do zasady nalezy podzieli¢ zapatrywanie skarzacego sformulowane, jako zarzut apelacyjny w pkt. 3 apelacji w
zakresie braku podstaw do takiego stanowiska. Ocena w zakresie mozliwoSci korzystania z publicznej shuzby zdrowia
nie moze by¢ przeciez oderwana od realiow publicznej opieki zdrowotnej. Mozna w tym miejscu tez odwola¢ sie i
do stanowiska prezentowanego w monografii P. Ciocha, Odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa z tytulu niestlusznego
skazania, Oficyna 2007r. (str. 99), ktore jest zgodne ze stanowiskiem tego skladu. Oczywiscie odrebna kwestig
jest ocena, czy potrzeba okreSlonego rodzaju terapii pozostaje w zwiazku z okreslonym, konkretnie doznanym
uszczerbkiem na zdrowiu.

Zasadnie Sad odrzucil mozliwo$é zasgdzenia odszkodowania stanowigcego rownowartos¢ ,,szkody” wynikajacej z faktu
zaciagania kredytow. Trzeba pamietac, ze chodzi o nastepstwa tymczasowego aresztowania w granicach adekwatnego
zwigzku przyczynowego, czyli tylko normalne nastepstwa szkody (zgodnie z art. 361§1i2 kc). Sad argumentowal, ze w
zwiazku z faktem, ze kredyty byly zaciagane juz po opuszczeniu aresztu, a zatem i w tym przypadku (wcze$niej ta mysl
sadu odnosila sie do zgdania co do zmniejszonych zarobkéw po tymezasowym aresztowaniu) brak jest bezpoéredniego
zwiazku przyczynowego miedzy tymczasowym aresztowaniem a zaciggnietymi zobowigzaniami finansowymi. Trzeba
w tym miejscu przywolaé, ze szkody majatkowe niebedace normalnym nastepstwem bezzasadnego pozbawienia
wolnoSci i niebedace jego bezposrednia konsekwencjg, nie moga by¢ uznane za zasadne. Ponad twierdzenia Sadu
trzeba wskazaé, ze nie ma tak razacej dysproporcji pomiedzy zarobkami wnioskodawcy sprzed tymczasowego
aresztowania i po tymczasowym aresztowaniu, a wnioskodawca w okresie poprzedzajacym tymczasowe aresztowanie
nie korzystal z kredytow zabezpieczajac potrzeby swoje i rodziny z dochodéw z kancelarii. W tym kontekscie
nalezy podzieli¢ poglad Sadu I instancji, aprobowany w stanowisku skarzacego prokuratora, poprzez stwierdzenie,
ze rozwazania co do szkody musza dotyczy¢ prawnie chronionych doébr i intereséw, co nakazuje opiera¢ sie na
deklaracjach podatkowych oraz ksiedze przychodu i rozchodu jako miarodajnym zrédle informacji o przychodach
wnioskodawcy.

Koniczac rozwazania co do odszkodowania stwierdzié¢ nalezy, ze badanie Sadu musi uwzglednia¢ wszystkie szczego6lne
uwarunkowania, o ktorych jest mowa w apelacji oskarzyciela publicznego, odnoszacego sie co do zasady do kwestii
okreélania szkody poniesionej przez osobe wykonujaca wolny zawod, co musi rzutowaé i na wyliczenie szkody
za okres stricte odpowiadajacy okresowi tymczasowego aresztowania (nie przesadzajac jednoznacznie trafnosci



zaprezentowanych przez oskarzyciela publicznego w apelacji wyliczen), by wspomnieé tu oczywisty i jednak znaczacy
(przy wyliczeniach matematycznych) nieco krétszy czasokres tymczasowego aresztowania niz to przyjat Sad.

Zatem dostrzegajac co do zasady niezasadno$¢ odrzucenia przez Sad a priori mozliwoéci zasadzenia odszkodowania
w ,zakresach” wyzej wskazanych, i dostrzegajgc zasadno$¢ czeSci argumentacji skarzacego prokuratura (strona 7i 8
uzasadnienia), wyrok w czeéci zaskarzonej co do odszkodowania nalezalo uchyli¢ do ponownego rozpoznania.

W kwestii zado$éuczynienia.
Prokurator nie skarzyt rozstrzygniecia.

Whioskodawca zarzucajgc sgdowi tak jak w petitum apelacji, domagal sie tytulem zado$cuczynienia kwoty 470.000
zlotych, zatem podtrzymujac zadanie tak jak we wniosku pierwotnym.

Sad I instancji uwzgledniajac czeSciowo wniosek w przedmiocie zado$éuczynienia zasadzil kwote 40.000 zlotych,
przyjmujac za podstawe powyzszego rozstrzygniecia nastepujace ustalenia:

- czasokres tymczasowego aresztowania (okreSlony przez Sad w tym aspekcie na ponad 4 miesiace — vide strona 7
uzasadnienia, zapewne omylka pisarska),

- fakt, iz wnioskodawca jest adwokatem, ostracyzm $rodowiska, medialne zainteresowanie,
- warunki tymczasowego aresztowania,
- wplyw na stan zdrowia.

Jest oczywiste, ze zasgdzana suma zado§éuczynienia nie ma na celu usuniecia szkody niemajatkowej, a jedynie ma
stanowi¢ rekompensate dla pokrzywdzonego, lagodzaca jego cierpienia. W takim tonie wypowiada sie doktryna,
podobne zapatrywania przedstawia judykatura — Sad Najwyzszy wielokrotnie podkres$lal, ze celem zado$éuczynienia
jest pomoc pokrzywdzonemu w zatarciu lub chociaz zlagodzeniu odczucia krzywdy oraz odzyskaniu réwnowagi
psychicznej, zatem zado$éuczynienie, wobec niewymierno$ci szkody niemajatkowej, ma zrownowazy¢ negatywne
przezycia pokrzywdzonego, co naklada obowiazek ustalenia zakresu tych negatywnych przezy¢ in concreto. Tak
tez prawidlowo stosujgc norme art. 445 § 1 kc orzekal Sad Okregowy. Sad wskazal, Zze kierowal sie liniag
orzecznictwa, stanowiskami doktryny, prezentujac oczywiscie wymagang samodzielno$¢ jurysdykeyjna, oceniajac
pojecie sumy odpowiedniej w ujeciu art. 44581 ke. W szczegbdlnoSci zasadnie Sad podkreslil, ze nasilenie czesci
nastepstw takich jak ostracyzm ze strony Srodowiska, strata klientow byly nastepstwem nie tyle faktu tymczasowego
aresztowania, co toczacego sie postepowania karnego i rodzaju stawianych wnioskodawcy zarzutow — w tym aspekcie
zwlaszcza zainteresowanie medialne. Jedynie blednie, co wykazal apelujacy, Sad nie uwzglednit przy ustalaniu
kwoty zadoécuczynienia doznanej krzywdy wynikajacej z przebytego zawalu serca. Zado$cuczynienie za krzywde
musi uwzglednié¢ takze to naruszenie, tj. zdrowia jako dobra osobistego (pamietajac o rozgraniczeniu ze szkoda
na osobie). Prawidlowo oceniony materiat dowodowy sprawy, jak wykazano to powyzej przy odnoszeniu sie do
kwestii odszkodowania powinien byl prowadzi¢ do ustalenia, ze jest zwiazek przyczynowy pomiedzy przebytym
zawalem serca, a tymczasowym aresztowaniem, a tym samym rzutuje to na kwote zado$cuczynienia. OczywiScie
kwota zado$¢uczynienia powinna stanowi¢ realng warto$¢ nabywcza i za taka nalezy uznaé¢ kwote 60.000 zlotych,
po uwzglednieniu dodatkowo jeszcze tego elementu skladowego jakim jest krzywda wynikajaca z przebytego
zawalu serca. Oczywiscie trudno miarkowaé zado$éuczynienie w pienigdzu, jednakowoz kwota powyzsza uwzglednia
aspekty tymczasowego aresztowania in concreto adekwatnie do ich wplywu na wysoko$¢ tego ,ekwiwalentu” przy
uwzglednieniu realiéw spolecznych.

Reasumujac, przy ponownym rozpoznaniu sprawy, Sad Okregowy podda analizie wszelkie bezpoérednie skutki
wywolane faktem tymczasowego aresztowania zgodnie z zapatrywaniami jak wyzej co do zasady. W czeéci, w jakiej
wyrok nie byl zaskarzony, orzeczenie to jest prawomocne, zatem zadaniem Sadu Okregowego bedzie rozwazenie,
w jakiej wysokoSci odszkodowanie nalezy sie wnioskodawcy ponad zasadzona juz kwote (stojac na stanowisku, ze



nieprzesadzona jest tez i ostateczna kwota za okres odpowiadajacy $cisle okresowi tymczasowego aresztowania).
Trzeba tez zwrdcié uwage na fakt, ze ciezar udowodnienia okolicznoéci rzutujacych na wysoko$é szkody spoczywa na
poszkodowanym (art. 6 kc), w szczegoblnosci bedzie to dotyczylo dowodzenia w zakresie kosztow leczenia. Réwniez
jeszcze raz zaakcentowac nalezy poglad zaprezentowany w apelacji prokuratora, ze co do zasady, szkoda dotyczy dobr
prawnie chronionych.

Stosownie do przepisu art. 554 § 2 k.p.k. — postepowanie jest wolne od kosztow, kosztami postepowania odwolawczego
obcigzono Skarb Panstwa.

(...)



