Sygn. akt IT AKa 5/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lutego 2013 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczaca SSA Nadzieja Surowiec (spr.)
Sedziowie SSA Andrzej Ulitko

SSA Tomasz Eryk Wirzman
Protokolant Agnieszka Rezanow-Stocker

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku — Anny Malczyk
po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2013 1.

sprawy A. L. s. D.

oskarzonego z art. 148 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 9 listopada 2012 r. sygn. akt III K 50/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

I1. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. D. 738 zlotych, w tym 138 zlotych podatku VAT tytulem wynagrodzenia
za obrone oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za druga instancje.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 9 listopada 2012r. w sprawie sygn. akt ITI K 50/12:

I. Oskarzonego A. L. uznat za winnego tego, ze w blizej nieustalonym dniu, w okresie miedzy 3 kwietnia a 12 kwietnia
20009r., w miejscowosci J. gmina D., dzialajac w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia Z. M., dokonal jego
zabdjstwa w ten sposob, ze kilkakrotnie uderzyt go siekiera w glowe powodujac przez to obrazenia ciala w postaci
zlamania koéci sklepienia i podstawy czaszki, ktére to obrazenia staly sie przyczyna $mierci wyzej wymienionego, tj.
czynu z art. 14881 kk

iza to na mocy art. 14881 kk skazal go oraz wymierzyl mu kare 25 lat pozbawienia wolnosci.



II. Na mocy art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu A. L. (1) okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 25.10.2011 roku do dnia 9 listopada 2012 roku.

ITI. Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. D. kwote 960 zlotych i nalezny od tej kwoty podatek VAT w kwocie
220,80 zlotych tytulem kosztéw obrony z urzedu.

IV. Zwolnil oskarzonego od kosztow sadowych, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.
Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla obronca oskarzonego.
Powolujac sie na treé¢ art. 427 § 11 § 2 k.p.k,, art. 438 pkt 21 3 k.p.k. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a mogacy mie¢ wplyw na jego tre$¢ poprzez
uznanie, ze ujawnione dowody i ustalone na ich podstawie okolicznosSci pozwalaja przyjaé, ze oskarzony dzialal z
zamiarem bezpos$rednim pozbawienia zycia Z. M. w sytuacji, gdy dowody te oceniane we wzajemnym powigzaniu nie
pozwalaja na wyciagniecie takiego wniosku, a w szczegdlnoS$ci nie pozwalaja na odmowe wiarygodno$ci twierdzeniom
oskarzonego, ze dzialal odpierajac bezposredni, bezprawny atak pokrzywdzonego z uzyciem niebezpiecznego
narzedzia w postaci noza;

2. obraze przepiséw postepowania, w tym naruszenie prawa do obrony oskarzonego, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢
orzeczenia, a mianowicie:

- art. 193 § 1 k.p.k. wobec odmowy dopuszczenia dowodéw z bieglego z zakresu medycyny sadowej w celu ustalenia
mechanizmu powstania ujawnionych w miejscu zdarzenia §ladoéw krwi, a nastepnie dokonanie przez Sad samodzielnej
ich oceny w sytuacji, gdy czynno$¢ ta wymagala wiedzy specjalnej z zakresu medycyny sadowej i kryminalistyki
pozwalajacej ustali¢ na podstawie zabezpieczonych §ladéw prawdopodobnego przebiegu zdarzenia

- art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 6 kpk poprzez oddalenie wnioskéw obrony

- jako niemozliwego do przeprowadzenia w sytuacji, gdy sad nawet nie probowal skonfrontowa¢ tej opinii z bieglym
a obrona podnosi, ze istnieje mozliwo$¢ sporzadzenia takiej opinii w oparciu o znajdujaca sie w aktach sprawy
dokumentacje fotograficzna ujawnionych oraz opisanych §ladow krwi;

- art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. wobec oddalenie jako nieprzydatnych w sprawie wnioskoéw dowodowych z karty karnej
pokrzywdzonego, zazadanie akt spraw karnych w ktorych odpowiadal jako oskarzony za przestepstwa przeciwko
zdrowiu i Zyciu oraz z informacji z Komisariatu Policji w D. dotyczacych przebiegu interwencji w miejscu zamieszkania
pokrzywdzonego oraz sporzadzenie na tej podstawie portretu psychologicznego pokrzywdzonego, w sytuacji gdy ocena
uprzednich skazan pokrzywdzonego, jego trybu zycia oraz charakteru ma istotne znaczenie przy dokonywaniu oceny
wiarygodno$ci wyjaénien oskarzonego dotyczacych obawy przed agresywnym zachowaniem pokrzywdzonego;

- art. 4, 5 § 2, 7 k.p.k. przez odmowe uwzglednienie okolicznoSci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, w
szczegblnosci zeznan $wiadkdw o nienagannych stosunkach miedzy oskarzonym a pokrzywdzonym i odmowa
wiarygodno$ci zeznaniom S. L. - jedynego bezposéredniego $§wiadka zdarzen, a takze rozstrzygniecie nie dajacych sie
usunac¢ watpliwosci co do przebiegu zdarzenia na niekorzy$¢ oskarzonego;

- art. 7, 410, 424 § 1 pkt 1 oraz 442 § 3 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranego
materiatu dowodowego, bez uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, polegajaca na przyjeciu winy oskarzonego i dzialania z zamiarem bezpos$rednim bez wnikliwego
ustalenia motywu i przebiegu zdarzenia oraz ustalenia, Ze to oskarzony zaatakowal pokrzywdzonego pomimo braku
jednoznacznych dowod6éw w tym zakresie, a takze poprzez odstapienie od kompleksowej analizy wszystkich dowodow
i okolicznoéci sprawy oraz pominiecie sie w uzasadnieniu wyroku istotnych okolicznos$ci i dowodoéw, w szczegolnosci
do ujawnionych na miejscu zdarzenia §ladow krwi oskarzonego, potwierdzajacych jego wersje przebiegu zdarzenia, co
stanowilo odstgpienie od wskazania sadu odwolawczego, zobowigzujacego do dokonania - na podstawie wszystkich



przeprowadzonych w sprawie dowoddw - niebudzacych watpliwosci ustalen w zakresie dzialania lub nie oskarzonego
w warunkach obrony koniecznej.

Majac na uwadze powyzsze, obrofica wniosla o:
- uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji;

- zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy ustanowionego z urzedu kosztOw zastepstwa procesowego za
postepowanie apelacyjne, nieoplaconych w zadnej czesci;

ewentualnie o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie, ze oskarzony dzialal z przekroczeniem granic obrony koniecznej oraz
wymierzenie lagodnej kary.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, nie mogla zatem podlegaé uwzglednieniu.

Uznajgc oskarzonego winnym popelnienia zarzucanego mu czynu Sad Okregowy nie dopuscil sie ani naruszenia
przepisoOw postepowania ani tez bledu w ustaleniach faktycznych.

Ustosunkowujac sie w pierwszej kolejno$ci do zarzutu obrazy przepisOw postepowania, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad
Okregowy — wbrew temu, co zarzuca skarzacy — procedowal zgodnie z zasadami i regulami kodeksu postepowania
karnego, nie naruszajac norm wskazanych w skardze apelacyjnej, ani tez innych przepiséw postepowania.

Odnoszac sie na wstepie do podniesionego w apelacji zarzutu obrazy prawa procesowego — art. 19381 kpk i art. 17081
pkt 4 kpk poprzez odmowe dopuszczenia opinii bieglego z zakresu medycyny sagdowej w celu ustalenia mechanizmu
powstania ujawnionych w miejscu zdarzenia §ladéow krwi, sad odwolawczy nie uznal zasadnoSci tego zarzutu.
Prawidlowo bowiem, nie naruszajgc zasad procesu karnego, postapil Sad Okregowy, odmawiajac przeprowadzenia
wnioskowanego dowodu.

Odno$nie obrazy art. 193 kpk, przypomnieé trzeba, ze siegniecie po dowdd z opinii bieglego moze mie¢ miejsce
tylko wtedy, gdy stwierdzenie okoliczno$ci majgcej istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wymaga wiadomoSci
specjalnych. Opinia taka jest wiec zbedna, gdy stwierdzenie owych okolicznoSci moze nastapic¢ bez takich wiadomosci
w oparciu o do$wiadczenie i wiedza sedziego.

Analiza zgloszonego wniosku dowodzi, ze obronca, w oparciu o §lady krwi, zmierza do wykazania prawdopodobnego
przebiegu zajécia miedzy oskarzonym a pokrzywdzonym.

Sad Okregowy w sposob rzetelny rozwazyl potrzebe jak tez mozliwo$¢ przeprowadzenia tego dowodu. Stanowisko
sadu przekonujaco uzasadnione zasluguje na aprobate sadu odwolawczego.

Podkreslenia wymaga, ze nie jest zadaniem bieglych odtwarzanie faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.
Obowiazek ten spoczywa na sadzie orzekajacym. Opinie moga by¢, co najwyzej, dowodem wydatnie ulatwiajacym jego
wypehienie.

Sad Okregowy dokonal rekonstrukeji caloSci zdarzenia. Na podstawie dostepnych dowodbéw ustalil w sposob
niekwestionowany przez obrone pomieszczenie, w ktorym mialo miejsce zdarzenie, jak tez spos6b dzialania
oskarzonego, skutkujacy pozbawieniem zycia Z. M.. Ustalenie za$, jak by chcial obronica, poprzez opinie bieglego
(bieglych), prawdopodobnego przebiegu zajécia, to jest w ktorych miejscach tego pomieszczenia w czasie zadawania
ciosoOw znajdowal sie pokrzywdzony i w jakiej byt pozycji, na podstawie zachowanych w tym i sasiednich



pomieszczeniach §ladéw krwi — jak stusznie przyjat sad — nie jest mozliwe. Zwlaszcza gdy, co jest poza sporem, §lady
te byly zacierane, meble za$ przestawiane.

Wbrew wywodom apelacji, $§lady te, co tak mocno akcentuje skarzaca, nie byly jedynym dowodem sprawstwa i
winy oskarzonego. A juz zadna miara umiejscowienie sladow w réznych miejscach domu i ich posta¢ nie moze
wykluczy¢ ani potwierdzi¢ wersji oskarzonego. Zreszta skarzaca wskazujac na nie wykazanie przez sad, w jaki sposob
Slady te wykluczaja wersje oskarzonego, nawet nie probuje wykazaé, ktéra z przedstawionych wersji odnoszacych
sie do zachowania pokrzywdzonego ma na wzgledzie, bowiem jezeli idzie o jego zachowanie, co shusznie ocenil sad,
wersja ta byla niezmienna. W zadnym z wyjasnien nie stwierdzil on zeby zaj$cie rozegralo sie w innym niz ustalone
przez sad pomieszczeniu. Sad majac na wzgledzie opinie bieglych z ZMS AM w B., dotyczaca badanych $ladow i
ich identyfikacji, wyprowadzil trafne wnioski odno$nie mozliwo$ci pozostawienia tychze §ladow. Jezeli sie zwazy, ze
oskarzony i jego brat zacierali §lady zbrodni, wynosili zakrwawione zwloki, palili zakrwawiona poSciel, garderobe jak
i stanowiaca przedmiot zbrodni siekiere, to oczywistym jest, ze mogli pozostawi¢ $lady krwi w r6znych miejscach
domu. Mozliwe przy tym jest, ze wskazywane w apelacji §lady w sasiednim pomieszczeniu okreSlone w protokole
ogledzin jako rozbryzgi, powstaly podczas zadawania cioséw, co w sytuacji gdy pomieszczenia nie byly przedzielone
drzwiami nie moze mie¢ zadnego znaczenia i wplywu na ocene czynu. Moze co najwyzej dowodzi¢ intensywnosci
zadawanych uderzen. Nawet jezeli sad przeoczyt dowod ze §ladow krwi oskarzonego na tekturowym wylozeniu $ciany
pomieszczenia kuchennego i na spodniach wiszacych w pokoju obok, fakt ten zadnego wplywu na treéc¢ rozstrzygniecia
mie¢ nie moze. Oskarzony nigdy nie zglaszal zeby mial by¢ podczas zajScia zraniony przez pokrzywdzonego, do
skaleczenia i pozostawienia §ladow moglo doj$¢ podczas zacierania §ladow czy tez w innym czasie pobytu w domu
M., w zadnym razie $lady te nie noga by¢ jak chce obronca, przyczyna dopuszczenia ,,dowodu z opinii biegltych w celu
ustalenia mechanizmu i okoliczno$ci ich powstania”.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych, dotyczacego
pozostawionych na miejscu przestepstwa §ladéow i oceny na ich podstawie przebiegu zdarzenia, bylo zasadne.
Oddalajac tenze wniosek sad nie naruszyl w zaden sposob prawa oskarzonego do obrony.

Nie sposob tez przychyli¢ sie twierdzen skarzacego, podnoszacych naruszenie przez Sad Okregowy przepisow
postepowania — art. 17081 pkt 3 kpk, poprzez oddalenie wnioskow dowodowych zwigzanych z szeroko pojeta ocena
osobowoéci pokrzywdzonego — zadania danych o karalnosci, akt spraw karnych z prowadzonych przeciwko niemu
postepowan, informacji z wtasciwego komisariatu odnoénie interwencji w jego miejscu zamieszkania.

Skarzacy zglaszajac tego rodzaju wniosek dowodowy zapomina, ze to przeciwko oskarzonemu, a nie pokrzywdzonemu
toczy sie postepowanie karne i ze to on odpowiada za zarzucang mu zbrodnie zabdjstwa.

Jezeli dowod ten mialby wspiera¢ wersje o agresywnym zachowaniu pokrzywdzonego, to Sad Okregowy stusznie uznat
jego nieprzydatno$é, a argumentacja, ze ocenie podlegalo zachowanie pokrzywdzonego w chwili czynu, a nie w okresie
wezedniejszym i w innych okolicznoSciach, zastuguje na aprobate. Doda¢ nalezy, ze okoliczno$é, ktéra mialaby byc
udowodniona, nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia.

Wskaza¢ jednocze$nie nalezy, ze z obszernego materialu dowodowego nie wynika w zaden sposob, zeby wobec
pokrzywdzonego byly prowadzone interwencje policji, natomiast ocena osoby pokrzywdzonego zawarta jest w
zeznaniach mieszkancow wsi, sasiadow pokrzywdzonego.

Jak slusznie zauwazyl sad, postrzegany on byt jako naduzywajacy alkoholu, ale spokojny, dobry sasiad.

Sad nie pominagt zeznan $wiadkéw S. M. i B. M., wskazujacych na mozliwo§¢ agresywnego zachowania
pokrzywdzonego po alkoholu. Skarzacy interpretujac te zeznania w sposéb wybiorczy, korzystny dla oskarzonego, nie
chce widzieé ich jako calo$c. B. M. zeznal bowiem, ze brat po alkoholu byl agresywny, ale musial byé¢ sprowokowany,
bez powodu nie byl agresywny, dopiero jak kto$ go zaczepil (k. 1011 odwr.), natomiast S. M. stwierdzil, ze M. jak
nachlat sie, to szedl spa¢, czasami byt awanturniczy, potrafil pieécig grzmotna¢, uderzyé raczej nie (k. 260-1, k. 962).



Zeznania tych Swiadkow, jak tez P. S., do ktdrego sie odwoluje skarzacy, w zaden sposéb nie dowodza, jakby chcial
obronca oskarzonego mozliwo$ci zaatakowania go przez pokrzywdzonego nozem.

Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie tez podstaw do podzielenia kolejnych zarzutow apelacji, a zwlaszcza naruszenia przez
sad I instancji przepisow art. 4, 582, 7, 410, 42481 pkt 1 i 44282 kpk.

Przebieg rozprawy przez sadem I instancji jak i treS§¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, ze sad ten
wbrew zarzutom, rozpoznajgc sprawe po raz drugi procedowal zgodnie z zasadami i regulami kodeksu postepowania
karnego. Rozstrzygniecie oparl na caloksztalcie przeprowadzonych i ujawnionych w toku rozprawy dowodow,
rozwazyl wszystkie okoliczno$ci, w tym przemawiajace zaré6wno na korzysé, jak i niekorzy$¢ oskarzonego, a wiec
z poszanowaniem wyrazonej w art. 4 kpk zasady obiektywizmu, zgodnie ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, bez naruszenia granic swobodnej oceny i bledow logicznych badZ faktycznych. W szczegdlowym i
obszernym uzasadnieniu wyroku z nalezytg staranno$cig wykazal jakie fakty uznal za udowodnione, na jakich oparl
sie dowodach i dlaczego dal im wiare, jak tez wskazal przyczyny, dla ktorych innym dowodom odméwil waloru
wiarygodno$ci. Uzasadnienie wyroku odpowiada wiec w pelni wymogom art. 42481 kpk.

Nietrafny jest zarzut naruszenia art. 582 kpk. Zasada wyrazona w powolanym wyzej przepisie ma zastosowanie
jedynie wowczas, gdy nie mozna byto wyja$nié¢ wystepujacych w sprawie watpliwo$ci. Zaznaczy¢ nalezy, ze okre§lone
przez przepis art. 582 kpk watpliwosci musza mie¢ obiektywne uwarunkowania i musza by¢ stwierdzone przez sad
rozpoznajacy sprawe. Wyrazona w tym artykule zasada w Zadnej mierze nie naklada na sad obowigzku przyjecia
wersji najkorzystniejszej dla oskarzonego, lecz zakazuje czynienia niekorzystnych domnieman w sytuacji, gdy stan
dowodow nie pozwala na ustalenie faktow. Tego rodzaju sytuacja nie wystapila w przedmiotowej sprawie, zatem brak
jest podstaw do formulowania zarzutu obrazy powolanego przepisu.

Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem apelacji, zarzucajacej odmowe uwzglednienia okoliczno$ci przemawiajacych
na korzy$¢ oskarzonego poprzez nieuwzglednienie zeznan swiadkow, dotyczacych nienagannych stosunkéw miedzy
oskarzonym a pokrzywdzonym (art. 4 kpk). Sad Okregowy wyciagnal bowiem prawidlowe wnioski dokonujac oceny
zeznan Swiadkow w tej kwestii. Nie wynika z nich, azeby te relacje ukladaly sie tak dobrze jak chce widzie¢ skarzacy.

Faktem jest, ze bracia A. L. iS. L. co jaki$ czas odwiedzali swojego kuzyna M., co nie oznacza, ze byli oni wyczekiwanymi
gos$émi.

Sam S. L., ktory, jak stusznie zauwazyl sad, swoimi zeznaniami staral sie dopomoc bratu, zeznal, ze A. mial zatargi
z M., i, ze ten nie lubil A..

Brak jest tez podstaw do skutecznego sformulowania zarzutu obrazy art. 7 kpk. Lektura pisemnych motywoéw
zaskarzonego wyroku wskazuje wprost, ze ocena materialu dowodowego zostala przeprowadzona zgodnie z
regulami wyznaczonymi trescig tego przepisu, a wiec zgodnie ze wskazaniami wiedzy, do$wiadczenia zyciowego
i bez przekraczania granic swobodnej ich oceny. Tokowi rozumowania sadu nie mozna zarzuci¢ dowolnosci,
niekonsekwencji, braku logiki czy sprzecznoéci.

Podejmujac probe dyskredytacji obronca nie wykazat a nawet nie uprawdopodobnil, by ocena ta byta wadliwa. Tres¢
wywoddéw apelacji §wiadcezy o ich polemicznym charakterze.

Sad Okregowy ustalajac stan faktyczny oparl sie gléwnie na wyjasnieniach oskarzonego, skladanych zaré6wno w
postepowaniu przygotowawczym, jak i sadowym. Przy tym nie tylko obszernie oméwil poszczegdlne wyjasnienia, ale
poddal je wnikliwej, drobiazgowej, ale takze poréwnawczej analizie. Rozwazania sadu w tym zakresie sg obszerne i
wyczerpujace. Analiza wyjasnien oskarzonego, lacznie z innymi dowodami, a w szczegoblnoSci z tresciag relacji S. L. z
pierwszego jego przestuchania, odno$nie polozenia zwlok i umiejscowienia krwi, pozwolita Sadowi Okregowemu na
poczynienie odpowiadajacych prawdzie ustalen faktycznych.

Proby podwazenia dokonanych przez Sad Okregowy ustalen okazaly sie bezskuteczne.



Stusznie, w sposéb dokladny czynione byly ustalenia w zakresie zamiaru towarzyszacemu oskarzonemu podczas
zdarzenia jak tez czasu jego powstania. Rodzaj uzytego narzedzia, a takze charakter, rozmiar i umiejscowienie
obrazen, jak tez zachowanie po dokonaniu zabdjstwa nie pozostawia watpliwosci, ze oskarzony dzialal z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zycia Z. M..

Obronca, kwestionujac prawidlowos$¢ dokonanych ustalen, probuje wykazaé, ze zachowanie oskarzonego polegajace
na zadaniu uderzen siekiera bylo obrona przed atakujacym jego nozem pokrzywdzonym.

Pamieta¢ nalezy, ze obrona konieczna jest to dzialanie podjete w reakcji na zamach wymierzony zazwyczaj na zycie
i zdrowie.

Tymczasem sad I instancji, opierajac sie przede wszystkim o wyjasnienia oskarzonego prawidlowo ustalil, ze w
momencie zadawania pokrzywdzonemu ciosow siekiera nie istnialo jakiekolwiek zagrozenie dla zycia lub zdrowia
oskarzonego.

Z wszechstronnie przeanalizowanych i prawidlowo ocenionych wyjaénien oskarzonego wynika, ze kiedy wywiazala sie
kl6tnia miedzy spozywajacymi alkohol mezczyznami, pokrzywdzony lezal na 16zku.

Nawet, jezeli przyjac¢ za wyjasnieniami oskarzonego, ze pokrzywdzony lezac na t6zku chwycil lezacy na stoliku néz
i krzyczal, ze ich pozabija, takie zachowanie nie moze by¢ potraktowane jako atak uzasadniajacy podjecie dzialan
obronnych.

Natomiast to, ze pokrzywdzony w momencie zadania jemu uderzen siekiera lezal na 16zku wynika wprost z wyjaénien
oskarzonego sktadanych zaréwno w toku postepowania przygotowawczego, jak i podczas pierwszej rozprawy /k.
290-1, k. 379-80, k. 670-1/.

Nawet podczas rozpoznania sprawy po raz drugi, kiedy ttumaczyt swoje zachowanie obrona przed atakujacym
pokrzywdzonym, stwierdzil, iz wydaje mu sie, ze kiedy uderzyl pokrzywdzonego, to ten stal przy t6zku /k. 959-60/.

Generalnie jednak potwierdzil swoje wyjaénienia z postepowania przygotowawczego.

Sad I instancji odrzucajac wersje dzialania oskarzonego w obronie koniecznej na te kwestie zwrocil uwage.
Jednocze$nie ocenil zachowanie oskarzonego w aspekcie opinii bieglych i wynikajacej z tych opinii oceny osobowosci
oskarzonego.

Reasumujgc, stwierdzié¢ nalezy, ze wina oskarzonego A. L. w popelnieniu przypisanego mu czynu jest oczywista i
dokonujac tego rodzaju ustalen faktycznych zadnego bledu sad I instancji nie popelnil.

Stad tez zaskarzony wyrok nalezalo utrzymaé w mocy.

Sad, kierujac sie treécia art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze
uznajac, iz z uwagi na jego sytuacje materialng i perspektywe odbycia dlugoterminowej kary pozbawienia wolnoéci,
uiszczenie kosztow byloby dla niego zbyt uciazliwe.

O wynagrodzeniu obroncy z urzedu orzeczono stosownie do treSci § 14 ust.1 pkt.5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie ... /Dz.U. Nr 163, poz. 1348 z
pozn.zm./.
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