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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2013 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Andrzej Czapka
Sedziowie SSA Tomasz Eryk Wirzman

SSA Leszek Kulik (spr.)
Protokolant Monika Wojno

przy udziale Grzegorza Giedrysa - Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku
po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2013 r.

sprawy

1) M. W. (1) s. M.

oskarzonego z art. 197 § 3 kk i art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

2) K.B. (1)

oskarzonej z art. 197 § 3 kki art. 280 § 1 kk

3) M. G. (1) s. J.

oskarzonego z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

4) I. G.

oskarzonego z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 56 ust.1 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 64 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 12 lipca 2012r. sygn. akt III K 14/10

I. Wyrok w zaskarzonej cze$ci utrzymuje w mocy.

II. Zasgdza od Skarbu Panstwa narzecz adw. T. O.,adw. C. K., adw. J. K.iadw. I. S. kwoty po 738 (siedemset trzydziesci
osiem) zlotych, w tym kwoty po 138 (sto trzydziesci osiem) zlotych naleznego podatku VAT, tytulem zwrotu kosztow



nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonym: M. W. (1), K. B. (1), M. G. (1) i I. G. za postepowanie
przed sadem drugiej instancji.

ITI. Zwalnia oskarzonych M. W. (1), K. B. (1), M. G. (1) i I. G. od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

1. M. W. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w blizej nieustalonych datach w okresie od poczatku 2002 r. do konca 2004 r. w B., w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, czynem cigglym, w krétkich odstepach czasu, w realizacji z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom
ustawy, kierowal przetwarzaniem stlomy makowej w znaczne iloéci Srodka odurzajacego w postaci tzw. "kompotu"
przez M. D., a nastepnie kierowat dystrybucja wytworzonych 1500 cm 3 $§rodkéw odurzajacych w cenie po 15 zl za
1 cm szedcienny, przy czym zarzuconego czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia kary co najmniej 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne,

tj. o czyn z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 41 ust. 2 ustawy z dnia 24.04.1997 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zb. z art. 43 ust. 3 tejze ustawy w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.;

II. w dniu 21 stycznia 2006 r. w B., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng osoba uzywajac przemocy w
postaci przytrzymywania za rece i podania wbrew woli pokrzywdzonej $rodka psychotropowego w postaci amfetaminy
doprowadzil J. M. (1) do obcowania plciowego,

j.oczynzart. 197 § 3 k.k.;

IV. w dniu 23 kwietnia 2006 r. w B. w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. G.
(1), P. C. (1) i K. B. (1) dokonal rozboju z uzyciem niebezpiecznego przedmiotu na osobie Z. R. (1), w ten sposob ze po
uprzednim uzyciu przemocy wobec wymienionego polegajacej na uderzaniu go metalowym narzedziem po calym ciele
ibiciu pie$ciami w glowe, powaleniu na ziemie, skrepowaniu rak i nég do tylu tulowia oraz zawigzaniu recznika wokot
glowy zabral w celu przywlaszczenia odtwarzacz DVD marki B., konsole P. S., aparat fotograficzny marki O., telefon
komorkowy marki S., male radio marki G. (...), stuchawki, srebrng bransolete i inne przedmioty o wartoéci 450 zt na
szkode Z. R. (1), przy czym Z. R. (1) na skutek przedmiotowego zdarzenia doznal otarcia naskorka z obrzekiem powlok
glowy w okolicy tyloglowia, otar¢ naskérka i podbiegnie¢ krwawych w rejonie nosa, lewego policzka i okolicy czolowej
lewej, stluczenia lewego barku z ograniczeniem ruchomogci, stluczenia w okolicy lopatki prawej w postaci obrzeku i
zasinienia, podbiegniecia krwawego w okolicy barku prawego oraz pasmowatego podbiegniecia na poéladku prawym,
skutkujgcych naruszeniem czynnosci narzadow ciala na czas trwajacy nie dluzej niz 7 dni, przy czym zarzuconego
czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umyslne
przestepstwo podobne,

tj.oczyn z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § L k.k.
2. K. B. (1) zostala oskarzona o to, ze:

XVI. w dniu 21 stycznia 2006 r. w B., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. K. (1) uzywajac przemocy w
postaci przytrzymywania za rece i podania wbrew woli pokrzywdzonej $rodka psychotropowego w postaci amfetaminy
doprowadzila J. M. (1) do obcowania plciowego,

H.oczynzart. 197 § 3 k.k.;

XVII. w dniu 23 kwietnia 2006 r. w B. w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. K.
(1), M. G. (1) i P. C. (1) dokonala rozboju z uzyciem niebezpiecznego przedmiotu na osobie Z. R. (1), w ten sposéb ze
po uprzednim uzyciu przemocy wobec wymienionego polegajacej na uderzaniu go metalowym narzedziem po calym
ciele i biciu pieSciami w glowe, powaleniu na ziemie, skrepowaniu rak i noég do tytu tulowia oraz zawigzaniu recznika



wokdl glowy zabrala w celu przywlaszczenia odtwarzacz DVD marki B., konsole P. S., aparat fotograficzny marki O.,
telefon komérkowy marki S., male radio marki G. (...), shuchawki, srebrna bransolete i inne przedmioty o wartosci 450
zl na szkode Z. R. (1), przy czym Z. R. (1) na skutek przedmiotowego zdarzenia doznal otarcia naskérka z obrzekiem
powlok glowy w okolicy tyloglowia, otar¢ naskdrka i podbiegnie¢ krwawych w rejonie nosa, lewego policzka i okolicy
czolowej lewej, sthuczenia lewego barku z ograniczeniem ruchomosci, sthuczenia w okolicy topatki prawej w postaci
obrzeku i zasinienia, podbiegniecia krwawego w okolicy barku prawego oraz pasmowatego podbiegniecia na posladku
prawym, skutkujacych naruszeniem czynnoéci narzadéw ciala na czas trwajacy nie dtuzej niz 7 dni,

.o czyn z art. 280 § 2 k.k.
3. M. G. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XVIII. w dniu 23 kwietnia 2006 r. w B. w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. K.
(1), P. C. (1) i K. B. (1) dokonal rozboju z uzyciem niebezpiecznego przedmiotu na osobie Z. R. (1), w ten sposob ze po
uprzednim uzyciu przemocy wobec wymienionego polegajacej na uderzaniu go metalowym narzedziem po calym ciele
ibiciu pie$ciami w glowe, powaleniu na ziemie, skrepowaniu rak i nég do tylu tulowia oraz zawigzaniu recznika wokot
glowy zabral w celu przywlaszczenia odtwarzacz DVD marki B., konsole P. S., aparat fotograficzny marki O., telefon
komorkowy marki S., male radio marki G. (...), stuchawki, srebrng bransolete i inne przedmioty o wartoéci 450 zt na
szkode Z. R. (1), przy czym Z. R. (1) na skutek przedmiotowego zdarzenia doznal otarcia naskorka z obrzekiem powlok
glowy w okolicy tyloglowia, otar¢ naskérka i podbiegnie¢ krwawych w rejonie nosa, lewego policzka i okolicy czolowej
lewej, stluczenia lewego barku z ograniczeniem ruchomogci, stluczenia w okolicy lopatki prawej w postaci obrzeku i
zasinienia, podbiegniecia krwawego w okolicy barku prawego oraz pasmowatego podbiegniecia na poéladku prawym,
skutkujgcych naruszeniem czynno$ci narzadow ciala na czas trwajacy nie dluzej ni¢ 7 dni, przy czym zarzuconego
czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umyslne
przestepstwo podobne,

tj.oczynz art. 280 § 2 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.
4. I. G. zostal oskarzony o to, ze:

XXII. w blizej nie ustalonych datach jesienia 2005 r. w K., wbrew przepisom ustawy, udzielit pomocy K. B.
(1) w obrocie znacznymi ilo$ciami substancji psychotropowych w ten sposoéb, ze chcac, aby wyzej wymieniona
dokonala hurtowego zakupu amfetaminy umozliwil te transakcje przekazujac jej numer telefonu i haslo kontaktowe
umozliwiajace telefoniczny kontakt z nieustalonym dotychczas mezczyzna w celu nabycia znacznych iloéci
narkotykéw, przy czym zarzuconego czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia kary co najmniej 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne,

Y. o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 64 § L k.k.

Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 12 lipca 2012r. sygn.akt III K 14/10

I. Oskarzonego M. W. (1) uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. IT aktu oskarzenia, a oskarzong
K. B. (1) za winna popelnienia czynu opisanego w punkcie XVI aktu oskarzenia i za to na mocy art. 197 § 3 k.k.
skazal ich, a na mocy art. 197 § 3 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu M. W. (1) kare 4 (czterech) lat
pozbawienia wolnosci, a oskarzonej K. B. (1) na mocy art. 197 § 3 k.k. w zw. z art. 60 § 41 6 pkt. 2 k.k. wzw. z
art. 4 § 1 k.k. wymierzyl kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci.

II. Oskarzonych M. W. (1) w zakresie czynu opisanego w punkcie IV aktu oskarzenia, K. B. (1) w zakresie czynu
XVII aktu oskarzenia, M. G. (1) w zakresie czynu XVIII aktu oskarzenia uznat za winnych tego, ze: w dniu 23
kwietnia 2006r. w B., dzialajac wspdélnie i w porozumieniu takze z P. C. (1), dokonali kradziezy uzywajac przemocy na
szkode Z. R. (1) w ten sposdb, ze bijac go piesciami po glowie, powalajac na podloge, krepujac rece i nogi do tyhu tutowia



oraz zawigzujac recznik wokol glowy, a nastepnie zadajac mu uderzenia pieSciami po ciele oraz metalowym podtuznym
przedmiotem po posladku prawym, dokonali zaboru w celu przywlaszczenia odtwarzacza DVD, konsoli P. S. z torba,
domowego bezprzewodowego telefonu marki P., telefonu komoérkowego marki S. i baterii do tego telefonu, aparatu
fotograficznego marki O., malego radia marki G. (...), stuchawek, 2 joystick-6w z kablami przylaczeniowymi, pltyty CD
(...), srebrnej bransolety, dwoch siekierek, flamastra typu ,marker”, dtugopisu, obudowy filmu marki K., pieczatki z
metalowym pudeltkiem i dwoch dowodow osobistych o lacznej wartosci 680 ztotych na szkode Z. R. (1), ktéry na skutek
tego zdarzenia doznal otarcia naskorka z obrzekiem powlok glowy w okolicy tyloglowia, guza czolowego, obrzeku nosa
wraz z otarciami naskdrka i podbiegnie¢ krwawych w rejonie nosa, lewego policzka i okolicy czolowej lewej, sttuczenia
lewego barku z ograniczeniem ruchomosci, zasinienia i otarcia w okolicy lopatki prawej w postaci obrzeku i zasinienia,
otarcia i zasinienia w okolicy stawu barkowo-obojczykowego prawego oraz trzech dwupasmowych podbiegnie¢ na
posladku prawym, skutkujacych naruszeniem czynnos$ci narzadéw ciala na czas ponizej 7 dni, przy czym M. W. (1) i M.
G. (1) czynu tego dopuscili sie w ciggu 5 lat od odbycia kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej
za umy$lne przestepstwo podobne, to jest czynu z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w stosunku do
oskarzonych M. W. (1) i M. G. (1), a z art. 280 § 1 k.k. w stosunku do oskarzonej K. B. (1) i za to:

- oskarzonych M. W. (1) i M. G. (1) na mocy art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazal i wymierzyl im kary po
3 (trzy) lata pozbawienia wolnosci;

- oskarzong K. B. (1) na mocy art. 280 § 1 k.k. skazal, a na mocy art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 60 § 3 i 6 pkt. 3 k.k.
i wymierzyl jej kare
1 (Jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

ITI. Oskarzonego I. G. w zakresie czynu opisanego w punkcie XXIT aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze w blizej
nieustalonych datach jesienia 2005 r. w K., wbrew przepisom ustawy, udzielil pomocy K. B. (1) do wprowadzeniu
do obrotu substancji psychotropowych w ten sposob, ze chcac, aby wyzej wymieniona dokonata zakupu amfetaminy
umozliwil ta transakcje przekazujac jej numer telefonu i haslo kontaktowe umozliwiajgce telefoniczny kontakt z
nieustalonym dotychczas mezczyzna w celu nabycia narkotykow, przy czym zarzuconego czynu dopuécil sie w ciggu
5 lat od odbycia kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne,
to jest czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 64 § L k.k. i za to na mocy art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia
29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § l k.k. skazal go, a na mocy art. 19 §
1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
64 § L k.k. i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci.

IV. Oskarzonego M. W. (1) uniewinnil od popelienia czynu zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia i w tej
czedci kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa.

V. Na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzekl kary laczne wobec oskarzonych:
-M. W. (1) 5 (pieciw) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
- K. B. (1) 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci.

VI. Na mocy art. 69 § 1i 2 k.k,, art. 70 § 1 pkt. 1 kk., art. 72 § 1 pkt. 5 k.k., art. 73 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej
kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil oskarzonej K. B. (1) na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat,
zobowigzal ja w okresie proby do powstrzymywania sie od uzywania §rodkéw odurzajgcych i oddal ja w tym okresie
pod dozér kuratora.

VII. Zasadzit od Skarbu Panistwa tytutem zwrotu kosztow obrony z urzedu na rzecz adw. A. A., adw. C. K., adw. J. K.
iadw. L. S. kwoty po 2 520 (dwa tysiace pieéset dwadziescia) zlotych oraz 23 % podatku VAT od tych kwot.

VIII. Zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztow procesu, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.



Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obroncy oskarzonych.

Obronca oskarzonego M. W. (1) na podstawie art. 444 kpk oraz art. 42581 i 2 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok w
czesci skazania oskarzonego za czyn opisany w pkt ITi IV aktu oskarzenia i na podstawie art. 427811 2 kpk i art. 438
pkt 2 i 3 kpk zarzucit:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tresé (art. 438 pkt 3 kpk),
polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony M. W. (1) swoim dzialaniem dopuscil sie popehienia zarzucanych mu w pkt IT
i IV aktu oskarzenia czyn6w, gdy tymczasem z materialu dowodowego sprawy wynika, ze:

a) oskarzony nie obejmowal swoim zamiarem i nie dopuscil sie popelienia opisanego w pkt II aktu oskarzenia
czynu, a ujawnione dowody w sprawie nie pozwalaja na uznanie winy za udowodniona, gdyz material dowodowy
sprawy prawidlowo oceniony w powiazaniu z zasadami logiki i zwyklego do§wiadczenia zyciowego doprowadza do
zgola odmiennych wnioskow,

b) oskarzony nie dopuscil sie popelnienia czynu opisanego w pkt IV aktu oskarzenia, gdyz dowody zebrane w tym
zakresie nie daja podstawy do takiego przyjecia;

2) obraze przepisOw postepowania, majacq wplyw na tre$¢ wyroku (art. 438 pkt 2 kpk), a mianowicie:
a) art. 410 kpki art. 42481 kpk przez:
1. wybidrcze potraktowanie materiatu dowodowego i pominiecie istotnych okoliczno$ci dla rozstrzygniecia sprawy,

2. nie ustosunkowanie sie do zeznan pokrzywdzonej J. M. (1) i jej matki K. M. w zakresie daty badan na obecno$¢
wirusa HIV w kontekécie zlozenia zawiadomienia o przestepstwie i naj$cia na mieszkanie oskarzonej K. B. (1) przez
pokrzywdzona wraz ze $wiadkiem L. M., ktére mialo na celu wyjaénienie kwestii rzekomego zakazenia dnia 21 stycznia
2006r. wirusem HIV i wplywu tych i innych okolicznoéci takich jak lek przed zmuszeniem rodzicow pokrzywdzonej
do opuszczenia przez nig domu, konsekwencji rozpowszechniania rzekomo wykonanych zdje¢ aparatem telefonu
komoérkowego przez oskarzong K. B. (1) oraz czasu zawiadomienia o przestepstwie,

3. brak doglebnej analizy bilingdéw rozméw i SMA wysylanych z telefonu pokrzywdzonej J. M. (1) do innych oséb
(nie tylko matki), jak tez przychodzacych SMS-6w i rozméw z innych telefon6w na telefon pokrzywdzonej, ktora ma
istotny wplyw na ocene jej stanu w tym czasie kiedy mialoby dojé¢ do rzekomego gwaltu i po nim,

4. zlekcewazenie zeznan innych $wiadkow w aspekcie czynu II oraz wyjasnien oskarzonego M. W. (1), ktory
konsekwentnie nie przyznaje sie do winy i wskazuje na istotne sprzecznosci w materiale dowodowym przeczace tezie
oskarzenia,

5. przyjecie winy oskarzonego M. W. (1) za udowodniong co do zarzutu IV na podstawie zeznan pokrzywdzonego,
ktory byl skrepowany i mial na glowie owiniety recznik uniemozliwiajacy mu jakakolwiek obserwacje i wyjasnien
wspoloskarzonej K. B. (1) bez odniesienia sie do jej zmiennych twierdzen, przeinaczen, zaprzeczen oraz thumaczen
pisanych do M. W. (1), ze celowo tak zaplatala i poprzeinaczata oraz wymyslila nieistniejace fakty; Sad takze nie zglebil
dokladnie bilingéw oraz faktu, ze w trakcie dokonywania rozboju telefon tegoz oskarzonego byl w zasiegu r6znych
masztow przekaznikowych;

b) art. 4 kpk, 582 kpk i art. 7 kpk przez oparcie swego orzeczenia na materiale dowodowym niekorzystnym dla
oskarzonego z pominieciem dowodow i okoliczno$ci korzystnych, z pominieciem analizy calego szeregu sprzecznosci i
niejasnos$ci, a w konsekwencji dokonanie dowolnej oceny, bez zachowania prawidlowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego; nie dajace sie usunaé¢ watpliwoSci poczytane zostaly na niekorzy$¢ oskarzonego
wbrew jednej z podstawowych zasad prawa karnego,

c¢) art. 170811 2 kpk, art. 16982 kpk, art. 167 kpk oraz art. 408 kpk przez:



1. nie dopuszczenie dowodu z opinii bieglych, ktoérzy udzieliliby odpowiedzi na pytanie czy przy wersji podawanej
przez pokrzywdzong odnos$nie wstrzykiwania jej narkotyku uzywana strzykawka przemyta tylko wodg oraz odbycia
pelnych dwdch stosunkéw bez zabezpieczenia doszloby do zakazenia wirusem HIV,

2. oddalenie wnioskow dowodowych skladanych przez oskarzonego M. W. (1) w toku przewodu sadowego
zmierzajacych do wyjasnienia calego szeregu watpliwosci i niejasnoéci jako niemajacych znaczenia w sprawie badz
zmierzajacych do przedtuzenia postepowania,

3. nie wznowienie postepowania w sprawie w zwigzku z wnioskiem pisemnym oskarzonego M. W. (1) zlozonym
po zamknieciu przewodu sadowego, a przed wydaniem wyroku, z ktérymi strony powinne by¢ zapoznane celem
umozliwienia ustosunkowania sie do nich i wydania przez sad stosownego postanowienia w mysl art. 170 § 3 kpk.

Wskazujac na powyzsze wniost o:

zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego i uniewinnienie oskarzonego M. W. (1) od popelnienia zarzucanych
mu aktem oskarzenia czynéw opisanych w pkt 111 IV,

ewentualnie

uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Bialymstoku do ponownego
rozpoznania.

Obronca oskarzonej K. B. (1) na podstawie art. 444 kpk oraz art. 4258 1-3 kpk zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej
skazania za czyn opisany w pkt XVI wyroku tj. czynu z art. 19783 kk i na podstawie art. 427§ 1-2 kpk oraz art. 438
pkt 2 i pkt 3 wyrokowi zarzucil:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego treéc, polegajacy
na uznaniu, iz ujawnione w sprawie dowody i ustalone na tej podstawie okolicznoéci pozwalaja na uznanie, ze
oskarzona K. B. (1) dopuscila sie zarzucanego jej czynu, podczas gdy dowody te i okoliczno$ci oceniane we wzajemnym
powiazaniu w zgodzie z zasadami logiki i doswiadczenia zZyciowego prowadza nieodparcie do odmiennego wniosku,

2) obraze art. 7 kpk przez dowolng a nie swobodna ocene dowodéw poprzez oparcie orzeczenia w tym zakresie
wylacznie na podstawie zeznan pokrzywdzonej i nie wziecie pod uwage i nie ustosunkowanie sie do wszystkich
przeprowadzonych dowod6ow, majacych istotne znaczenie dla oceny wiarygodnoéci pokrzywdzonej takich jak zeznania
$wiadka R. Z. oraz opinii bieglego M. T. dotyczacej przemieszczania sie telefonu J. M. (1) w nocy z 21 na 22.01.2006r.,

3) obraze art. 582 kpk przez rozstrzygniecie sprzeczno$ci pomiedzy zeznaniami pokrzywdzonej co do przebiegu
zdarzen w nocy z 21 na 22 stycznia 2006r. a zeznaniami $§wiadka R. Z. i wskazana wyzej opinia bieglego M. T. na
niekorzy$¢ oskarzonej,

4) obraze art. 410 i art. 42481 kpk poprzez nie wziecie pod uwage przy wydaniu orzeczenia i nie ustosunkowanie
sie w jego uzasadnieniu do zeznan rodzicow pokrzywdzonej w zakresie daty wykonania przez pokrzywdzong badan
na obecno$¢ HIV przed zlozeniem zawiadomienia o przestepstwie oraz pominiecie bezspornego faktu (przyznanego
takze przez pokrzywdzong), ze jeszcze przed zlozeniem zawiadomienia o przestepstwie zlozyla ona wraz ze Swiadkiem
L. M. wizyte u K. B. (1) celem wyjasnienia kwestii ewentualnego zarazenia w trakcie feralnej nocy wirusem HIV, co
niewatpliwie mialo wplyw na motywy zlozenia przez pokrzywdzona zawiadomienia o przestepstwie.

Na podstawie art. 42781-2 kpk oraz art. 43781-2 kpk wniost o:

1) zmiane zaskarzonego orzeczenia przez uniewinnienie jej od zarzutu popelnienia przestepstwa opisanego w pkt XVI
wyroku, tj. czynu z art. 19783 kk

ewentualnie



2) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Obronca oskarzonego M. G. (1) na podstawie art. 427811 2 kpk oraz art. 438 pkt 2 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok
w czesSci dotyczacej tego oskarzonego w calosci i na podstawie art. 427811 2 kpk oraz art. 438 pkt 2 kpk zarzucil:

1) art. 4 kpk, art. 582 kpk i 7 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez oparcie rozstrzygniecia na materiale dowodowym
niekorzystnym dla oskarzonego M. G. (1) z jednoczesnym pominieciem dowodéw §wiadczacych o braku zawinienia
oskarzonego w zarzucanym mu czynie, a w szczegolnosci zeznan E. K. i Z. R. (1) syna Z., ktére w polaczeniu z
logicznymi wyja$nieniami oskarzonego M. G. (1) sklaniaja do wnioskéw zgota odmiennych od tych przyjetych przez
Sad Okregowy;

2) art. 17081 kpk w zw. z art. 20281 kpk poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z drugiej opinii biegltych
psychiatrow i psychologa na okoliczno$c¢ ustalenia, czy oskarzony tempore crimis jak i w trakcie postepowania miat
zachowang zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia i kierowania swoim postepowaniem, a w szczegblnosci, czy nie jest
uposledzony umystowo, na co wskazuje zaswiadczenie z WKU i pismo z SPP ZOZ w C..

Powolujac sie na powyzsze wnidst o:

uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu

ewentualnie

uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego I. G. na podstawie art. 444 kpk w zw. z art. 42582 kpk zaskarzyl w caloéci wyrok i na
podstawie art. 42782 kpk zarzucit:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tresé (art. 438 pkt 3 kpk),
polegajacy na przyjeciu, iz I. G. dopuscil sie zarzucanego mu czynu, w sytuacji gdy material dowodowy zgromadzony
w toku postepowania nie dostarczyt podstaw uzasadniajacych takie ustalenia, albowiem oskarzony konsekwentnie od
poczatku nie przyznawal sie do stawianego mu zarzutu, wyjasnienia wspodloskarzonej K. B. (1) nasuwajg szereg nie
dajacych sie usuna¢ watpliwo$ci, tym bardziej, ze skladajac je zmierzala ona w oczywisty sposob do skorzystania z
premii w postaci nadzwyczajnego zlagodzenia kary i polepszenie swej sytuacji procesowej, a dodatkowo przestuchani
w sprawie §wiadkowie zaprzeczyli wyjasnieniom K. B. (1) i wskazywali, ze oskarzony I. G. nigdy nie mial jakiegokolwiek
zwiazku z narkotykami i ze §rodowiskiem narkomandéw oraz w ogdle nie znat wspoloskarzonej K. B. (1),

2. art. 582 kpk wynikajaca z rozstrzygniecia na niekorzy$¢ oskarzonego I. G., wbrew zasadzie in dubio pro
reo, nie dajacych sie usungé watpliwosci dotyczacych jego winy, co doprowadzilo do przyjecia za udowodnione
istotnych faktéw dotyczacych tego oskarzonego bez odpowiedniej podstawy po temu i poczynienie tychze ustalen
w istocie wylacznie na podstawie bezdowodowych domnieman, a nie na podstawie calego materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie.

W zwigzku z powyzszym wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego I. G. od
popeknienia przypisanego mu czynu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Na uwzglednienie i to w ograniczonym zakresie, zastuguje jedynie apelacja obroncy oskarzonego M. W. (1), ktéra
okazala sie zasadna w czeci zarzucajacej obraze art. 170 § 3 k.p.k. Rozwazania dotyczace tego zarzutu zostang
przedstawione w dalszej czeSci pisemnych motywow wyroku.

W pozostalej czeSci wywiedzione apelacje sa bezzasadne i jako takie nie zasluguja na uwzglednienie. Sad Okregowy
po dokonaniu wszechstronnej analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego, zajal trafne stanowisko w



przedmiocie winy wszystkich oskarzonych. Wnikliwa analiza tego materialu prowadzi do wniosku, ze ustalenia Sadu
I instancji w tym zakresie sa w pelni prawidlowe, a w konsekwencji podniesione w apelacjach obroncéw zarzuty bledu
w ustaleniach faktycznych oraz obrazy przepiséw postepowania jawig sie jako calkowicie bezpodstawne.

Ustosunkowujac sie do zarzutow stawianych w apelacjach i wspierajacej je argumentacji, nalezy w pierwszej kolejnos$ci
odnieé¢ sie do tych kwestii podnoszonych przez skarzacych, ktore stanowily element wspdlny i byly powielane we
wniesionych srodkach odwolawczych.

Na plan pierwszy wysuwa sie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, ktory jest catkowicie bezpodstawny i nie znajduje
uzasadnienia w wynikach przeprowadzonego przewodu sagdowego, ktére wskazuja, ze Sad pierwszej instancji poczynit
w sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne i wyciagnal z nich wta$ciwe wnioski tak w przedmiocie winy wszystkich
oskarzonych jak i przyjetej kwalifikacji prawnej przypisanych im czynow.

Swoje stanowisko w tym przedmiocie w sposob wyczerpujacy i zgodny z wymogami art. 424 k.p.k. przedstawil w
uzasadnieniu wydanego wyroku, gdzie dokonat oceny caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie zgodnie z
dyspozycja art. 410 k.p.k. ze wskazaniem dowodow ktore przyjal za podstawe swych ustalen.

Zawarta tam argumentacja jest logiczna, przekonywujaca, pozbawiona bledu i nie przekracza granic swobodnej oceny
dowodow okreslonych w art. 7 k.p.k. Dokonana przez Sad pierwszej instancji ocena dowodéw nie uchybia tez zasadom
okre§lonym w art. 4 i 5 k.p.k. Z tych tez wzgledow Sad Apelacyjny ja w pelni podzielil.

Dla skuteczno$ci zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, niezbednym jest wykazanie
przez skarzgcego nie tylko ogblnej wadliwoéci ocen i wnioskow wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci
ujawnionych w toku przewodu sadowego, ale wykazanie konkretnych uchybien w ocenie materialu dowodowego,
jakich dopuscil sie tenze sad w Swietle zasad logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Obroncy nie wykazali w sposob skuteczny, jakich uchybien natury faktycznej lub logicznej dopuscil sie Sad Okregowy.
Nie sposob rowniez dopatrzeé sie w dokonanej ocenie materialu dowodowego niezgodno$ci ze wskazaniami wiedzy
i doSwiadczenia zyciowego.

W istocie apelacje obroncow stanowig jedynie polemike z dokonang przez Sad Okregowy oceng dowodéw. Zawartej
w nich argumentacji nie sposéb podzielic.

Odnoszac sie w tym miejscu do apelacji wniesionej przez obronice M. W. (1) i K. B. (1) w czeSci dotyczacej przypisanego
tymze oskarzonym czynu z art. 197 § 3 k.k., nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem skarzacych, jakoby Sad I instancji w
spos6b wybiorezy potraktowal zebrany material dowodow, pominal istotne okolicznosci dla rozstrzygniecia sprawy i
w konsekwencji dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych..

Tre$¢ motywacyjna zaskarzonego orzeczenia wskazuje, ze Sad Okregowy odniést sie w nim do wszystkich dowodéw
ujawnionych na rozprawie, w tym do zeznan pokrzywdzonej J. M. (1) i jej matki K. M., ktére prawidlowo ocenit i
wyciagnal z nich wlasciwe wnioski.

Ustosunkowal sie w nich rowniez do kwestii przeprowadzonych przez pokrzywdzong badan na okoliczno$¢ zarazenia
wirusem HIV oraz zlozenia zawiadomienia o przestepstwie. Mianowicie przyjal, ze pokrzywdzona zglosila sie na
badania trzy dni po zlozeniu pierwszych zeznan (str. 20 uzasadnienia). Fakt ten znajduje oparcie w zeznaniach J. M.
(1), ktora podala, ze mialo to miejsce w dniu 18 maja 2006 r., za$ z akt sprawy wynika, ze pokrzywdzona zglosila sie
do Wydzialu d/z ZPN Zarzadu CBS KGP w B. w dniu 15 maja 2006 r. (k. 2, 28, 629).

Z kolei jej matka K. M., nie byla w stanie precyzyjnie wskaza¢ daty pierwszych badan i podala jedynie przyblizony
termin. Mianowicie zeznala, ze pierwsze badania na obecno$¢ wirusa HIV jej corka zrobila po uplywie trzech miesiecy
od zdarzenia, a w tym przedziale czasowym mie$ci sie rowniez data zlozenia przez nia zawiadomienia o przestepstwie.
W tym stanie rzeczy nie mozna przyjaé, ze zeznania J. M. (1) zlozone na powyzsza okoliczno$é pozostaja w sprzecznosci



z relacja jej rodzicow, zwlaszcza, ze J. M. (3) - ojciec pokrzywdzonej - w ogdle nie wypowiadal sie w tej kwestii (k.
874 -876).

W dniu kiedy pokrzywdzona zglosila zawiadomienie o przestepstwie i zlozyla zeznania obciazajace oskarzonego, nie
wiedziala zatem, ze jest zarazona wirusem HIV. O pozytywnym wyniku pierwszych badan dowiedziala sie dopiero po
zlozeniu zeznan, co wyklucza wersje skarzacych, jakoby obciazajac w nich oskarzonego M. W. (1) i K. B. (1), kierowala
sie zemsta lub odwetem. Jak shusznie zauwaza Sad I instancji, gdyby istotnie takie byly pobudki jej dzialania to
pokrzywdzona odwolalaby swoje zeznania z chwilg , kiedy upadl rzekomy powdd zemsty, a wiec z chwila, gdy uzyskata
informacje, ze kolejny wynik badan na obecno$¢ wirusa HIV w jej organizmie jest negatywny. J. M. (1) jednak nie
wycofala sie z prezentowanej przez siebie wersji i w toku catego procesy, wielokrotnie przestuchiwana, konsekwentnie
wskazywala na M. W. (1) i K. B. (1) jako osoby, ktére po uprzednim odurzeniu jej narkotykami, wbrew jej woli,
doprowadzili ja do obcowania plciowego. Co wiecej w sposob szczegdlowy i tozsamy opisywala rowniez role jaka w
tym zdarzeniu odegrali oboje oskarzeni.

Zauwazy¢ tez nalezy, ze przed wykonaniem pierwszych badan, pokrzywdzona opowiadala o zgwalceniu nie tylko
swoim rodzicom, ale réwniez swojemu chlopakowi L. M., kolezance P. P. i znajomemu K. K.. Co wiecej w dniu 25
stycznia 2006 r. J. M. (1) byla konsultowana przez lekarza psychiatre, ktoremu rowniez opisala przebieg zgwalcenia.

Przedstawila réwniez logiczne, w pelni przekonywujace oraz majace wsparcie w zeznaniach $wiadkéw, w tym
przede wszystkim jej rodzicow, powody dla ktérych nie zglosita faktu gwaltu niezwlocznie po zaistnieniu zdarzenia.
Wskazywala konsekwentnie, ze obawiala sie sprawcow i dlatego dtugo zwlekala ze zlozeniem zawiadomienia. Sad I
instancji w wyczerpujgcym uzasadnieniu odnidst sie szczegélowo do tej kwestii. Dlatego tez niecelowe jest ponowne
przytaczanie zawartej tam argumentacji, zwlaszcza, ze Sad Apelacyjny ja w pehni podziela.

Pokrzywdzona nie przeczyla tez, ze pomimo odczuwanego leku, probowala nawigzaé¢ kontakt z oskarzonymi, jednak
miala ku temu istotny powod. Mianowicie chodzilo jej o wyjaénienie, czy M. W. (1) przez ktbérego zostala zgwalcona,
byl zarazony wirusem HIV, a wiec ustalenie okolicznosci o doniostym znaczeniu dla jej zdrowia, a nawet zycia (k. 629
v). Obawa przed zarazeniem groznym wirusem pozwolila pokrzywdzonej na przelamanie strachu i podjecie dzialai
majacych na celu wyjasnienie tej kwestii, czego konsekwencja byla rowniez jej wizyta w dniu 6 maja 2006 r. w
mieszkaniu K. B. (1). W tym przypadku nie bylo to trudne, albowiem udatla sie do oskarzonej w towarzystwie swego
chlopaka . M., w obecnoSci ktorego czula sie bezpiecznie. Na takie motywy zachowania pokrzywdzonej wskazuja tez
zeznania jej matki K. M..

J. M. (1) w toku calego procesu byla tez konsekwentna co do zasadniczych elementéw przebiegu zdarzenia do ktérego
doszlo z jej udzialem w dniu 21 stycznia 2006 r. oraz co do tozsamosci 0s6b, ktore doprowadzily ja do obcowania
plciowego, po uprzednim podaniu pokrzywdzonej wbrew jej woli, $érodka psychotropowego w postaci amfetaminy.

Z uwagi na szczeg6lne znaczenie dowodowe zeznan pokrzywdzonej, jej relacja zostala poddana szczegblnie wnikliwej
analizie i byla weryfikowana w oparciu o pozostaly material dowodowy zebrany w sprawie, w tym przy wykorzystaniu
opinii bieglego psychologa oraz bieglych z zakresu farmakologii, toksykologii oraz medycyny sadowe;j.

Tre$¢ wydanych opinii nie pozostawia watpliwoéci co do tego, ze zazywanie amfetaminy przez pokrzywdzona
nie pozbawilo jej zdolnosci do odtwarzania, postrzegania i zapamietywania zdarzen, jak tez nie doprowadzilo do
zaburzen psychicznych. Brak jej tez w jej relacji przejawow konfabulacji i wypeliania luk pamieciowych treSciami
nieprawdziwymi. W ocenie bieglych, dlugotrwale przyjmowanie przez pokrzywdzona narkotykéw nie spowodowato
zmian organicznych w oérodkowym ukladzie nerwowym, ktére zaburzytyby postrzeganie faktow i ich prawidlowe
relacjonowanie. Potwierdzeniem tego sa wyniki analizy zawartych w jej zeznaniach tresci, ktore charakteryzuja sie
wewnetrzng spdjnoécia i logika.



W tych okolicznosSciach zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem Sadu I instancji, ze pomimo odurzenia narkotykami
J. M. (1), jej relacja stanowi pelnowartoSciowy material dowodowy pozwalajacy na budowanie na jego podstawie
prawidlowych ustalen faktycznych w sprawie.

Tre$é uzasadnienia $§rodka odwolawczego wniesionego przez obronce M. W. (1) wskazuje, ze skarzacy przecenia
warto$¢ dowodowa bilingéw rozmdéw i SMS wysylanych z telefonu pokrzywdzonej J. M. (1) do innych oséb. Ich analiza
niewatpliwie dowodzi, ze w czasie przedmiotowego zdarzenia, telefon znajdowal sie w poblizu masztu usytuowanego
przy ul. (...) w B., ktory swoim zasiegiem obejmowal réwniez ulice (...), gdzie doszlo do zgwalcenia pokrzywdzonej
(k. 841). W istocie zatem analiza bilingéw stanowi potwierdzenie wersji prezentowanej przez pokrzywdzonej, ktéra
utrzymywala, ze w czasie, kiedy dokonano gwaltu na jej osobie, nie dysponowata swoim telefonem, ktory zostal jej
odebrany przez sprawcow. Potwierdzeniem tego jest tre$¢ opinii bieglego M. T. (2), ktéry wskazuje, ze w tym czasie
pokrzywdzona nie odbiera wieli polgczen, ktore zostaly przekierowane na poczte glosowg numeru (...) (k. 841). W tym
czasie m.in. bezskutecznie usiluje sie z nig polgczy¢ telefonicznie jej matka K. M.. Dopiero kiedy nad ranem wysyta
SMS do oskarzonej K. B. (1), ze jesli corka w ciggu 15 minut nie wréci do domu to zawiadomi policje, sprawcy zwrocili
jej telefon i umozliwili kontakt z matka, co tez znajduje potwierdzenie w uzyskanym bilingu rozméw oraz w relacji
pokrzywdzonej (k. 12).

Uwadze skarzacego umyka réwniez okoliczno$é, ze pokrzywdzona nawet w czasie kiedy dysponowal swoim telefonem,
w obawie przed oskarzonymi, nie mogla w spos6b swobodny prowadzi¢ rozmoéw i wysytaé wiadomosci tekstowych
(SMS). Z tego tez powodu, kiedy poczula sie zagrozona, pos$piesznie wyslala do swojej matki SMS — a z prosba o
pomoc, ktéry natychmiast wykasowala z pamieci telefonu. Tym nalezy tez ttumaczy¢ okolicznos$é, ze tematu gwaltu
nie poruszala w rozmowie z R. Z. (2) do ktorego nie miala zaufania i o ktérym krytycznie wypowiadala sie w swoich
zeznaniach, oskarzajac go o przemyt narkotykdéw, ich dystrybucje oraz naklanianie jej do prostytucji (k. 6 — 10).
Zauwazy¢ nalezy, ze w $wietle relacji pokrzywdzonej, w dniu zdarzenia R. Z. (2) naklanial ja rowniez do uprawiania
seksu za pieniadze czego pokrzywdzona nie akceptowala i aby unikna¢ Swiadczenia tego rodzaju ustug oraz zazywania
narkotykdw na organizowanej przez niego ,imprezie”, wysiadala z jego samochodu i udala sie do mieszkania K. B. (1).
W tym kontekscie jako niedorzeczne nalezy ocenié sugestie obronicow oskarzonych, jakoby J. M. (1) poszukiwala tego
rodzaju rozrywek w mieszkaniu oskarzone;.

W zaistnialej sytuacji nie sposdéb bylo oczekiwaé, ze pokrzywdzona poinformuje R. Z. (2) o zaistnialym gwalcie liczac
na jego pomoc i dyskrecje, zwlaszcza, ze na poczatku nie chciala o tym powiedzie¢ nawet swoim rodzicom, a wiec
osobom jej najblizszym. Powody swojej postawy okreslila jednoznacznie ,, nie bylo sie czym chwali¢” (k. 1125).

Nie oznacza to jednak, ze takie zachowanie pokrzywdzonej podyktowane byto obawa, Ze rodzice dowiedzg sie o zazyciu
przez nig amfetaminy, za$ zlozenie zeznan obciazajacych oskarzonych, stanowito usprawiedliwienie tego faktu. Jak
slusznie zauwazyl Sad I instancji, rodzice pokrzywdzonej wiedzieli o jej uzaleznieniu od narkotykéw i wspierali ja w
walce z tym nalogiem, czego efektem byla odbyta przez J. M. (1) terapia odwykowa.

Nalezy tez zauwazy¢, ze odurzenie pokrzywdzonej amfetaming wbrew jej woli przez oskarzonych, mogloby stanowic
co najwyzej usprawiedliwienie zazycia przez nig tego narkotyku. W ten spos6b nie mozna jednak wyjasni¢ dlaczego
J. M. (1) zarzuca réowniez oskarzonym dokonanie gwaltu na jej osobie. Gdyby taki fakt istotnie nie mial miejsca,
pokrzywdzona nie poddalaby sie wielokrotnym badaniom na obecno$¢ wirusa HIV w jej organizmie i nie probowalaby
nawigza¢ kontaktu z oskarzonymi po zdarzeniu w celu wyjasnienia skutkéw zaistnialego gwattu dla jej zdrowia.

Sad Okregowy w swym uzasadnieniu odni6st rowniez do zeznan $wiadkéw B. B. i M. R., ktorzy przebywali w
mieszkaniu nr (...) przy ul. (...) w B., gdzie doszlo do przedmiotowego zdarzenia i wlaéciwie je ocenil slusznie
przyjmujac, ze nie wniosly one nic istotnego do sprawy. Obaj Swiadkowie w tym czasie przebywali w innych
pomieszczeniach i nawet jesli posiadali wiedze dotyczacg okoliczno$ci zaistnialego gwaltu, zaslaniajac sie odurzeniem
narkotykami i stanem nietrzezwosci, nie przedstawili zadnych istotnych okoliczno$ci dotyczacych tego zdarzenia, co
nalezy ttumaczy¢ bliskimi relacjami w jakich pozostaja z oskarzonymi.



Chybiony jest tez zarzut jakoby Sad Okregowy nie dopuszczajac z urzedu dowodu z opinii bieglych na okoliczno$¢
mozliwo$ci zakazenia pokrzywdzonej podczas gwalttu wirusem HIV, dopuscil sie obrazy art. 167 k.p.k. w sytuacji, gdy
okoliczno$¢ ta nie miala istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Sam oskarzony rowniez o to nie wnioskowal.
Whniosek dowodowy w tym przedmiocie oskarzony M. W. (1) zlozyl na rozprawie sadowej w dniu 11 lutego 2009 r.,
a wiec jeszcze przed wydaniem przez Sad Apelacyjny w Bialymstoku wyroku z dnia 26 listopada 2009 r., sygn.. akt
IT AKa 162/09 , uchylajacego w czesci, wydany poprzednio wyrok Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 14 lipca
2009 r., sygn. akt III K 88/07 (k. 972). Tenze wniosek zostal oddalony wydanym w tym samym dniu postanowieniem
(k. 860 — 861). W aktach sprawy brak jest danych wskazujacych na to, ze przy powtérnym procesie wniosek ten byt
ponawiany przez oskarzonego. Danych za tym przemawiajacych nie wskazuje tez apelujacy

Sad I instancji zasadnie oddalil rowniez skladane w toku procesu przez oskarzonego M. W. (1) wnioski dowodowe
ze wskazaniem podstawy prawnej oraz motywoéw wydanej w tym przedmiocie decyzji. Faktem jest natomiast, ze z
obraza przepisu art. 170 § 3 k.p.k. nie ustosunkowat sie do wnioskéw dowodowych zlozonych przez oskarzonego M.
W. (1) w piSmie procesowym z dnia 4.07.2012 r., ktére wplyneto do Sadu I instancji przed data wydania wyroku (k.
1973 — 1974).

Zaniechanie wydania postanowienia o oddaleniu wniosku dowodowego stanowi zawsze razace naruszenie art. 170
§ 3 k.p.k., gdyz uniemozliwia poznanie stanowiska organu procesowego w tym zakresie. Wlasciwe procedowanie w
kwestii wnioskoéw dowodowych stron stanowi tez bardzo wazny element materialnego prawa do obrony oraz gwarancji
kontradyktoryjnej formy rzetelnego procesu (SN III KK 182/11, BPK SN 2012, nr 3, s. 18).

Zaistniale uchybienie nie skutkuje jednak automatycznie uchyleniem lub zmiana zaskarzonego orzeczenia. Zgodnie
z dyspozycja art. 438 pkt 2 k.p.k. taki skutek moze wywolaé jedynie taka obraza przepis6w postepowania, ktéra
mogla mie¢ wplyw na treS¢ orzeczenia. Analiza zgloszonych przez oskarzonego wnioskow dowodowych w tym
aspekcie prowadzi do konkluzji, ze brak decyzji Sadu I instancji w tym przedmiocie, nie moglo mie¢ wplywu na
tres¢ zaskarzonego wyroku, albowiem w wiekszo$ci dotyczyly one czynu od ktérego oskarzony zostal uniewinniony.
Mianowicie oskarzony wnosil w nich o powtérne przestuchanie B. K. (1) i M. D., a wiec §wiadkow, ktorzy zostali juz
wecze$niej przeshuchani przed sadem, przy czym jedynie B. K. zostala zawnioskowana na okoliczno$ci dotyczace czynu
za ktory M. W. (1) zostal skazany. Przeprowadzenie tego dowodu nie byto jednak mozliwe w sytuacji, gdy byla zona
oskarzonego — B. K. (1) — stawila sie wcze$niej na rozprawe sagdowa i jako osoba bliska w rozumieniu art. 182 § 1 k.p.k.
skorzystala z przystlugujacego jej prawa do odmowy zlozenia zeznan (k. 1384).

Zwazywszy na jakim etapie postepowania przedmiotowe wnioski dowodowe zostaly ztozone (po zamknieciu przewodu
sadowego), mozna réwniez zasadnie przyjac, iz zmierzaly one wylgcznie do przedtuzenia prowadzonego postepowania.

Nie zwalnialo to jednak sadu od wydania decyzji o wznowieniu postepowania w trybie art. 409 k.p.k. i ustosunkowania
sie do nich poprzez wydanie stosownej decyzji procesowe;.

Podnoszac zarzut obrazy przepisow postepowania poprzez oddalenie pozostalych wnioskow dowodowych M. W. (1)
przez Sad I instancji, obronca ich nie precyzuje, nie wskazuje z czego miala wynika¢ obraza powolanych w apelacji
przepisow i jaki mialo to wplyw na tre$c zaskarzonego wyroku. Tak postawiony ogdlnikowy zarzut uniemozliwia tym
samym szersza kontrole odwolawcza i glebsza polemike z wywodami §rodka odwolawczego w tym zakresie.

Jako calkowicie bezzasadne nalezy tez ocenic zarzuty obroncéw M. W. (1), K. B. (1) i M. G. (1) w zakresie przypisanego
tymze oskarzonym rozboju dokonanego w dniu 23 kwietnia 2006 r. na osobie Z. R. (1).

Z cze$ci motywacyjnej zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad I instancji z nalezyta starannoécia przeprowadzil
postepowanie dowodowe w tym zakresie i w sposéb wyczerpujacy odnidst sie do wszystkich kwestii wymagajacych
rozstrzygniecia. W szczegdlnosci w sposob wnikliwy przeanalizowal i wlasciwie ocenit dowody, ktore legly u podstaw
przypisania winy oskarzonym. Dokonanej w tym zakresie oceny nie sposéb podwazy¢.



Niewatpliwie podstawowym zrédlem dowodowym pozwalajacym na ustalenie przebiegu zdarzenia do ktérego doszlo
w dniu 23 kwietnia 2006 r. w B. przy ul. (...) byly wyjasnienia oskarzonej K. B. (1), ktéra w toku postepowania
przygotowawczego opisala w sposob szczegdlowy okolicznosSci rozboju dokonanego na osobie Z. R. (1) oraz role jaka
odegrali w tym zdarzeniu poszczegdlni oskarzeni. Co wiecej wziela rowniez udzial w eksperymencie procesowym
podczas ktorego wskazala miejsce porzucenia czesci przedmiotdéw pochodzacych z tego przestepstwa. Nie ulega tez
watpliwosci, ze wszyscy wskazani oskarzeni tj. M. W. (1), K. B. (1) i M. G. (1) w tym samym dniu w godzinach nocnych
przebywali w mieszkaniu pokrzywdzonego. K. B. (1) i M. G. (1) nie kwestionuja tego faktu. Natomiast o obecnosci
M. W. (1) w tym mieszkaniu w dniu 23 kwietnia 2006 r. okolo godz. 02.36 Swiadcza wyjasnienia K. B. (1) zlozone
na etapie $ledztwa oraz wyniki analizy polaczen z telefonu komoérkowego oskarzonego, ktora wykazala, ze znajdowal
sie on wowczas w zasiegu masztu telefonii komoérkowej przy ul. (...), a wiec w poblizu ul. (...) w B., gdzie dokonano
rozboju (k. 801). Co istotne K. B. (1) podala, ze do miejsca zamieszkania pokrzywdzonego udala sie samochodem M.
W. (1), przy czym pozostali oni na poczatku w pojezdzie, zas do mieszkania najpierw udali sie M. G. (1) i P. C. (1),
ktorzy za chwile wrocili i poinformowali, ze chlopaka ktérego szukaja nie ma w mieszkaniu. Dopiero wtedy wszyscy
udali do mieszkania pokrzywdzonego (k. 159 — 160). Jej wersja w pelni koreluje z zeznaniami syna pokrzywdzonego
Z.R. (1), syna Z. zlozonymi w §ledztwie, ktory w tym czasie widzial przed klatkg schodowa swego bloku zaparkowany
samochod, a w nim siedzacych kobiete i mezczyzne (k. 206).

W sprawie bezspornym jest tez okoliczno$¢, ze w tym samym miejscu i czasie zostal dokonany rozb6j na osobie Z. R. (1)
o czym Swiadczg nie tylko zeznania samego pokrzywdzonego, ale rowniez jego syna Z. R. (1), P. O., tre$¢ sprawozdania
sadowo — lekarskiego wraz z opinia na okoliczno$¢ odniesionych w tym zdarzeniu obrazen ciala przez pokrzywdzonego
oraz wyniki ogledzin jego mieszkania. Sad Okregowy z daleko idacej ostroznoéci przeshuchal nawet funkcjonariuszy
policji, ktorzy uczestniczyli w czynnoéciach procesowych w tym postepowaniu oraz Swiadkéw zawnioskowanych przez
oskarzonych. Dopiero tak zebrany material dowodowy poddal wnikliwej i wszechstronnej analizie co nie pozwala
na podzielenie zarzutu skarzacych, ze stanowisko Sadu I instancji w tym zakresie jest jednostronne i zostalo oparte
wylacznie na materiale dowodowym niekorzystnym dla oskarzonych.

Jako calkowicie chybiony nalezy tez uznac zarzut obroncy M. G. (1) jakoby zaskarzony wyrok dotkniety jest obraza
przepisu art. 170 § 1 k.p.k. w zw. z art. 202 § 1 k.p.k. wobec niedopuszczenia przez Sad I instancji dowodu z kolejne;j
opinii bieglych psychiatréw i psychologa na okoliczno$¢ ustalenia, czy oskarzony w czasie zarzucanego mu czynu i
w trakcie postepowania, mial zachowana zdolnoé¢ rozpoznania jego znaczenia i kierowania swoim postepowaniem.
Wydane juz wezeéniej w tym przedmiocie opinie byly bowiem pelne i nie wymagaly uzupehienia, za§ wynikajace
z nich wnioski byly kategoryczne i nie budzily jakichkolwiek watpliwosci. Stwierdzone u oskarzonego uposledzenie
umystowe nie podwaza tej opinii. Jest to bowiem zaburzenie rozwojowe, objawiajace sie obnizona sprawnoécig
intelektualng oraz trudnoscig z przystosowaniem sie do obowigzujacych wymogoéw spotecznych i srodowiskowych.
Ponadto z wydanej przez bieglych opinii wynika, Ze znana im byla tre$¢ orzeczenia komisji wojskowej, ktora stwierdzita
u oskarzonego upo$ledzenie umyslowe i z tego powodu zakwalifikowala go do kategorii ,,E” (k. 278). Biegli po
przeprowadzonych badaniach nie potwierdzili jednak tego rozpoznania i ustalili, ze sprawno$¢ intelektualna badanego
funkcjonuje na przecietnym poziomie (k. 281).

Sad Okregowy prawidlowo tez ocenil zeznania E. K. , slusznie przyjmujac, iz jej relacja nie wyklucza sprawstwa
oskarzonego M. G. (1) w zakresie przypisanego mu rozboju. Swiadek nie byta bowiem w stanie precyzyjnie umiejscowié¢
w czasie swoich kontaktow z oskarzonym, ktory na etapie Sledztwa ponad wszelka watpliwo$¢ zostal rozpoznany przez
pokrzywdzonego jako jeden z napastnikéw. Pokrzywdzony okreslil réwniez role tego oskarzonego w zajsciu wskazujac,
Ze to on rozmawial z nim podczas pobytu w jego mieszkaniu, a nastepnie go bit (k. 171).

Wnhikliwej analizie poddal tez zeznania Z. R. (1), syna Z., ktére wyraznie ewoluowaly w toku procesu. Swiadek ten
przestuchany na rozprawie sadowej usilowal w sposéb nieudolny wycofaé sie z tych fragmentéw swoich zeznan
zlozonych wcze$niej podczas prowadzonego $ledztwa, ktore zawieraly okoliczno$ci obciazajace dla oskarzonych. Sad
I instancji dostrzeg} te tendencje i wlaéciwie ocenil stusznie przyjmujac za wiarygodna relacje tego Swiadka zlozona
bezposrednio po zdarzeniu, zwlaszcza, ze nie przedstawil on zadnych logicznych powod6éw zmiany zeznan.



Dokonat tez wszechstronnej weryfikacji wyjasnien K. B. (1) w oparciu o inne dowody, w tym posilkujac sie opinig
bieglych psychiatrow, z ktérej wynika, ze dlugotrwale przyjmowanie narkotykow nie zaburzylo jej zdolnosci do
postrzegania, zapamietywania i odtwarzania faktéw co wskazuje, ze Sad I instancji byl w pelni uprawniony do przyjecia
ich za pelnowarto$ciowy material dowodowy i podstawe poczynionych w sprawie ustalen faktycznych.

Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze w zlozonych na etapie Sledztwa wyjasnieniach, oskarzona obciazala rowniez siebie i nie
czynila tego kosztem wspoloskarzonych co jeszcze bardziej wzmacnia jej wiarygodno$c¢. Niescislosci, ktore pojawily
sie w jej relacji, byly nieuniknione. Wraz z uplywem czasu, z natury rzeczy, pewne szczego6ly zatarly sie w jej pamieci.
Nalezy zauwazy¢, ze cale to zdarzenie mialo szybki i dynamiczny charakter. Tym nalezy tez tltumaczy¢ okolicznos$é, ze
K. B. (1) pomylila recznik, ktérym sprawcy owineli glowe pokrzywdzonego z torba.

Negujac warto$¢ dowodowa wyjasnien K. B. (1), zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego, obroncy
oskarzonych pomijaja jednocze$nie milczeniem fakt, iz Sad I instancji dokonal tez krytycznej oceny jej wyjadnien
uznajac, iz w tylko w czeéci zasluguja one na wiare. Mianowicie uznal, za zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy
jej wyjaénienia zlozone we wstepnej fazie $ledztwa. W p6Zniejszym okresie oskarzona celowo i $wiadomie starala
sie zatai¢ rzeczywisty przebieg zdarzenia i w ten sposéb uchroni¢ sprawcéw rozboju na Z. R. (1) s. Z. przed
odpowiedzialno$cig karna za popeliony czyn. Temu tez celowi podporzadkowane byly jej p6zniejsze dzialania i
postawa w procesie. Za taka oceng przemawia réwniez okoliczno$c, ze K. B. (1) nie potrafila wskazaé logicznych i w
pelni przekonujacych powodéw zmiany wyjasnien.

W szczegblnosci nie potrafila wyjasnié¢ dlaczego funkcjonariusze policji uczestniczacy w przestuchaniu oskarzonej byli
zainteresowani tym, aby obcigzala akurat M. K. i M. G. i P. C.. Z kolei policjanci stanowczo zaprzeczyli, aby cokolwiek
sugerowali K. B. (1), a zwlaszcza nazwiska sprawcow, ktorych jeszcze wowczas nie znali bo jak stwierdzili, nawet
operacyjnie nie ustalono wowczas sprawcoOw rozboju na Z. R.. Potwierdzili jednocze$nie, ze przestuchanie oskarzonej
odbylo sie z zachowaniem wszelkich wymogdéw procedury i nie byla na nig wywierana jakakolwiek presja.

Wypada w tym miejscu przypomnie¢, ze §ledztwo w sprawie rozboju dokonanego na Z. R. zostalo wezedniej umorzone,
a podjeto je dopiero wowczas, gdy K. B. (1) opisujac swoja przestepcza dzialalno$c, a takze innych osob, przedstawita
z wlasnej inicjatywy okolicznosci rozboju dokonanego w dniu 23 kwietnia 2006 r. w B. przy ul. (...) na Z. R.. Slusznie
zatem Sad I instancji uznal za wiarygodne jej wyja$nienia zlozone na tym etapie postepowania.

W konsekwencji nie ma réwniez zadnych podstaw, aby nie daé¢ wiary jej wyjasnieniom zlozonym w $ledztwie na
okoliczno$é czynu zarzucanego oskarzonemu I. G., a polegajacego na udzieleniu pomocy oskarzonej w zakupie
amfetaminy.

Wbrew wywodom obroncy, wersja K. B. (1) w czeSci zostala zweryfikowana w oparciu o inne dowody. Uwiarygodniaja
ja w szczegblnodci zeznania T. J., ktéry przyznal, ze jego kolega I. G. przebywajac w zakladzie karnym dzwonil
do niego wielokrotnie na telefon stacjonarny. W tym czasie w jego domu czesto przebywala K. B. (1). Podal, ze
oskarzona ktora jest jego przyrodnia siostrzenica, pod jego nieobecno$¢ mogta odbieraé telefony i rozmawiaé z 1. G.
o ktorym jej opowiadal. Oczywistg, logiczna i zgodna z zasadami do§wiadczenia zyciowego jest wiec przyjeta przez
Sad I instancji teza, ze 1. G. musial wiedzie¢ kim jest K. B. (1), ktora przebywa w mieszkaniu kolegi i odbiera telefony.
Przyjmujac nawet, ze wczeSniej oskarzeni nie znali sie, to jednak rozmawiajac przez telefon musieli sobie przedstawic
sie. Okoliczno$¢ te w ztozonych wyjasnieniach potwierdzil sam oskarzony, ktory przyznal, ze kilkakrotnie rozmawial z
K. B. (1) przez telefon. Oskarzona przedstawila mu sie i wyjaénila dlaczego przebywa w mieszkaniu jego kolegi (k. 469).

I. G. musial réwniez wiedzieé, ze K. B. (1) zajmuje sie sprzedaza narkotykow. Jesli nawet takiej wiedzy nie przekazal
mu jego kolega T. J. to uzyskal ja z cala pewnos$cia od swego brata M. G. (3), ktory znal oskarzong i wiedzial jakim
procederem sie zajmuje. Oboje mieszkali przeciez pod tym samym adresem tj, w B. przy ul. (...). Z zeznan J. M. (1)
wynika, ze kiedy chciala naby¢ narkotyki to M. G. (3) zaprowadzil ja do K. B. (1), gdzie on rowniez nabywal narkotyki
k. 5).



Konsekwencja informacji uzyskanej przez K. B. (1) od I. G. byl jej wyjazd do W. w towarzystwie R. Z. (2), gdzie od
nieustalonego mezczyzny nabyla 0,5 kilograma amfetaminy (k. 142). Co istotne, R. Z. (2) potwierdzil, iz jezdzit po
towar do W. w towarzystwie oskarzonej, jedynie ze zrozumialych wzgledow, zaprzeczyl aby celem ich wyjazdu bylo
nabycie narkotykow (k. 1174).

Powyzsze ustalenia wspieraja zatem w pelni wyjaénienia K. B. (1) i pozwalaja na przyjecie, ze prezentowana przez nig
wersja jest wiarygodna, zwlaszcza, ze nie miata ona zadnych powod6w, aby bezpodstawnie obciazac I. G., ktorego jak
wynika z zeznan T. J., osobiScie nie znala. Przyjete w tym zakresie ustalenia sg rowniez zgodne z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego.

Wbrew wywodom obroncy, I. G. przekazujac oskarzonej swoja wiedze o mozliwosci nabycia narkotykéow od
nieustalonej osoby z W., nie musial zna¢ wczeéniej oskarzonej i partycypowac w zyskach uzyskanych ze sprzedazy
narkotykow. Przekazanie tej informacji mogla by¢ przejawem zwyklej przystugi kolezenskiej zwazywszy na fakt, ze K.
B. (1) byla krewna jego kolegi T. J..

Pozbawione podstaw jest kwestionowanie wiarygodnoéci wyjaénien K. B. (1) tylko na tej podstawie, ze osobiscie
uczestniczyta ona w zdarzeniach objetych postepowaniem w niniejszej sprawie i jest jednoczes$nie osoba
wspoloskarzong. Obciazajac w zlozonych wyjasnieniach M. W. (1), M. G. (1) i I. G. jednocze$nie obcigzala swoja
osobe. Nie miala tez zadnego osobistego interesu, aby bezpodstawnie pomawia¢ wspodloskarzonych. Opisujac w spos6b
szczegbdlowy przebieg zdarzen oraz role jaka odegrali w nim jego uczestnicy, oskarzona niewatpliwe polepszyla swoja
sytuacje procesowaq. Jest to zawsze okoliczno$é przemawiajaca na korzy$é oskarzonego, ktéra sad bierze pod uwage
przy wymiarze kary, a w niektoérych przypadkach moze nawet zastosowaé nadzwyczajne ztagodzenie kary (art. 60 § 3
k.k.). Oskarzona réwniez z tego dobrodziejstwa skorzystala. Taka sytuacja jest jednak zgodna z regulami rzetelnego
procesu i nie uchybia przepisom postepowania karnego.

W tym stanie rzeczy podniesione przez obronce oskarzonego I. G. zarzuty blednych ustalen faktycznych i obrazy
przepiséw postepowania jawia sie jako calkowicie bezzasadne.

Przechodzac z kolei do oceny wymiaru kar orzeczonych wobec poszczegblnych oskarzonych, nalezy na wstepie
zaznaczyC, ze ocena ta winna obejmowaé wszystkich oskarzonych, z uwagi na zakres wywiedzionych na ich rzecz
apelacji (apelacje co do winy).

Nalezy zatem przypomnie¢, ze zarzut razacej niewspotmiernosci kary moze by¢ skutecznie podniesiony tylko woéwczas,
gdy suma kar i §rodkéw karnych orzeczonych w stosunku do oskarzonego nie uwzglednia w nalezytym stopniu
ustawowych dyrektyw sadowego wymiaru kary.

Treé¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, ze Sad I instancji orzekajac w tym przedmiocie, uwzglednit
te przeslanki, baczac przy tym by orzeczone kary nie przekroczyly stopnia winy kazdego z oskarzonych i spelitly
pokladane w nich cele zapobiegawcze i wychowawcze. Uwzglednil rowniez ich stopien demoralizacji, wlaéciwosci i
warunki osobiste oraz dotychczasowy sposéb zycia.

Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem tego sadu, ze bilans tych okoliczno$ci jest wysoce niekorzystny dla oskarzonych :
M. W. (1), M. G. (1) iL. G., ktorzy byli juz uprzednio wielokrotnie karani, a przypisanych im przestepstw ( z wyjatkiem
czynu z art. 197 § 3 k.k.) dopuscili sie w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych w art. 64 § 1 k.k. Oskarzeni
nie przyznali sie do popelnienia zarzucanych im czynéw i nie wyrazili skruchy. Powolane okolicznosci $wiadeza o
daleko posunietym stopniu demoralizacji tychze oskarzonych. Cze$¢ motywacyjna zaskarzonego wyroku wskazuje, ze
Sad Okregowy mial na uwadze te uwarunkowania oraz dokonat trafnego rozpoznania ich osobowosci i wlasciwosci
osobistych.

Uwzgledniajac powyzsze oraz wzglad na spoleczne oddzialywanie kary, nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu I
instancji, ze w przypadku tak niepoprawnych sprawcéw, jedynie bezwzgledne kary pozbawienia wolnoéci moga



zrealizowac pokladane w nich cele zapobiegawcze, wychowawcze i wdrozy¢ ich do przestrzegania porzadku prawnego.
Uwzgledniajac powyzsze, orzeczonych wobec nich kar nie mozna postrzegaé jako razaco surowych.

Podkreslenia tez wypada, ze w polskim prawie karnym obowigzuje zasadna indywidualizacji kary, ktéra powinna
by¢ dostosowana do wlasciwos$ci i warunkéw osobistych sprawcy, bowiem tylko wtedy moze speliaé¢ funkcje
resocjalizacyjng. Oznacza to, ze kara winna by¢ ksztalttowana indywidualnie w stosunku do kazdego oskarzonego,
zgodnie z ustawowymi dyrektywami okre$lonymi w art. 53 k.k. i ich wyznacznikiem nie moga by¢ orzeczenia wydane
w tym przedmiocie w innych postepowaniach karnych, nawet jesli s one powigzane pod wzgledem podmiotowym
lub przedmiotowym.

Wymiar kary nie moze by¢ aktem o charakterze "zbiorczym", w konsekwencji za$§ sad powinien czyn kazdego z
uczestnikdéw zbiorowego dzialania oraz jego osobe podda¢ oddzielnej ocenie pod katem wtasciwej kary" (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 27 lipca 2004 r., II KK 332/03, OSNKW 2004, nr 9, poz. 87).

Z tych tez wzgledéw, Sad Apelacyjny nie jest rowniez wladny do oceny zasadnoS$ci orzeczenia wydanego w tym
przedmiocie w sprawie III K 160/09 Sadu Okregowego w Bialymstoku wobec P. C. (1). Kwestionowanie przez
obronce M. G. (1) na tej podstawie kary wymierzonej wobec tego oskarzonego i budowanie na tej podstawie zarzutu
razgcej niewspoimiernosci kary, jest wiec zabiegiem nieskutecznym i pozbawionym umocowania w przepisach prawa
karnego.

Zastrzezen nie budza tez kary jednostkowe i kara laczna wymierzone wobec K. B. (1), ktére rowniez nie sg razaco
surowe i spelniaja wszystkie ustawowe wymogi okreslone w art. 53 k.k.

Sad Okregowy uwzgledniajac jej postawe w toku procesu i podjeta wspolprace z organami $cigania, stusznie zastosowal
wobec jej osoby dobrodziejstwo nadzwyczajnego zlagodzenia kary przewidziane w art. 60 § 3, 41§ 6 pkt 21 3 k.k.,
czego efektem bylo obnizenie wymiaru orzeczonych wobec oskarzonej kar ponizej granic ustawowego zagrozenia i
warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci na okres proby.

Z tych tez wzgledéw, Sad Apelacyjny nie dostrzegajac innych uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu,
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, jak rowniez razgcej niesprawiedliwo$ci orzeczenia, orzekl
jak w sentencji.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu za postepowanie przed sadem drugiej instancji,
rozstrzygnieto zgodnie z trescia § 14 ust. 2 pkt 5 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
28 wrzednia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z p6zn. zm.).

Majac na uwadze obecna trudng sytuacje materialng oskarzonych oraz fakt, ze oskarzeni M. W. (1) i M. G. (1) sa
pozbawieni wolno$ci, nie pracuja i nie osiggaja zadnych dochodéw, Sad Apelacyjny na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.
zwolnit ich od kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.
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